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Hay al gu nos li bros, po cos, que se man tie nen pre sen tes en
el trans cur so del tiem po co mo fuen te ina go ta ble de su ges- 
tio nes y de es tí mu los pa ra la re fle xión, y de en tre ésos los
hay que no so lo su gie ren y es ti mu lan, sino que se cons ti tu- 
yen en un cam po per ma nen te de in ves ti ga ción in te lec tual.
En los ca sos en que se dan es tas con di cio nes nos en contra- 
mos an te gran des obras cu yo co no ci mien to y di vul ga ción
son una cons tan te ayu da y sor pre sa cul tu ral. Tal ocu rre con
el Le via tán de Ho b bes, al gu nas de cu yas de fi ni cio nes, co- 
mo la fa mo sa de «la ri sa co mo glo ria sú bi ta», se han in cor- 
po ra do al acer vo de co no ci mien tos de las más di ver sas dis- 
ci pli nas. Las re fle xio nes de es te li bro ex cep cio nal so bre la
so cie dad y el Es ta do, su re cí pro ca re la ción y el na ci mien to,
man te ni mien to y de sa rro llo del po der son per ma nen te men- 
te ac tua les. Qui zá ree di tar a Ho b bes sea una obli ga ción
exi gi da por las con di cio nes ob je ti vas de nues tra pro pia so- 
cie dad, que vi ve ac tual men te —con pa re ci da in ten si dad—
los pro ble mas que Ho b bes tra tó en el pa sa do.

Lo que he mos di cho pa ra el Le via tán va le pa ra Del ciu da- 

dano y otras obras me nos co no ci das de es te ge nial au tor,
que el lec tor re ci bi rá en la pre sen te edi ción tra du ci das y
cui da das con el es me ro que su im por tan cia in te lec tual me- 
re ce.



Del ciudadano y Leviatán Thomas Hobbes

2

Ín di ce de con te ni do

Cu bier ta

Del ciu da dano y Le via tán

Es tu dio pre li mi nar

Bi blio gra fía

Del ciu da dano
Cap. IX.—So bre el de re cho de los pa dres y de las ma dres
pa ra con sus hi jos. Y so bre el reino pa tri mo nial
Cap. X.—Com pa ra ción de las tres cla ses de go bierno se- 
gún las di fi cul ta des de ca da una de ellas
Cap. XVI II.—De las co sas que son ne ce sa rias pa ra en trar en
el reino de los cie los

Le via tán o la ma te ria, for ma y po der de una re pú bli ca ecle- 
siás ti ca y ci vil
De di ca to ria
In tro duc ción
Par te pri me ra. Del hom bre
Cap. I.—De las sen sacio nes
Cap. II.—De la ima gi na ción
Cap. III.—De la con se cuen cia o se ries de ima gi na cio nes
Cap. IV.—Del len gua je
Cap. V.—De la ra zón y de la cien cia
Cap. VI.—Del ori gen in terno de las mo cio nes vo lun ta rias,
co mún men te lla ma das pa sio nes, y tér mi nos por me dio de
los cua les se ex pre san
Cap. VII.—De los fi nes o re so lu cio nes del dis cur so
Cap. VI II.—De las vir tu des co mún men te lla ma das in te lec- 
tua les y de sus de fec tos opues tos



Del ciudadano y Leviatán Thomas Hobbes

3

Cap. X.—Del po der, de la es ti ma ción de la dig ni dad, del
ho nor y del ti tu lo de las co sas
Cap. XI.—De la di fe ren cia de cos tum bres
Cap. XI II.—De la con di ción na tu ral del gé ne ro hu ma no, en
lo que con cier ne a su fe li ci dad y su mi se ria
Cap. XIV.—De la pri me ra y de la se gun da le yes na tu ra les, y
de los con tra tos
Cap. XV.—De otras le yes de la na tu ra le za
Cap. XVI.—De las per so nas, au to res y co sas per so ni fi ca das
Par te se gun da. Del Es ta do
Cap. XVII.—De las cau sas, ge ne ra ción y de fi ni ción de un
es ta do
Cap. XVI II.—De los de re chos de los so be ra nos por ins ti tu- 
ción
Cap. XIX.—De las di ver sas es pe cies de go bierno por ins ti- 
tu ción y de la su ce sión en el po der so be rano
Cap. XX.—Del do mi nio pa ter nal y del des pó ti co
Cap. XXI.—De la li ber tad de los súb di tos
Cap. XX VI.—De las le yes ci vi les
Cap. XXIX.—De las cau sas que de bi li tan o tien den a la de- 
sin te gra ción de un es ta do
Cap. XXX.—De la mi sión del re pre sen tan te so be rano
Par te ter ce ra. De un Es ta do cris tia no
Cap. XLII.—Del po der ecle siás ti co
Par te cuar ta. Del reino de las ti nie blas
Cap. XL VI.—De las ti nie blas, de la va na fi lo so fía y de las tra- 
di cio nes fa bu lo sas

So bre el au tor

No tas



Del ciudadano y Leviatán Thomas Hobbes

4

ES TU DIO PRE LI MI NAR
por En ri que Tierno Gal ván

Es cri bir un pró lo go sen ci llo e in for ma ti vo so bre Ho b bes es
di fí cil. Más di fí cil, a mi jui cio, que es cri bir un en sa yo con
una in ter pre ta ción nue va o re no va da de Ho b bes. Me pa re- 
ce que es un cri te rio que se po día ge ne ra li zar di cien do que
cuan to más ori gi nal es un es cri tor, más fá cil es ser ori gi nal
in ter pre tan do sus opi nio nes. Ten dre mos, pues, que ha cer
un es fuer zo pa ra in ten tar la ex po si ción sen ci lla y tra di cio nal
que con vie ne a una an to lo gía.

Tho mas Ho b bes era hi jo de clé ri go. Los pue blos an glo- 
sa jo nes han te ni do en es te sen ti do una evi den te ven ta ja so- 
bre los pue blos la ti nos, en los cua les la cul tu ra re na cen tis ta
no ha po di do trans mi tir se, des de el pla no teo ló gi co, en un
me dio fa mi liar a la vez mun da nal y as cé ti co. La cul tu ra la ti- 
na mo der na es en gran par te obra de sacer do tes; la cul tu ra
ale ma na y an glo sa jo na, obra de hi jos de sacer do tes. Los hi- 
jos de los clé ri gos per te ne cían por de re cho pro pio al Es ta- 
blis he ment in glés en el si glo XVII, y Ho b bes es tu vo cin co
años en Ox ford es tu dian do li te ra tu ra clá si ca y apren dien do
los mo da les y cos tum bres de las cla ses su pe rio res. En 1608,
es de cir, a los vein te años, fue pre cep tor, y más tar de se cre- 
ta rio del hi jo del pri mer con de de De vons hi re. Co no ció en
es te em pleo a los no bles e in te lec tua les de más im por tan- 
cia en In gla te rra y Eu ro pa, y du ran te los años más re cep ti- 
vos oyó y le yó so bre las ma te rias más dis pa res. El ger men
de sus doc tri nas es tá en la ex pe rien cia de es tos pri me ros
años. Ex pe rien cia que so bre lle vó co mo un pe sa do far do to- 
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da su vi da y que se pue de re du cir a es to: el hom bre es un
ani mal es en cial men te ego ís ta, y la fór mu la pri me ra y fun da- 
men tal del ego ís mo es la su per vi ven cia. La na tu ra le za en su
ple ni tud y com ple ji dad tien de a so bre vi vir. En el ani mal
hom bre, la ten den cia a so bre vi vir se lla ma ego ís mo.

La es tan cia de Ho b bes en Eu ro pa es tá vin cu la da al mie- 
do po lí ti co, en par ti cu lar; al mie do al po der, en ge ne ral. La
co ne xión que se pue de des cu brir en tre su ac ti tud vi tal y su
pen sa mien to po lí ti co des can sa so bre to do en el mie do.
Aun que es po si ble abs traer la no ción de mie do, co mo Ho- 
b bes con tan ta fre cuen cia ha ce, ca da pe rio do cul tu ral pa re- 
ce de fi ni do por una cla se de mie do; mie do bí bli co, mie do
re li gio so, mie do mo ral, mie do po lí ti co. En el si glo XVII pre- 
do mi nó en In gla te rra, y en ge ne ral en Eu ro pa, el mie do po- 
lí ti co. El Es ta do se ha bía con ver ti do en un ins tru men to de
po der ab so lu to que ab sor bía los de más te mo res. Los cas ti- 
gos pro ce dían del Es ta do, que asu mía las fun cio nes del po- 
der má xi mo e in con tro la do. De he cho el Es ta do, es de cir, el
com ple jo de po der or ga ni za do co mo go bierno, di ri mía
cual quier li ti gio. A ojos de los súb di tos ins pi ra ba mie do; el
mie do po lí ti co, que es en in ten si dad el más em bar gan te y
li mi ta dor de los mie dos po si bles. Pa ra quien vi ve el mie do
po lí ti co na da con ser va su si tio ni cua li dad. El mun do se
trans for ma en ojos y ca de nas; unos vi gi lan, otras atan. Es, al
mis mo tiem po, mie do men tal, en cuan to na ce de la pre vi- 
sión del fu tu ro; mie do psí qui co, en cuan to te me mos in cu rrir
aquí y aho ra en la ira de quien po see el po der, y mie do mo- 
ral, en cuan to ha ce que nos te ma mos a no so tros mis mos,
pues nues tra pro pia va lo ra ción es tá dis mi nui da y man cha da
por la con cien cia de que te ne mos mie do. An te el mie do
po lí ti co, mie do al po der ins ti tui do co mo Es ta do, el mie do
re li gio so es un mie do me nor en cuan to ata ñe me nos a
nues tra con vi ven cia. Te mer el cas ti go del cie lo pue de ser,
en mu chos ca sos, in clu so con so la dor.

Pa ra el hom bre co mún el mie do po lí ti co se pier de en el
que ha cer co ti diano y no tie ne la vi ven cia ais la da de él sal vo
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en con ta das oca sio nes, pe ro el hom bre cul to su pe rior te me
de con ti nuo al Es ta do cuan do el Es ta do es una ame na za
per ma nen te en fun ción de un po der que es tá a su vez con- 
di cio na do por el mie do. El pro ble ma fun da men tal pa ra Ho- 
b bes, que vi vió ba jo el sig no del mie do po lí ti co, fue, por
con si guien te, el de en con trar una fór mu la que pu sie se al
po der del Es ta do, con cre ta men te al So be rano, más allá de
cual quier po si ble te mor, pues un po der que no te me no en- 
gen dra mie do, sino su mi sión y res pe to. Por otra par te, no
in cu rre en la ar bi tra rie dad, pues el odio, el mal, etc., son
con se cuen cia del mie do al da ño que po de mos su frir de
otro.

Una teo ría que jus ti fi ca se un po der ab so lu to, que por
ser ab so lu to en el or den po lí ti co sal va se del mie do, es una
de las preo cu pa cio nes cons tan tes de Ho b bes. El mie do ho- 
b be siano es muy con cre to, es el mie do a la re vo lu ción, a
«… re turn to the con fu sión of a de su ni te mul ti tu de»; pe ro la
so lu ción al pro ble ma de bía en con trar la, pues así lo exi gían
las con di cio nes ideo ló gi cas de su tiem po, en un sis te ma
com ple to del cual la po lí ti ca y la teo ría del po der fuesen
una par te.

El ra cio ci nio de Ho b bes es su ma men te cla ro en sus lí- 
neas es en cia les, aun que al go hay que ad ver tir, des pués lo
ad ver ti re mos, so bre la cla ri dad ho b be sia na. La ley na tu ral
bá si ca es la ley de la su per vi ven cia: to do lo que tie ne vi da
tien de a su per vi vir, es de cir, a per ma ne cer vi vien do. El mie- 
do a que se in te rrum pa la su per vi ven cia es con se cuen cia
de la con di ción hu ma na, que ha ce que ca da hom bre tien da
a su per vi vir a cos ta de los de más. Si, par tien do de es tos su- 
pues tos, los hom bres ac túan sin con di cio nar sus im pul sos
na tu ra les, se des trui rán los unos a los otros y el mie do au- 
men ta rá cons tante men te, pues el más fuer te abu sa rá del
dé bil, pe ro te me rá siem pre a otro más fuer te que él. La vio- 
len cia es pro gre si va e im pa ra ble en la me di da en que el
mie do lo es tam bién. Hay, pues, al go pa re ci do a un cír cu lo
vi cio so del que so lo se pue de salir cons ti tu yen do un po der
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po lí ti co ab so lu to que va ya contra la na tu ra le za pa ra ga ran ti- 
zar la su per vi ven cia des tru yen do el mie do. En su es en cia,
pues, el po der po lí ti co es un ar ti fi cio que contra di ce la na- 
tu ra le za, aun que es im pres cin di ble pa ra que la es pe cie vi va
en el or den y eli mi ne la cons tan te des truc ción o gue rra de
to dos contra to dos.

En el seno del gran ar ti fi cio po lí ti co, es de cir, la ins ti tu- 
ción que ha ce po si ble las de más ins ti tu cio nes, el Es ta do o
Le via tán, na da que va ya contra el po der po lí ti co es lí ci to.
La li ber tad del ciu da dano es tá de ter mi na da por los tér mi- 
nos del acuer do en vir tud del cual na ció el Es ta do. Co mo
Ho b bes di ce: «li ber ty of sub jec ts con sis te th in li ber ty from
co ve nan ts». En es te sen ti do la re li gión es un he cho po lí ti co
y no se pue den man te ner las li ber ta des; la leal tad po lí ti ca
es pre fe ren te e in di vi si ble. Na die pue de opo ner se al Es ta- 
do ni ser vir a otro se ñor: en es te sen ti do el Es ta do es un
mons truo que nun ca es tá sa tis fe cho, y de vo ra a quien se le
opo ne. Pe ro en tién da se bien que la cláu su la «en es te sen ti- 
do» es res tric ti va y quie re de cir que to da ac ti vi dad del súb- 
di to que no pon ga en pe li gro el acuer do que hi zo na cer al
Es ta do es lí ci ta, per mi si ble y bue na. En el ca pí tu lo XX XI del
Le via tán, en el pá rra fo pri me ro, Ho b bes lo di ce con su
acos tum bra da exac ti tud y con ci sión: «That the con di tion of
me re na tu re, that is to say, of ab so lu te li ber ty, su ch as is
theirs, that nei ther are so ve re ig ns, nor sub jec ts, is anar chy,
and the con di tion of war: that the pre cep ts, by whi ch men
are gui ded to avoid that con di tion, are the laws of na tu re:
that a co m mo nweal th, wi thout so ve re ign po wer, is but a
word wi thout subs tan ce, and can not stand: that sub ject
owe to so ve re ig ns, sim ple obe dien ce, in all things whe rein
their obe dien ce is not re pug nant to the laws of God, I ha ve
su ffi cien tly pro ved, in that whi ch I ha ve al ready wri tten».

El pro ble ma con sis te, por con si guien te, en de ter mi nar
has ta qué li mi te las le yes de la na tu ra le za, que son las le yes
de Dios, au to ri zan o des au to ri zan las ór de nes de la Re pú- 
bli ca o Es ta do na ci do del pac to o acuer do en tre los hom- 
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bres. Pe ro Dios o na tu ra le za se mues tran de di ver so mo do
a los hom bres, a sa ber, por ra zón, re ve la ción o pro fe cía: el
me dio más co mún y pro pio es la ra zón, es de cir, la fa cul tad
de uti li zar los nom bres de ma yor com pren sión se gún las
con di cio nes y sig ni fi ca do de nues tro pen sa mien to. Si guien- 
do es te cri te rio, el ra zo na mien to di ce que la úni ca ma ne ra
de que la na tu ra le za cum pla el prin ci pio de su per vi ven cia,
de acuer do con el sig ni fi ca do pro pio de las pa la bras más
ge ne ra les y las con di cio nes de nues tro pen sa mien to, es la
for ma ción del Es ta do; lue go to do cuan to el Es ta do ha ga
pa ra ga ran ti zar nues tra su per vi ven cia, se gún la ra zón, es
pro pio de su ab so lu to po der. Des de es te pun to de vis ta, el
po der del Es ta do es un po der ra zo na ble y di vino. Pe ro el
po der del Es ta do de ja de ser na tu ral, y, por con si guien te,
di vino, y, por con si guien te, ra zo na ble en dos ca sos:

a) si en lu gar de evi tar el mie do lo pro du ce y oca sio na la
des truc ción de la Re pú bli ca o Es ta do; b) si tras po ne los lí- 
mi tes de lo ne ce sa rio y se cons ti tu ye en un po der su per- 
fluo.

Con vie ne te ner pre sen te que pa ra Ho b bes el mie do to- 
tal, el te rror, el te rror pá ni co (pa nic te rror), es el mie do que
en tre vé, pe ro no aca ba de com pren der su cau sa y ob je to.
Por otra par te, es ta pa sión se da en un con jun to o mul ti tud
de hom bres. No es mie do per so nal; es mie do co lec ti vo. El
Es ta do tie ne que cui dar de sus súb di tos, no pro du cir en
ellos un te rror pá ni co que re tro trae ría las co sas al es ta do de
na tu ra le za, es de cir, al es ta do pre vio al acuer do o pac to y a
la gue rra de to dos contra to dos.

Por otra par te, no tie ne, por ejem plo, por qué en trar en
la re li gión o cul to pri va do, ni per se guir a na die por sus
creen cias re li gio sas o po lí ti cas, siem pre que no aten ten a la
se gu ri dad del pac to ga ran ti za do por el Es ta do.

Co mo el lec tor ve por el an te rior bre ve re su men, es muy
di fí cil asi mi lar a Ho b bes a la tra di ción ab so lu tis ta. Pa re ce
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que es te cri te rio na ció de la his to rio gra fía po lí ti ca ro mán ti- 
ca. Sin em bar go, los se gui do res más in me dia tos, Spi no za y
Lo cke, lle ga ron a con clu sio nes de mo crá ti cas par tien do de
fór mu las se me jan tes a las de Ho b bes.

Pa re ce, cier ta men te, que Ho b bes bus ca ba el me dio de
for ta le cer el po der po lí ti co su pe ran do el mie do po lí ti co,
pa ra lo cual ima gi nó un Es ta do en que el po der es tu vie se
en ma nos del So be rano ab so lu ta men te, pe ro que se ejer- 
cie se de mo crá ti ca men te, es de cir, con el con sen ti mien to
ex plí ci to de la ma yo ría. Crí ti cos e his to ria do res han con fun- 
di do la po se sión ab so lu ta del po der con el ejer ci cio ab so lu- 
to del po der. En uno u otro con tex to el va lor de la ex pre- 
sión «ab so lu to» cam bia. En el pri mer ca so po see con no ta- 
cio nes me ta fí si cas y quie re de cir que no tie ne su pe rior en
su or den; en el se gun do po see con no ta cio nes es pe cí fi ca- 
men te po lí ti cas y ad mi nis tra ti vas y quie re de cir que im pi de,
ar bi tra ria men te, la par ti ci pa ción de los ciu da da nos en la
for ma ción y apli ca ción de las le yes. Es to úl ti mo de pen de
de la for ma de go ber nar se de ca da Re pú bli ca o Es ta do, pe- 
ro lo pri me ro es un atri bu to es en cial de la so be ra nía ad mi ti- 
do así des de Bo dino, a quien Ho b bes se li mi ta en es te ca so
a co men tar. Pu die ra ci tar mu chos tex tos en ayu da de mi te- 
sis, pe ro creo que el más sig ni fi ca ti vo y acla ra dor es el pá- 
rra fo 6 del ca pí tu lo XX VI, que se re fie re a las «lo cas opi nio- 
nes de al gu nos ju ris tas re la ti vas a la for ma ción de las le- 
yes». Es pa ten te, di ce Ho b bes, que to das las le yes, es cri tas
y no es cri tas, to man su au to ri dad y fuer za de la co mu ni dad
cons ti tui da por el pac to, es de cir, del pue blo o de quien le
re pre sen ta («that is to say, from the wi ll of the re pre sen ta ti- 
ve»): si es una mo nar quía, un mo nar ca; si es una de mo cra- 
cia, una asam blea. Pe ro es ab sur do pen sar que quie nes no
son so be ra nos ha gan la ley. Ha cer las le yes es atri bu to es- 
pe ci fi co del so be rano. «Así, por ejem plo —di ce—, que la
ley co mún so lo pue de con tro lar se por el Par la men to es ver- 
dad so lo cuan do un Par la men to tie ne el po der so be rano y
no pue de reu nir se o di sol ver se sino por su pro pia vo lun- 
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tad… Pe ro si no tie ne tal de re cho, quien con tro la la ley no
es el Par la men to (Par lia men tum), sino el rey en el Par la men- 
to, rex in Par lia men to».

Des de lue go Ho b bes de fen día la mo nar quía ab so lu ta y
es ta ba con ven ci do de que era la me jor for ma de Go bierno,
pe ro la mo nar quía ab so lu ta no es una con se cuen cia de los
prin ci pios ló gi cos del pac to po lí ti co fun da men tal ni im pli ca
un ejer ci cio ar bi tra rio y por com ple to per so nal del po der.
De los prin ci pios ló gi cos del pac to se de ri va cual quier for- 
ma de go bierno, y el pro ce so his tó ri co del pen sa mien to
po lí ti co pos te rior de mues tra que en la teo ría ho b be sia na
del pac to es ta ba in coa da la mo der na teo ría de mo crá ti ca.

Por otra par te, qui zás sea con ve nien te co rre gir la sim pli- 
fi ca ción im plí ci ta en cual quier re su men de una teo ría com- 
pli ca da. El pen sa mien to de Ho b bes es siem pre un po co
ajeno. El lec tor pien sa que que da al go de trás que no se di- 
ce, bien por te mor, bien por que no se ha en contra do fór- 
mu la ade cua da pa ra de cir lo. La pre ten sión de co he ren cia
for mal com ple ta, es de cir, cons truir un sis te ma po de ro so y
re sis ten te, de Ho b bes, cae prin ci pal men te por mo ti vos psi- 
co ló gi cos. Des de jo ven da ba vuel tas a los mis mos te mas,
has ta el pun to de re pe tir se con cam bios muy li ge ros en las
di fe ren tes obras y ha ber po di do in cluir una obra in te lec tual
abun dan te en un so lo li bro, el Le via tán. Es ta ob se sión por
muy po cos te mas, en la za dos en tre si inex tri ca ble men te, da
una es pe cial opa ci dad a su pen sa mien to, pues de un mo do
u otro to do lo que los de más han di cho quie re de cir lo él de
nue vo y a su mo do. Es cier to que tra tó de ca si to das las co- 
sas que des per ta ban la cu rio si dad in te lec tual de su tiem po,
pe ro pen san do siem pre des de es tos te mas fun da men ta les:
el len gua je, la sen si bi li dad, la gue rra y el po der. En el con- 
jun to de su obra hay una ló gi ca for mal que pro ce de de un
aná li sis se mánti co, una teo ría del co no ci mien to que pro ce- 
de del aná li sis de la sen sación, una teo ría de la con vi ven cia
que na ce del aná li sis de la gue rra co mo con di ción pri mor- 
dial de la na tu ra le za gre ga ria del hom bre y una teo ría del



Del ciudadano y Leviatán Thomas Hobbes

11

po der po lí ti co que na ce de la ne ce si dad de vi vir sin mie do.
Es más que pro ba ble que la glo ria de la ori gi na li dad le vi- 
nie ra a Ho b bes de Ba con. Pe ro el or gu llo in te lec tual de Ho- 
b bes le im pi de tes ti mo niar al go tan evi den te co mo la de- 
pen den cia es ti lís ti ca e in te lec tual con el au tor del No vum
Or ga non. En tre mi llo nes de di fe ren cias les une al go irrom- 
pi ble, la na tu ral y cul ti va da con di ción de re cha zar los pre jui- 
cios.

Nin gún otro pen sa dor de su tiem po, Spi no za in clui do,
co ne xio nó co mo ele men tos bá si cos de un sis te ma, sec to res
del co no ci mien to tan le ja nos en tre sí co mo el len gua je y la
gue rra. Ho b bes lo ha ce y rom pe, pu dié ra mos de cir, la dig- 
ni dad me ta fí si ca de la abs trac ción. En el mé to do ho b be- 
siano hay una es pe cie de igual dad en el tra ta mien to y aten- 
ción res pec to de las co sas, que no so lo co rres pon de a un
cri te rio prag má ti co, sino a una cla ra aver sión al me ca nis mo
in te lec tual de la es co lás ti ca y una gran vi ta li dad que en el
fon do le ha cía ene mi go de con ce der na da sin ha ber pues to
su se llo pri me ro. No de ja al lec tor que in duz ca y com ple te;
a Ho b bes hay que leer le in ter pre tán do le.

Es ta pe cu lia ri dad men tal, que es muy pro pia de la cul tu- 
ra bri tá ni ca, os cu re ce los sis te mas, y el lec tor con ti nen tal
en cuen tra un es cri tor hui di zo y de un mo do u otro siem pre
un po co ajeno. Sin em bar go, siem pre que la in te li gen cia
pien sa des de los in te re ses más in me dia tos, Ho b bes tie ne,
por su in me dia ti ci dad vi tal, un in te rés mo derno. No es tan
so lo un clá si co. Pa re ce cier to lo que di ce M. Oakes ho tt en
la in tro duc ción a su edi ción (Bla ckwe ll’s Po li ti cal Tex ts, Ox- 
ford), del Le via tán: que en Ho b bes no hay nin gún hia tus en- 
tre su per so na li dad y su fi lo so fía.

Por úl ti mo, ad ver ti re mos que es ta an to lo gía no pre ten- 
de otra co sa más que apro xi mar, al lec tor in te re sa do por los
te mas y au to res clá si cos que aún tie nen vi gen cia, a los tex- 
tos di rec tos de la obra de Ho b bes en las par tes más ex pre- 
si vas.
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