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La pro me sa de la po lí ti ca re ú ne el con jun to de es cri tos de
Han nah Aren dt que rea li zó a par tir de abor dar el ma r xis‐ 
mo (tras la pu bli ca ción de Los orí genes del to ta li ta ris mo en
1951). Des de los tiem pos en que Só cra tes fue con de na do
a muer te por sus com pa trio tas, Aren dt ana li za los � ló so fos
que han se gui do a Pla tón al cons truir sus teo rías po lí ti cas
a ex pen sas de las ex pe rien cias po lí ti cas, in clu yen do la ex‐ 
pe rien cia grie ga pre � lo só � ca del co mien zo, la ex pe rien cia
ro ma na de la fun da ción y la ex pe rien cia cris tia na del per‐ 
dón. Es una na rra ción fas ci nan te, in ge nio sa y ori gi nal, que
tra ta del con �ic to en tre � lo so fía y po lí ti ca, y que abar ca la
obra de Aren dt des de Los orí genes del to ta li ta ris mo has ta
La con di ción hu ma na, pu bli ca da en 1958.

Pa ra Aren dt la po lí ti ca no po see un «�n»; en su lu gar, ha si‐ 
do en oca sio nes —y qui zás pue da vol ver a ser lo— el em pe‐ 
ño nun ca aca ba do por par te de la gran plu ra li dad de se‐ 
res hu ma nos por vi vir jun tos y com par tir la tie rra ba jo una
li ber tad mu tua men te ga ran ti za da. Esa es la pro me sa de la
po lí ti ca.
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Ín di ce de con te ni do

Agra de ci mien tos

In tro duc ción

La pro me sa de la po lí ti ca

Só cra tes

La tra di ción de pen sa mien to po lí ti co>

La re vi sión de la tra di ción por mon tes quieu

De he gel a ma rx

El � nal de la tra di ción

In tro duc ción a la po lí ti ca

Epí lo go

So bre la au to ra

No tas
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Tra duc ción de Eduar do Ca ñas, ex cep to el ar tícu lo «In tro‐ 
duc ción a la po lí ti ca», tra du ci do por Fi na Bi ru lés y pu bli ca‐ 
do an te rior men te en Han nah Aren dt, ¿Qué es la po lí ti ca?,
Bar ce lo na, Pai dós, 1997.
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AGRA DE CI MIEN TOS

Ten go una gran deu da de gra ti tud ha cia Ur su la Lu dz por
su edi ción de Was ist Poli tik?, don de fue ron pu bli ca dos
por pri me ra vez los tex tos que apa re cen aquí co mo «In tro‐ 
duc ción a la po lí ti ca»[1]. Di chos tex tos fue ron es cri tos por
Aren dt en ale mán, pe ro su en sam bla je y su da ta ción se
de ben al tra ba jo me ti cu lo so de Lu dz, el cual po dría com‐ 
pa rar se al de un de tec ti ve in te lec tual. Es pre ci so se ña lar
que Was ist Poli tik? en glo ba al go más que es tos tex tos; el
co men ta rio y las ano ta cio nes de Lu dz per te ne cen a la me‐ 
jor tra di ción de eru di ción ale ma na: fru to de una in ves ti ga‐ 
ción con cien zu da, es cru pu lo sos en el de ta lle y agu dos en
sus opi nio nes. Quie ro dar las gra cias a John E. Woods por
sus ex ce len tes y elo cuen tes tra duc cio nes de to dos los es‐ 
cri tos de Aren dt en ale mán con te ni dos en el pre sen te vo‐ 
lu men, los cua les in clu yen la ma yor par te de «De He gel a
Ma rx» y to das las se lec cio nes del Dia rio � lo só � co, así co‐ 
mo «In tro duc ción a la po lí ti ca»; es te úl ti mo tra ba jo ha bía
si do tra du ci do pre via men te, aun que no pu bli ca do, por
Ro bert y Ri ta Kim ber.

Tra ba jar jun to a Da niel Frank, di rec tor edi to rial de Pan‐ 
theon Books, ha re sul ta do ser, una vez más, una ex pe rien‐ 
cia vi go ri zan te e ilu mi na do ra. Sin su de di ca ción al pen sa‐ 
mien to de Han nah Aren dt es te vo lu men nun ca se hu bie se
lle va do a tér mino; sin su es tí mu lo y su dis cer ni mien to no
exis ti ría tal y co mo es aho ra. Es toy agra de ci do a la ayu‐ 
dan te de Dan, Ra hel Ler ner, por su in can sa ble y ami ga ble
ayu da en in con ta bles cues tio nes. Mi an ti gua es tu dian te y
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co le ga Je s si ca Rei fer, ella mis ma una es tu dio sa con un fu‐ 
tu ro pro me te dor, me ha des lum bra do fre cuen te men te al
pro veer me de mo do ins tan tá neo con do cu men tos e in for‐ 
ma ción que me hu bie se lle va do mu chas ho ras lo ca li zar. Su
co no ci mien to de los bus ca do res elec tró ni cos ex ce de con
mu cho el mío y ha si do de va lor in cal cu la ble pa ra ha cer
fren te al vas to ar chi vo di gi ta li za do de los es cri tos de Aren‐ 
dt.

Apro ve cho es ta opor tu ni dad pa ra ex pre sar pú bli ca‐ 
men te mi pro fun do apre cio por Ri chard J. Berns tein, Kei th
Da vid, Ste phen J. Me rin go th y Law ren ce Wes ch ler por su
in te rés y su ini cia ti va en la pre ser va ción del le ga do de
Han nah Aren dt. Es tam bién un pla cer ex pre sar mi agra de‐ 
ci mien to al cre cien te nú me ro de es tu dio sos que, de bi do a
la gran di ver si dad de sus perspec ti vas, han da do prue ba
de la vi ta li dad del pen sa mien to de Aren dt a lo lar go y an‐ 
cho de gran par te del mun do. Creo que Ge rard Ri chard
Hoolahan, Lo tte Koh ler y Ma ry y Ro bert La za rus son cons‐ 
cien tes de que su apo yo pa cien te y su be ne � cio sa ayu da
du ran te lar gos años han sig ni � ca do pa ra mí más de lo que
pue da ex pre sar con pa la bras. Por úl ti mo, aun que de nin‐ 
gún mo do en me nor gra do, doy las gra cias a mis ami gos
Do re As h ton, Jo na than Sche ll y Eli s abe th Young-Bruehl,
quie nes por ca mi nos dis tin tos han pen sa do y es cri to siem‐ 
pre a contra pe lo de las ideas es ta ble ci das, y que han ve ni‐ 
do cons tante men te a mi ca be za du ran te la pre pa ra ción de
es te li bro co mo re pre sen tan tes ejem pla res del pú bli co al
cual va di ri gi do.
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IN TRO DUC CIÓN

Han nah Aren dt no es cri bía li bros por en car go, ni si quie ra
por el su yo pro pio. Co mo prue ba de ello, so lo te ne mos
que mi rar los con te ni dos del pre sen te vo lu men, cu yas
fuen tes prin ci pa les son dos li bros que Aren dt pla ni � có
con to do de ta lle du ran te la dé ca da de 1950, pa ra des‐ 
pués aban do nar los. El pri mer pro yec to en tron ca de mo do
in me dia to con Los orí genes del to ta li ta ris mo, pu bli ca do en
1951, e iba a lle var el nom bre de «Ele men tos to ta li ta rios
en el ma r xis mo», apun tan do así a un te ma que no ha bía si‐ 
do tra ta do en Los orí genes. A co mien zos de la dé ca da de
1950 Aren dt ela bo ró un gran dí si mo nú me ro de ma te ria les
—con fe ren cias, en sa yos, dis cur sos y no tas en su dia rio � lo‐ 
só � co— que te nían que ver no so lo con Ma rx, sino tam‐ 
bién, y de mo do cre cien te, con su lu gar cen tral en la gran
tra di ción del pen sa mien to po lí ti co y � lo só � co. Se gún creo,
su idea prin ci pal es que la tra di ción lle gó a su �n y su au‐ 
to ri dad que dó he cha añi cos cuan do vol vió a su ori gen en
el pen sa mien to de Ma rx. Ello su pu so dos co sas com ple ta‐ 
men te dis tin tas pa ra Aren dt: cons ti tuía, por un la do, la ra‐ 
zón de que el ma r xis mo pu die se usar se pa ra con for mar
una ideo lo gía to ta li ta ria; pe ro, tam bién, li be ró el pro pio
pen sa mien to de Aren dt de la tra di ción, lo cual se con vir tió
en la ver da de ra rai son d'être de es te pri mer es bo zo de li‐ 
bro[2].

La idea pa ra el se gun do li bro, que Aren dt te nía pre vis‐ 
to es cri bir en ale mán, sur gió du ran te una vi si ta en Ba si lea
a su ami go y men tor Karl Jas pers, en 1955. Se iba a lla mar
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Ein füh rung in die Po li tik, o «In tro duc ción a la po lí ti ca»[3],
un tí tu lo que de nin gu na ma ne ra ha ce re fe ren cia a una in‐ 
tro duc ción al es tu dio de la cien cia o de la teo ría po lí ti cas
sino, por el con tra rio, a un lle var al in te rior[4] (in tro-du ce re)
de las ex pe rien cias po lí ti cas ge nui nas[5]. La más im por tan‐ 
te de es tas ex pe rien cias es la de la ac ción, a la cual Aren dt
ta cha allí de tér mino «tri lla do», usa do a me nu do pa ra os‐ 
cu re cer lo que pre ten de re ve lar. Los aná li sis de lo que
Aren dt en tien de por ac ción —aven tu rar se en el dis cur so y
en el ac tuar en com pa ñía de los que son igua les a uno, co‐ 
men zar al go nue vo cu yos re sul ta dos no pue den ser co no‐ 
ci dos por ade lan ta do, la fun da ción de un es pa cio pú bli co
(res pu bli ca o re pú bli ca), ha cer pro me sas y per do nar a los
otros— de sem pe ñan un pa pel im por tan te en es tos es cri‐ 
tos. Nin gu na de es tas ac cio nes pue de em pren der se en
so le dad, sino siem pre y so la men te por un gru po de per‐ 
so nas en su plu ra li dad, por lo cual Aren dt en ten día la ab‐ 
so lu ta dis tin ción de los unos res pec to a los otros. Hom‐ 
bres y mu je res plu ra les se han aso cia do en oca sio nes,
aun que ra ra vez, pa ra ac tuar po lí ti ca men te, y han lo gra do
cam biar el mun do que se al za en tre ellos. Pe ro los pen sa‐ 
do res, quie nes, en su ac ti vi dad so li ta ria es tán re ti ra dos de
ese mun do, tien den a con si de rar al hom bre en lo sin gu lar,
o, lo que es lo mis mo, a los hom bres co mo ejem pla res de
una es pe cie úni ca, y a ig no rar o, en el ca so de Ma rx, a ma‐ 
lin ter pre tar la ex pe rien cia de la li ber tad po lí ti ca, que Aren‐ 
dt con si de ra co mo el ma yor po ten cial de la ac ción. De ahí
que la ac ción, tal y co mo Aren dt lle gó a com pren der la, es‐ 
té en gran me di da au sen te en la tra di ción del pen sa mien‐ 
to po lí ti co y � lo só � co es ta ble ci da y le ga da por es tos pen‐ 
sa do res. En es te sen ti do, el se gun do li bro pro yec ta do es
la con ti nua ción del pri me ro.

El ori gen his tó ri co, el de sa rro llo y la cul mi na ción de la
tra di ción son es tu dia dos en la pri me ra mi tad del pre sen te
vo lu men, mien tras que nues tros pre jui cios tra di cio na les
contra la po lí ti ca en ge ne ral y nues tros jui cios pre vios



La promesa de la política Hannah Arendt

8

acer ca de la ac ción po lí ti ca en par ti cu lar son tra ta dos al
co mien zo de la se gun da par te. De be ha cer se no tar que
es tos pre jui cios y jui cios pre vios, que co nec tan las dos mi‐ 
ta des del li bro, son to ma dos se ria men te por Aren dt co mo
al go que se ori gi na en una ex pe rien cia � lo só � ca ge nui na.
Ade más, en el mun do mo derno[6], con sus me dios de
des truc ción sin pre ce den tes, el pe li gro que siem pre ace‐ 
cha en la im pre de ci bi li dad de la ac ción nun ca ha si do tan
gran de ni más in mi nen te. ¿No ha ría mos me jor, por mor de
la paz y de la vi da mis ma, des ha cién do nos por com ple to
de la po lí ti ca y de la ac ción, y reem pla zán do las con la me‐ 
ra «ad mi nis tra ción de las co sas», que es lo que Ma rx ha bía
pre vis to co mo el re sul ta do � nal de la re vo lu ción pro le ta‐ 
ria? O, por el con tra rio, ¿no es ta ría mos en es te ca so pro‐ 
vo can do un mal ma yor del que que re mos evi tar? En las
sec cio nes � na les de «In tro duc ción a la po lí ti ca» Aren dt
nos ayu da a res pon der a es tas pre gun tas me dian te la cla‐ 
ri � ca ción del sen ti do de la ex pe rien cia po lí ti ca. Si el co ra‐ 
je, la dig ni dad y la li ber tad hu ma nas son par te es en cial de
ese sen ti do, en ton ces po dría mos con cluir que no de be‐ 
mos li be rar nos de la po lí ti ca per se, sino de los pre jui cios
y jui cios pre vios re la cio na dos con ella. Tras tan tos si glos,
sin em bar go, una li ber tad tal pro ba ble men te so lo pue da
con se guir se vol vien do otra vez a juz gar ca da nue va po si‐ 
bi li dad de ac ción que nos pre sen ta el mun do. Pe ro ¿se‐ 
gún qué cri te rios? Es ta di fí cil pre gun ta acer ca al lec tor al
nú cleo del pen sa mien to po lí ti co de Aren dt.

Ima gi ne mos un mo men to his tó ri co en el que los cri te‐ 
rios tra di cio na les del jui cio, ta les co mo los man da mien tos
mo ra les enun cia dos por la voz de Dios, o los prin ci pios
éti cos de ri va dos de una ley na tu ral uni ver sal, o las má xi‐ 
mas prác ti cas que han pa sa do la prue ba de la ra zón uni‐ 
ver sal, ya no se co rres pon den con la rea li dad. En un mo‐ 
men to tal la gen te con si de ra ría los cri te rios tra di cio na les,
in clu so aun que no ne ga ra su rec ti tud, co mo al go inú til pa‐ 
ra pres cri bir lo que es tán lla ma dos a ha cer en las cir cuns‐ 
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tan cias ac tua les de sus vi das[7]. Ba jo el go bierno to ta li ta‐ 
rio, co mo sa be mos, los in di vi duos trai cio na ron a sus fa mi‐ 
lias y ase si na ron a sus ve ci nos, no so lo obe de cien do las
ór de nes de sus lí de res, sino tam bién las le yes ideo ló gi cas
que ri gen el ine vi ta ble «pro gre so» de la so cie dad hu ma‐ 
na. Po dría mos de cir con ra zón que es ta gen te ac tuó sin
jui cio, pe ro la idea prin ci pal es que a la luz de la ne ce si‐ 
dad de esas le yes su pe rio res del mo vi mien to los pro pios
cri te rios de de vo ción fa mi liar y de amor ve ci nal apa re cen
co mo pre jui cios y jui cios pre vios. Aren dt ter mi nó por pen‐ 
sar que to das las re glas —bue nas o ma las, y con in de pen‐ 
den cia de su ori gen— que pre ten dan go ber nar la ac ción
hu ma na des de fue ra son apo lí ti cas e in clu so an ti po lí ti cas.
La pro fun di dad de su com pren sión de la po lí ti ca pue de
vis lum brar se en su opi nión de que los úni cos cri te rios del
jui cio con al gún gra do de se rie dad no vie nen en mo do al‐ 
guno de arri ba, sino que emer gen de la plu ra li dad hu ma‐ 
na, la cual es la con di ción de la po lí ti ca. El jui cio po lí ti co
no es un asun to de co no ci mien to, de pseu do co no ci mien‐ 
to, o de pen sa mien to es pe cu la ti vo. No eli mi na el ries go,
sino que a�r ma la li ber tad hu ma na y el mun do que los
hom bres li bres com par ten en tre ellos. O, más bien, es ta‐ 
ble ce la rea li dad de la li ber tad hu ma na en un mun do co‐ 
mún. La ac ti vi dad men tal de juz gar po lí ti ca men te plas ma
la res pues ta de Aren dt a la an ti quí si ma di vi sión en tre dos
mo dos de vi da: la vi da del pen sa mien to y la vi da de la ac‐ 
ción, la � lo so fía y la po lí ti ca, con la cual co men zó nues tra
tra di ción de pen sa mien to po lí ti co y en la cual es tán aún
en rai za dos nues tros pre jui cios y jui cios po lí ti cos pre vios.
La di co to mía en tre pen sar y ac tuar es ca rac te rís ti ca de
Aren dt más que de nin gún otro � ló so fo mo derno, y, aun‐ 
que nin guno de los li bros que ella se pro pu so es cri bir en
la dé ca da de 1950 se iba a lla mar La pro me sa de la po lí ti‐ 
ca, es su én fa sis en la ha bi li dad hu ma na pa ra juz gar lo que
ha ce que ese tí tu lo sea apro pia do pa ra es ta se lec ción de
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los es cri tos que ella pre pa ró y que no des tru yó cuan do los
li bros mis mos fue ron de ja dos de la do.

Al ca bo de unos me ses des de la pu bli ca ción de Los
orí genes del to ta li ta ris mo, Han nah Aren dt en vió una pro‐ 
pues ta a la Fun da ción John Si món Gu ggenheim que va le
la pe na re vi sar. Co men za ba por se ña lar un «im por tan te
va cío» en Los orí genes, una «ca ren cia de un aná li sis ade‐ 
cua do, his tó ri co y con cep tual» del «tras fon do» de la ideo‐ 
lo gía bol che vi que, y con ti nua ba di cien do que «es ta omi‐ 
sión era de li be ra da». No ha bía que ri do di luir «la im pac‐ 
tan te ori gi na li dad del to ta li ta ris mo, el he cho de que sus
ideo lo gías y mé to dos de go bierno ca re cían to tal men te de
pre ce den tes y que sus cau sas de sa �a ban una ex pli ca ción
ade cua da en los tér mi nos his tó ri cos usua les». Ha bría co rri‐ 
do el ries go de ha cer lo si hu bie se to ma do en con si de ra‐ 
ción «el úni co ele men to que tie ne tras de sí una tra di ción
res pe ta ble, y cu ya dis cu sión se ria re quie re la crí ti ca de al‐ 
gu nos de los prin ci pa les prin ci pios de la � lo so fía po lí ti ca
oc ci den tal: el ma r xis mo». En tre los ele men tos que Aren dt
ha bía es tu dia do en Los orí genes es ta ban el anti se mi tis mo,
el im pe ria lis mo, el ra cis mo y los na cio na lis mos que re ba‐ 
sa ban las fron te ras po lí ti cas, to dos los cua les eran «co‐ 
rrien tes sub te rrá neas en la his to ria oc ci den tal», y nin guno
de los cua les guar da ba en mo do al guno «re la ción con las
gran des tra di cio nes po lí ti cas y � lo só � cas de Oc ci den te».
Ha bían emer gi do «so lo don de y cuan do el mar co so cial y
po lí ti co tra di cio nal de las na cio nes eu ro peas se ha bía ro‐ 
to». Pe ro aho ra, en su con si de ra ción del ma r xis mo, ella
apor ta ría «el vín cu lo que fal ta en tre […] las ca te go rías co‐ 
mún men te acep ta das de pen sa mien to po lí ti co» y nues tra
in só li ta «si tua ción pre sen te»[8].

La úl ti ma fra se re pre sen ta un des pla za mien to in creí ble‐ 
men te sig ni � ca ti vo en el pen sa mien to de Aren dt, des de
los ele men tos sin pre ce den tes del to ta li ta ris mo al pe río do
pos te rior a la Se gun da Gue rra Mun dial. No hay nin gu na
ra zón pa ra du dar de que lo que ella pro po nía se ha lla ba
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ya en su ca be za cuan do es ta ba es cri bien do Los orí genes,
ni de que lo ha bía ex clui do de esa obra por las ra zo nes
que adu ce. En efec to, al co mien zo del ca pí tu lo que en su
se gun da edi ción, y en to das las sub si guien tes, po ne �n a
Los orí genes[9] es te des pla za mien to es tá in di ca do cla ra‐ 
men te: «Los ver da de ros aprie tos de nues tra épo ca asu mi‐ 
rán su for ma au tén ti ca —aun que no ne ce sa ria men te la más
cruel— so la men te cuan do el to ta li ta ris mo ha ya pa sa do a
ser al go del pa sa do». La for ma au tén ti ca de los «aprie tos»
de nues tro mun do es pre ci sa men te aque llo ha cia lo que
Aren dt se en ca mi na ba en su pro yec to so bre el ma r xis mo.
Es to no sig ni � ca, sin em bar go, que su mo do de apro xi ma‐ 
ción a es ta nue va te má ti ca fue se me nos he te ro do xo de lo
que lo ha bía si do en Los orí genes. Allí, al re cha zar la cau‐ 
sali dad co mo una ca te go ría de ex pli ca ción his tó ri ca, y al
reem pla zar la con la no ción de los ele men tos «sub te rrá‐ 
neos» que cris ta li zan en una nue va for ma de go bierno, y al
ex traer sus imá ge nes de fuen tes li te ra rias pa ra ejem pli � car
esos ele men tos, Aren dt des ató la ira de los his to ria do res,
los so ció lo gos y los po-li tó lo gos por igual. Sin em bar go,
Aren dt no te nía otra op ción que pen sar al mar gen de las
ca te go rías tra di cio na les —oh ne Ge lan der («sin ba ran di lla»),
co mo ella so lía de cir— si que ría traer a la luz un mal que
era iné di to y que no po dría ha ber se co no ci do den tro de la
tra di ción; y no te nía otra op ción más que ejer ci tar su fa cul‐ 
tad de ima gi na ción si de bía re vi vir los ele men tos ocul tos
que � nal men te, y por sor pre sa, se ha bían uni do y ha bían
pre ci pi ta do una ex plo sión que, si no hu bie se si do de te ni‐ 
da, ha bría im pli ca do la des truc ción de la plu ra li dad hu ma‐ 
na y del mun do hu ma no. A pe sar de to da su no ve dad, el
ho rror del do mi nio to ta li ta rio no ha bía «caí do del cie lo»,
tal y co mo ella a�r ma en más de una oca sión en la dé ca da
de 1950[10].

El ti po de en fo que de Aren dt iba a ser igual men te he‐ 
te ro do xo, aun que dis tin to en un as pec to cru cial: en el via‐ 
je que es ta ba a pun to de co men zar Al vol ver se ha cia el
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ma r xis mo en tan to que «tras fon do» de la ideo lo gía bol‐ 
che vi que, cier ta men te Aren dt no pre ten día a�r mar que
aquel ha bía si do la cau sa del bol che vis mo. Sin em bar go,
su no ción de cris ta li za ción ya no era plau si ble, pues de
nin gu na ma ne ra po día con ce bir se el ma r xis mo co mo una
co rrien te «sub te rrá nea». En opi nión de Aren dt, no se pue‐ 
de en con trar en Ma rx nin gu na jus ti � ca ción de los crí me‐ 
nes que los dic ta do res bol che vi ques, es to es, Len in y, es‐ 
pe cial men te, Sta lin, co me tie ron en su nom bre. Por el con‐ 
tra rio, era la po si ción pe cu liar de Ma rx en la co rrien te do‐ 
mi nan te del pen sa mien to po lí ti co oc ci den tal lo que per‐ 
mi tió a Aren dt juz gar la tra di ción, y lo hi zo me dian te la na‐ 
rra ción de las his to rias re la ti vas a aque llos que la ha bían
trans mi ti do y de aque llos que se ha bían man te ni do �r mes
fren te a ella o que lo ha bían in ten ta do. A ries go de re pe‐ 
tir me, es im po si ble ha cer hin ca pié en que el ar gu men to
de Aren dt no con sis te en a�r mar que el to ta li ta ris mo se si‐ 
gue di rec ta men te de la tra di ción o a par tir de Ma rx, sino
que, co mo ella di jo (en la mis ma car ta a H.A. Moe ci ta da
más arri ba), la tra di ción ha bía «en contra do su � nal» en el
pen sa mien to de Ma rx, co mo una ser pien te que se en ros ca
so bre sí mis ma y se de vo ra a sí mis ma. La rup tu ra por par‐ 
te del ma r xis mo de la au to ri dad de la tra di ción cons ti tuía a
lo su mo una con di ción ne ga ti va del to ta li ta ris mo bol che vi‐ 
que. Lo de ci si vo pa ra Aren dt es que ni la tra di ción ni su
au to ri dad po dían ser res tau ra das en el mun do pos to ta li ta‐ 
rio.

Los ma nus cri tos que Aren dt pre pa ró pa ra su tra ba jo
so bre Ma rx son vo lu mi no sos, y aquí se re pro du ce so la‐ 
men te una pe que ña par te de los mis mos, en ver sio nes co‐ 
rre gi das y a ve ces yu x ta pues tas. En los cien tos y cien tos
de pá gi nas con las que con ta mos, Aren dt se orien ta ha cia
Ma rx de ma ne ras dis tin tas, en fa ti zan do a ve ces, a pe sar de
su enor me y a me nu do no re co no ci da in �uen cia en las
cien cias so cia les, el ca rác ter no cien tí � co de su pen sa‐ 
mien to. En otras oca sio nes en fa ti za lo que ella de no mi na
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cier tas «a�r ma cio nes apo díc ti cas» que son cons tan tes en
to da su obra y que, más que nin gún sis te ma, re ve lan su �‐ 
lo so fía po lí ti ca y ex pli can por qué aban do nó la � lo so fía a
fa vor de la eco no mía, la his to ria y la po lí ti ca. Otras ve ces
Aren dt en fa ti za los ma len ten di dos más co mu nes res pec to
de Ma rx, sos te ni dos es pe cial men te por los crí ti cos con ser‐ 
va do res, y di fe ren cia el ma r xis mo del pro pio pa pel de Ma‐ 
rx en la po lí ti ca de su tiem po, así co mo el efec to que él tu‐ 
vo en las cla ses tra ba ja do ras y los mo vi mien tos pro le ta rios
en to do el mun do. Y en oca sio nes con ci be su «ca no ni za‐ 
ción» en la Unión So vié ti ca co mo la en car na ción del � ló so‐ 
fo-rey de Pla tón. Ela bo rar un li bro co he ren te a par tir de di‐ 
chos acer ca mien tos di fe ren tes, cuan do no in com pa ti bles,
tal y co mo yo es pe ra ba e in ten té ha cer du ran te mu cho
tiem po, ter mi nó por pa re cer me ca da vez más qui mé ri co.
Los ma nus cri tos son in con ta bles, y son pró di gos en las di‐ 
ver sas cla ses de pe ne tra ción in te lec tual que es pe ra mos
de Aren dt; sin em bar go, has ta don de yo sé, no se re ú nen
pa ra for mar un to do. Fue un gran ali vio leer que Aren dt,
cuan do es ta ba a pun to de dar se por ven ci da, es cri bió a
Hei de gger el 8 de ma yo de 1954 acer ca de sus afa nes con
Ma rx y la tra di ción: «No pue do re du cir lo a lo es en cial sin
que se con vier ta en al go in ter mi na ble»[11].

Una a�r ma ción un tan to ex tra ña, pues, nor mal men te,
pa ra Aren dt el con si de rar un te ma des de una va rie dad de
pun tos de vis ta es lo que ha ce de es te al go «con cre to» y
real. En par te pue de ser que cuan to más co no cía a Ma rx
me nos le gus ta ba. A � na les de 1950, cuan do co men zó
por pri me ra vez a pen sar so bre su obra, es cri bió una car ta
a Jas pers (quien nun ca ha bía te ni do una opi nión ele va da
de Ma rx) en la que a�r ma ba que que ría «res tau rar el ho‐ 
nor de Ma rx an te tus ojos». Por aquel en ton ces Aren dt
des cri bía a Ma rx co mo al guien «mo vi do por la pa sión por
la jus ti cia». Dos años y me dio más tar de, en 1953, cuan do
es ta ba bien aden tra da en el tra ba jo, Aren dt es cri bió de
nue vo a Jas pers acer ca de Ma rx, es ta vez en los si guien tes
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tér mi nos: «Cuan to más leo a Ma rx, más me doy cuen ta de
que te nías ra zón. No es tá in te re sa do en la li ber tad o en la
jus ti cia. (Y, por aña di du ra, re sul ta in so por ta ble)»[12]. Ma rx
ha bía pa sa do de ser al guien mo vi do por la jus ti cia a re sul‐ 
tar/e in so por ta ble. En esa épo ca Aren dt es ta ba in te re sa da
me nos en Ma rx que en la tra di ción cu yo hi lo él ha bía cor‐ 
ta do; ya no pen sa ba lla mar a su obra «Ele men tos to ta li ta‐ 
rios en el ma r xis mo», sino «Karl Ma rx y la tra di ción del
pen sa mien to po lí ti co oc ci den tal», el tí tu lo de las con fe ren‐ 
cias que im par tió el mis mo año en que es cri bió a Jas pers
acer ca su de si lu sión con Ma rx. Jun to con Kie rke gaard y
Nie tzs che, Ma rx se ha bía re be la do contra los pa tro nes tra‐ 
di cio na les de pen sa mien to, pe ro ni aque llos ni es te, en
opi nión de Aren dt, se ha bían li be ra do de di chos pa tro nes.
La li be ra ción de la pro pia Aren dt sur gió a raíz de la lle ga‐ 
da del to ta li ta ris mo, que era al go com ple ta men te dis tin to
de cual quier co sa que aque llos hu bie sen po di do ima gi nar
o pre ver; y, aun que li be rar se de la tra di ción no cons ti tu ye
en sí mis mo un nue vo mo do de pen sar la po lí ti ca, es es te
nue vo mo do de pen sar lo que aque lla li be ra ción es tá re‐ 
cla man do. Es ta me pa re ce la ra zón fun da men tal de que
de ja se de tra ba jar en di cho pro yec to «sin �n» y se cen tra‐ 
ra, en tre otras co sas, en su «In tro duc ción a la po lí ti ca».

Por des con ta do, de be se ña lar se que la re duc ción por
par te de Ma rx de to das las ac ti vi da des hu ma nas a la ne ce‐ 
si dad del tra ba jo hi zo que Aren dt dis tin guie se en La con‐ 
di ción hu ma na en tre el me ro tra ba jo y la fa bri ca ción en
tan to que ac ti vi dad cons truc to ra de un mun do, dis tin‐ 
guien do asi mis mo a am bas de la ac ción en tan to que ca‐ 
pa ci dad hu ma na pa ra co men zar al go nue vo. La com bi na‐ 
ción ma r xis ta de tra ba jo y fa bri ca ción, que con du ce has ta
su no ción de cons truc ción de la his to ria a par tir de una es‐ 
pe cie de es que ma de re glas dia léc ti cas —lo cual sig ni � ca‐ 
ba pa ra Aren dt que se ha cía a ex pen sas de la ac ción y la li‐ 
ber tad— tie ne un lu gar pro mi nen te en la mis ma obra. Una
de las con fe ren cias de 1953 apa re ció ca si pa la bra por pa‐ 


