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Co ope ra ción o ex tin ción es la úl ti ma no ve dad del lin güis‐ 
ta, � ló so fo, po li tó lo go Noam Cho msky, tam bién uno de
los ac ti vis tas más in �u yen tes del mun do. En es ta oca sión,
se tra ta de una re co pi la ción de tex tos que na ce de un lla‐ 
ma do «En cuen tro Cho msky» ce le bra do en Bos ton y de di‐ 
ca do a las ame na zas a la su per vi ven cia pla ne ta ria, cu yos
tres te mas fun da men ta les son la emer gen cia cli má ti ca, la
ame na za nu clear y el pe li gro que en tra ña el de bi li ta mien‐ 
to del sis te ma de mo crá ti co en to do el mun do.

La so lu ción pa sa, se gún in di ca Cho msky en es tas pá gi nas
re ve la do ras, por el ac ti vis mo so cial e in ter na cio nal: una se‐ 
rie de mo vi mien tos po pu la res que ya se es tán or ga ni zan‐ 
do por to do el glo bo pa ra for zar acuer dos in ter na cio na les
y afron tar es te re to sin pre ce den tes por la su per vi ven cia
de la ci vi li za ción.

«No se pue de pa sar por al to la alar ma de una “ex tin ción
in mi nen te”. De be ría cons ti tuir un eje cen tral �r me de to do
pro gra ma de con cien cia ción, or ga ni za ción y ac ti vis mo; �‐ 
gu rar co mo tras fon do de cual quier for ma de par ti ci pa ción
en to das las de más lu chas. Y al go así pre su po ne una sen‐ 
si bi li dad más am plia ha cia los pro ble mas e injus ti cias que
hos ti gan al mun do, una to ma de con cien cia más pro fun‐ 
da, que sir va pa ra ins pi rar un ac ti vis mo com pro me ti do,
con un en fo que más pe ne tran te so bre las raíces de ta les
asun tos y las in te rre la cio nes que en tre ellos se dan».
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Na die es ca paz de po ner en re la ción con

tan ta te na ci dad co mo Noam Cho msky

las dos ame na zas que se cier nen so bre la

exis ten cia hu ma na or ga ni za da, a sa ber,

un cam bio cli má ti co ca tas tró � co y unos

acia gos dis po si ti vos nu clea res, de los

que el pro pio ser hu ma no es res pon sa‐ 

ble; y has ta aho ra no se ha bían pre sen ta‐ 

do sus men sa jes de ad ver ten cia y de lla‐ 

ma da a la ac ción de un mo do tan no ta‐ 

ble.

DANIEL ELLSBERG,

di vul ga dor de los Pa pe les del Pen tá gono
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Ex tin ción in mi nen te

En su nue vo li bro, Noam Cho msky es cri be con un es ti lo
con tun den te so bre las ame na zas a la su per vi ven cia pla ne‐ 
ta ria, que hoy cre cen de un mo do alar man te. La perspec ti‐ 
va de la ex tin ción hu ma na aso mó tras la Se gun da Gue rra
Mun dial, con el ini cio de una nue va era que los cien tí � cos
co no cen hoy co mo An tro po ceno. Cho msky tra za de un
mo do ex cep cio nal la dua li dad de la ame na za exis ten cial
que su po nen las ar mas nu clea res y el cam bio cli má ti co,
dan do cuen ta de có mo sur gie ron, có mo han evo lu cio na‐ 
do y có mo in te rac túan. La in tro duc ción y las en tre vis tas
com ple men ta rias con tex tua li zan ta les ame na zas en el mar‐ 
co de un po der cor po ra ti vo glo bal sin pre ce den tes, que
se ha pues to por en ci ma de la ca pa ci dad de los es ta dos
na ción pa ra con tro lar el fu tu ro y pre ser var el pla ne ta. Cho‐ 
msky pro cla ma la ur gen te ne ce si dad de que se ma te ria li‐ 
cen tra ta dos in ter na cio na les so bre las ar mas nu clea res y
so bre el cam bio cli má ti co, e in di ca có mo una se rie de mo‐ 
vi mien tos po pu la res ya se es tán mo vi li zan do por to do el
mun do pa ra for zar di chos acuer dos y afron tar es te re to sin
pre ce den tes pa ra la su per vi ven cia de la ci vi li za ción.

Con si de ra do co mo el fun da dor de la lin güís ti ca mo der‐ 
na, Noam Cho msky es uno de los in ves ti ga do res más ci‐ 
ta dos de la ac tua li dad, así co mo uno de los po cos y más
in �u yen tes in te lec tua les pú bli cos de to do el mun do. Ha
es cri to más de cien li bros, de los que el más re cien te es
Ré quiem por el sue ño ame ri cano. An tes de ac ce der a la
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Uni ver si dad de Ari zo na co mo pro fe sor dis tin gui do de Lin‐ 
güís ti ca en 2017, se de di có a im par tir cla ses en el Ins ti tu to
Tec no ló gi co de Ma ss a chu se tts du ran te cin cuen ta años.

Char les Der ber es pro fe sor de So cio lo gía en el Bos ton
Co lle ge.

Su ren Mood liar es la di rec to ra edi to rial de So cia lism

and De mo cra cy.
Paul Shan non for ma par te del per so nal del pro gra ma

Paz y Se gu ri dad Eco nó mi ca del Ame ri can Frien ds Ser vi ce
Co m mi ttee (AFSC).
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In tro duc ción

No se pue de pa sar por al to la alar ma de una «ex tin ción in mi‐ 
nen te». De be ría cons ti tuir un eje cen tral �r me de to do pro gra ma
de con cien cia ción, or ga ni za ción y ac ti vis mo; � gu rar co mo tras‐ 
fon do de cual quier for ma de par ti ci pa ción en to das las de más lu‐ 
chas. Pe ro, al mis mo tiem po, no pue de des pla zar a es tos otros
asun tos, en par te por que tie nen una gran im por tan cia, pe ro tam‐ 
bién por que los di le mas exis ten cia les no se pue den abor dar de
for ma e� caz a me nos que ha ya una con cien cia y una com pren‐ 
sión ge ne ra li za das de lo apre mian tes que son. Y al go así pre su‐ 
po ne una sen si bi li dad más am plia ha cia los pro ble mas e injus ti‐ 
cias que hos ti gan al mun do, una to ma de con cien cia más pro fun‐ 
da, que sir va pa ra ins pi rar un ac ti vis mo com pro me ti do, con un
en fo que más pe ne tran te so bre las raíces de ta les asun tos y las in‐ 
te rre la cio nes que en tre ellos se dan. No tie ne sen ti do pro pug nar
la mi li tan cia cuan do la po bla ción no es tá lis ta pa ra ella, y pa ra
con se guir que lo es té no hay ma yor se cre to que el tra ba jo pa‐ 
cien te. Pue de re sul tar frus tran te, si se con si de ra que las ame na‐ 
zas exis ten cia les son in mi nen tes y muy rea les, pe ro, en cual quier
ca so, se tra ta de eta pas pre li mi na res que no se pue den sal tar.

NOAM CHO MSKY, di ciem bre de 2018

Una bru mo sa tar de de me dia dos de oc tu bre de 2016,
pre ci sa men te an tes de las fu nes tas elec cio nes que lle va‐ 
rían a Do nald J. Trump a la Ca sa Blan ca, una gran mul ti tud
se con gre gó en el ex te rior de la his tó ri ca igle sia de Old
Sou th, en Bos ton. Lle gó a ocu par el lar go de más de dos
man za nas. Aun que to dos los pre sen tes es ta ban preo cu pa‐ 
dos por las in mi nen tes elec cio nes, el vo to no era lo úni co
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que les ocu pa ba la men te; al gu nos ha bían acu di do des de
allen de las fron te ras pa ra asis tir al «en cuen tro con Cho‐ 
msky», el tér mino con el que se de sig na ge né ri ca men te a
las ca rac te rís ti cas char las y con ver sacio nes pú bli cas que
en tan tas oca sio nes tie nen lu gar cuan do el dis tin gui do lin‐ 
güis ta e in te lec tual se di ri ge a una au dien cia. En efec to, la
ju ve nil con cu rren cia que cu bría las ace ras es ta ba a pun to
de in te rac tuar con Noam Cho msky, tal y co mo sus abue los
ha bían he cho cin cuen ta años an tes, cuan do aquel se in vo‐ 
lu cra ra en el cues tio na mien to pú bli co de una in ter ven ción
es ta dou ni den se en Vie tnam que aún iba a más. Con ba se
en fuen tes abier ta men te dis po ni bles pa ra el pú bli co, el
aca dé mi co es truc tu ró en es ta oca sión una con fe ren cia en
una pro sa so bria pe ro elo cuen te, con unos ar gu men tos y
un vo ca bu la rio de fá cil com pren sión pa ra la vas ta ma yo ría
de los pre sen tes. Es te en cuen tro con Cho msky man tu vo el
mis mo es que ma que en oca sio nes pa sa das y, así, co mo
no pue de ser de otra ma ne ra, hu bo un hol ga do turno de
pre gun tas y res pues tas en el que el ora dor res pon dió a los
in te rro gan tes y co men ta rios, así co mo, in clu so, a las in fre‐ 
cuen tes in te rrup cio nes del au di to rio. Ca da una de las res‐ 
pues tas da das se re ci bió con la mis ma aten ción sere na y
re �e xi va con la que se ha bía es cu cha do la pro pia char la
prin ci pal. Qui zá cons ti tu ye sen la úni ca ex cep ción aque llos
in te rro gan tes en que se le exi gía ha blar de sí mis mo. Es tos
ca sos re ci bie ron un tra ta mien to di fe ren te; los ig no ró, pa só
por en ci ma de ellos o in clu so los de se chó con ele gan cia.
De bi do a sus pro fun das con vic cio nes igua li ta rias y de mo‐ 
crá ti cas, pa re ce que Cho msky en cuen tra ta les cues tio nes
irre le van tes. Los he chos y ar gu men tos que enar bo la al
ser vi cio de las «cau sas del pue blo» las con vier ten en ex tra‐ 
va gan cias.

Y la cau sa a la que ha bía que de di car se aquel oc tu bre
de 2016 era al go di fe ren te de aque llas a las que se ha bía
es ta do apli can do en años re cien tes. Sin re fe ren cia a nin‐ 
gu na atro ci dad o trans gre sión en la que hu bie ra in cu rri do
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nin gún su per po der, la char la de aque lla tar de te nía el tí tu‐ 
lo de «In ter na cio na lis mo o ex tin ción». El se gun do sus tan ti‐ 
vo no se re fe ría ni a al gún ti po de po lí ti ca ni a nin gún de‐ 
sas tre par ti cu lar, ya fue ra en la es fe ra na cio nal o en la lo‐ 
cal, sino a la perspec ti va de la des truc ción de prác ti ca‐ 
men te to das las es pe cies del pla ne ta.

La au dien cia allí reu ni da char la ba pa cien te y en voz ba‐ 
ja mien tras lle ga ba la ho ra en la que, por �n, se abri rían las
puer tas. No ca be du da de que el tí tu lo de la di ser ta ción
cons ti tuía una ad ver ten cia cla ra de la te má ti ca apo ca líp ti‐ 
ca que se iba a abor dar, pe ro ¿có mo se pre pa ra a un au di‐ 
to rio, in clu so a uno in for ma do, pa ra que con si de re que
hay en mar cha una se rie de acon te ci mien tos que pue den
ser ter mi na les pa ra la ma yo ría de las es pe cies, la pro pia
in clui da? Se gu ro que la ex pe rien cia del pú bli co con gre ga‐ 
do fue igual a la del pre sen te lec tor an te es te li bri to, anun‐ 
cia do con un tí tu lo tan inti mi dan te co mo pue de te ner lo
una lec tu ra ac tual. Pe ro, co mo contra par ti da, te ne mos la
pro me sa de Noam Cho msky de que los he chos com ple jos
y las es truc tu ras so cia les que se nos im po nen son sus cep‐ 
ti bles de ra zo na mien to hu ma no. La de li be ra ción so se ga‐ 
da; el in ter cam bio de perspec ti vas; los ar gu men tos y los
con cep tos for mu la dos con cla ri dad; las na rra ti vas his tó ri‐ 
cas sin ador nos; el cues tio na mien to es tra té gi co, y el com‐ 
pro mi so co lec ti vo pa ra per sua dir, pre sio nar y so bre po ner‐ 
se a las cau sas de la des truc ción for man par te en su con‐ 
jun to del com pro mi so ac ti vis ta no de cla ra do, aun que im‐ 
plí ci to, que sub ya ce a una char la de Cho msky.

Es te li bro es un se gui mien to de es te en cuen tro en par‐ 
ti cu lar. El cuer po prin ci pal, el ca pí tu lo 1, con sis te en el dis‐ 
cur so ori gi nal, com ple men ta do con una se rie de no tas
edi to ria les que con du ci rán al lec tor a los ma te ria les a que
se ha ce re fe ren cia, así co mo a otros re cur sos adi cio na les.
Se si gue, en el ca pí tu lo 2, de la trans crip ción de una con‐ 
ver sación en el mis mo en cuen tro con Wa lla ce Shawn, un
ac ti vis ta com pro me ti do, más co no ci do co mo dra ma tur go
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y ac tor de éxi to. So bre los pi la res de una amis tad ini cia da
en la Ni ca ra gua san di nis ta de los ochen ta, Wa lly Shawn re‐ 
�e xio na ba en torno a las pa la bras de Cho msky y le pe día
que res pon die se a una pre gun ta siem pre di fí cil, a sa ber, la
de có mo con ven cer a to dos aque llos que no es ta ban allí
pre sen tes de que hay que preo cu par se, de que hay que
ha cer al go.

La res pues ta de bió de pa re cer in sa tis fac to ria a la au‐ 
dien cia, y qui zá tam bién al pro pio Shawn. El in ter pe la do
hi zo un re cuen to de las dis tin tas opor tu ni da des que se ha‐ 
bían da do pa ra ma te ria li zar tra ta dos, con ilus tra ti vos ejem‐ 
plos his tó ri cos y los fun da men tos de di chos con ve nios.
Más que mos trar una ac ti tud dis pli cen te an te la pre gun ta,
lo que hi zo fue pre sen tar a Wa lla ce Shawn y al res to de la
au dien cia lo que pa re cía tan cer cano a un «dog ma de
Cho msky» co mo cual quier enun cia do del dis tin gui do pen‐ 
sa dor, a sa ber, que de be mos con ven cer a la gen te de que
hay que preo cu par se y ac tuar a ba se de po ner en evi den‐ 
cia los he chos, así co mo las opor tu ni da des dis po ni bles,
en tre las que se en con tra rían di chos tra ta dos. Sin em bar‐ 
go, no es tá ga ran ti za do que quie nes es cu chan va yan a to‐ 
mar los rum bos de ac ción apro pia dos. Va im plí ci to que la
his to ria es tá en nues tras ma nos, en las de nues tra crea ti vi‐ 
dad… y tam bién en las de nues tros lí mi tes.

En el turno de de ba te con la au dien cia, cu ya trans crip‐ 
ción con for ma el ca pí tu lo 3, se si guió por los mis mos de‐ 
rro te ros de la con ver sación con Wa lla ce Shawn, y, co mo
sue le ocu rrir con los en cuen tros con Cho msky, se fue ron
re pi tien do va rian tes de las mis mas pre gun tas y res pues‐ 
tas. Aun que el dic ta men sub ya cen te nun ca cam bia, ca da
una de las con tes ta cio nes con cre tas es ri ca en de ta lles y
es tá cui da do sa men te ar gu men ta da, con res pe to a las es‐ 
pe ci � ci da des his tó ri cas de ca da ma te ria y, en con se cuen‐ 
cia, a los di le mas dis tin ti vos de quie nes de sean ha cer al go
en cuan to a esa ma te ria en par ti cu lar.
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Sea co mo sea, no hay lu cha, por muy lo cal o par ti cu lar
que pue da re sul tar, que se de je en se gun do pla no. El de‐ 
sa fío pa ra quie nes de seen in du cir el cam bio, pues, es có‐ 
mo ar ti cu lar esas lu chas es pe cí � cas en otras más ge ne ra‐ 
les, en es pe cial, en aque llas a las que se en fren ta la hu ma‐ 
ni dad co mo un to do.

La res pues ta in me dia ta de Cho msky, con di cio na da por
el res pe to que tie ne por las lu chas lo ca les, vie ne da da de
ma ne ra ex plí ci ta en el post scrip tum que él mis mo ofre ce a
la char la, en el ca pí tu lo 4, y que con sis te en una se rie de
no tas es cri tas en 2019 pa ra ac tua li zar el aná li sis y adap tar‐ 
lo al mo men to pos te rior a las elec cio nes y a los pri me ros
dos años de la Ad mi nis tra ción Trump. Tal y co mo in di ca la
ci ta del prin ci pio, la ame na za de la ex tin ción no su po ne la
ne ga ción de otras lu chas que pue dan re ves tir un ca rác ter
más in me dia to, sin em bar go, es tas han de en ten der se en
re la ción a la lu cha más am plia y uni ver sal por so bre vi vir de
un mo do jus to. No se tra ta de que la gen te ha ya de ren dir
sus ne ce si da des in me dia tas o sus rei vin di ca cio nes his tó ri‐ 
cas, sino de que es tas han de ar ti cu lar se y en tre la zar se
con la lu cha en contra de la ex tin ción.

La sus tan cio sa sec ción � nal, el ca pí tu lo 5, con tie ne un
nue vo dis cur so cui da do sa men te ela bo ra do por Cho msky,
en el que se vie ne a aña dir una ter ce ra ame na za exis ten‐ 
cial, la del so ca va mien to de la de mo cra cia, que, a su vez,
exa cer ba el cam bio cli má ti co y las ame na zas nu clea res.

Y ¿qué hay del tex to prin ci pal «In ter na cio na lis mo o ex‐ 
tin ción» en sí mis mo? En el con tex to de su in ve te ra da opo‐ 
si ción a las ar mas nu clea res, Cho msky po ne a su au dien cia
aún an te otra ame na za más a los «dos cien tos mil años de
his to ria del ex pe ri men to hu ma no»; a sa ber, el cam bio cli‐ 
má ti co. Re se ña las coin ci den cias en tre am bas ame na zas,
co mo que am bas a�o ra ron tras la Se gun da Gue rra Mun‐ 
dial (1939-1945). En los me ses an te rio res a la char la, un
gru po de tra ba jo de la Unión In ter na cio nal de Cien cias
Geo ló gi cas ha bía pro pues to el con cep to de An tro po ceno,
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co mo in di ca dor de que la hu ma ni dad, con sus sis te mas
so cia les, se ha bía con ver ti do en una fuer za real de la na tu‐ 
ra le za, ca paz de rees truc tu rar el pla ne ta en el or den geo‐ 
mor fo ló gi co.

Si bien en un ori gen fue un os cu ro con cep to uti li za do
por unos cien tí � cos so vié ti cos pa ra su ge rir el im pac to a
lar go pla zo que te nía la hu ma ni dad co mo fuer za de la na‐ 
tu ra le za, el de An tro po ceno se ha abier to ca mino en el
dis cur so aca dé mi co, así co mo en los me dios de co mu ni‐ 
ca ción, a mo do de épo ca geo ló gi ca su ce so ra del Ho lo‐ 
ceno, el cual se ha bría ini cia do unos on ce mil años atrás.
Los ni ve les de car bono en la at mós fe ra, en la ac tua li dad
ra di cal men te más ele va dos que en cual quier pun to an te‐ 
rior de la his to ria hu ma na, cons ti tu yen una me di da di fe‐ 
ren cial y ob je ti va de tal im pac to. La ac ti vi dad hu ma na, en
par ti cu lar el uso de com bus ti bles fó si les, es lo que im pul‐ 
sa se me jan te ín di ce de ace le ra ción. En la char la, Cho msky
de mues tra que es ta his to ria vie ne en tre cru za da con la una
vez pa ra le la ame na za de un con �ic to nu clear ter mi nal.
Den tro de la épo ca del An tro po ceno, los cien tí � cos han
des ta ca do el pe río do de la Gran Ace le ra ción, du ran te el
cual los ni ve les de con cen tra ción de car bono han co men‐ 
za do a ele var se con ce le ri dad has ta más de cua tro cien tas
par tes por mi llón, muy por en ci ma de las tres cien tas cin‐ 
cuen ta par tes por mi llón has ta las que se con si de ra que el
ni vel es se gu ro. Di cha ace le ra ción ha bría co men za do al re‐ 
de dor de 1950[1].

Hay un de ba te en tre los cien tí � cos me dioam bien ta lis‐ 
tas e in te lec tua les pú bli cos que se cen tra en la cues tión de
que el tér mino «An tro po ceno», en cuan to que de sig na‐ 
ción, no ha ce pen sar en los sis te mas so cia les que im pul‐ 
san las ame na zas a la su per vi ven cia. De he cho, un im por‐ 
tan te ana lis ta, el his to ria dor del me dioam bien te Ja son
Moore, cree que hay que de � nir una épo ca que ha bría co‐ 
men za do en el si glo  XVI II, el Ca pi ta lis to ceno, pa ra alu dir
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me jor a las cau sas del ca rác ter des truc ti vo de ese lap so
tem po ral.

Aun que Cho msky no en tra en es tos de ta lles en el pre‐ 
sen te tra ba jo, con si de ra dos as pec tos de la ca pa ci dad hu‐ 
ma na que se re �e ren a la ma te ria. En pri mer lu gar, pi de a
la au dien cia que pon de re el he cho ex cep cio nal de que
«una or ga ni za ción po lí ti ca de la ma yor im por tan cia, des de
el país más po de ro so en la his to ria del mun do, es tá de di‐ 
ca da ca si li te ral men te a la des truc ción de la vi da en la Tie‐ 
rra». Se re �e re al Par ti do Re pu bli cano, con su ne ga cio nis‐ 
mo or ga ni za do y sus po lí ti cas pro ac ti vas en la des truc ción
del me dioam bien te. Al go que el pú bli co de Cho msky
pue de muy bien ha cer es pre gun tar se so bre las fuer zas
que han lle ga do a con for mar el Par ti do Re pu bli cano, así
co mo el con jun to del sis te ma en ge ne ral.

Lue go, ofre ce una res pues ta es cu rri di za pe ro su ge ren‐ 
te. Pa ra ello, ci ta a Ja mes Ma di son, uno de los Pa dres Fun‐ 
da do res y cuar to pre si den te de Es ta dos Uni dos, en una
de cla ra ción so bre la «osa da de pra va ción de los tiem pos»,
en los que los «agen tes del mer ca do», los es pe cu la do res
ca pi ta lis tas en ri que ci dos, fun dían su po der con el de los
go bier nos, eri gién do se «en su he rra mien ta y en su ti rano
al mis mo tiem po», so me tien do a la vo lun tad po pu lar «con
sus es tra te gias de op cio nes y sus exi gen cias». En otras pa‐ 
la bras, ya en los pri me ros días de la re pú bli ca ame ri ca na,
los in te re ses pri va dos se apro pia ron del Es ta do y des pla‐ 
za ron al po der y a los in te re ses po pu la res en fa vor de su
pro pia ló gi ca de ma xi mi za ción del be ne � cio.

Fren te a ta les in te re ses pri va dos, que Cho msky ha cla ri‐ 
� ca do en otros tra ba jos (véa se el ca pí tu lo 6, «Pa ra sa ber
más»), así co mo fren te a los in te re ses «na cio na les» de Es‐ 
ta dos Uni dos con na tu ra les a ellos, la au dien cia tu vo la
opor tu ni dad de in da gar en las for mas en que la co ope ra‐ 
ción in ter na cio nal pue de emer ger tan to de la pre sión de
cier tas éli tes co mo de la pre sión de mo crá ti ca. Con to do,
Cho msky su gie re en su na rra ti va que am bas son in su �‐ 
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cien tes pa ra pro te ger a la hu ma ni dad y al pla ne ta contra
la ame na za del ho lo caus to nu clear. Así, ci ta dos ejem plos
en los que las ac cio nes pro vo ca ti vas de Es ta dos Uni dos
po drían ha ber con du ci do a una es ca la da sin con trol has ta
lle gar a una gue rra nu clear de al can ce to tal. Los tra ta dos,
los me ca nis mos ins ti tu cio na les, no sir ven co mo pro tec ción
an te ejem plos co mo los que plan tea Cho msky. Tan to du‐ 
ran te la fa mo sa cri sis de los mi si les de Cu ba en los se s en ta
co mo en el con tex to de la ope ra ción Ar que ro Ca paz (Able

Ar cher en in glés) en los ochen ta, fue la de ci sión de los o�‐ 
cia les de cam po de vio lar los pro to co los y de no in for mar
de ac cio nes ame na zan tes a sus su pe rio res lo que per mi tió
a la hu ma ni dad vi vir un día más. En el ca so de Ar que ro Ca‐ 
paz, Sta nis lav Pe trov no in for mó a los man dos in me dia ta‐ 
men te por en ci ma de él, vio lan do el pro to co lo y sal ván do‐ 
nos de una pro ba ble des truc ción. En el ca so de la cri sis de
los mi si les, Va si ly Ar jí pov se ne gó a au to ri zar el lan za mien‐ 
to de pro yec ti les con oji vas nu clea res. En aque lla oca sión,
los pro to co los fun cio na ron, pe ro so lo por po co; los otros
dos o� cia les al car go es tu vie ron de acuer do con eje cu tar
el dis pa ro, aun que, por for tu na, era ne ce sa rio el acuer do
de los tres.

Si los tres hu bie ran se gui do los pro ce di mien tos ope ra‐ 
ti vos de � ni dos sin pen sar lo un mo men to, ni Noam Cho‐ 
msky ni su au dien cia ha brían es ta do vi vos pa ra re �e xio nar
so bre las ac cio nes de es tos, con to do, re la ti va men te des‐ 
co no ci dos mi li ta res. Al dar va lor a es ta re sis ten cia al ni vel
del in di vi duo, Cho msky nos trans mi te de un mo do muy
efec ti vo el te nue ca rác ter de nues tra exis ten cia, así co mo
la ne ce si dad de re ha cer el or den in ter na cio nal. Aun que
man tie ne la es pe ran za en al gu nos de los miem bros más
ra cio na les e ilus tra dos de la éli te y en sus pro yec tos pa ra
la con ge la ción y, en úl ti ma ins tan cia, la abo li ción de las ar‐ 
mas nu clea res — co mo es el ejem plo de Geor ge Schul tz,
se cre ta rio de Es ta do con Rea gan —, tam bién es muy cons‐ 
cien te de que «no po de mos es pe rar que los sis te mas de
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po der or ga ni za do […] lle ven a ca bo las ac cio nes apro pia‐ 
das […] a me nos que se vean em pu ja dos por una mo vi li‐ 
za ción po pu lar y un ac ti vis mo cons tan tes y en tre ga dos».
En tal sen ti do, se ña la con apro ba ción la «in gen te mo vi li za‐ 
ción po pu lar» de prin ci pios de los ochen ta contra el de sa‐ 
rro llo de las ar mas nu clea res.

Du ran te el turno de pre gun tas y res pues tas, Cho msky
ex pu so al gu nas re �e xio nes en torno a su im pli ca ción per‐ 
so nal. Por ejem plo, con tó una ané c do ta so bre unas ins ta‐ 
la cio nes pa ra la in ves ti ga ción en ar ma men to, el La bo ra to‐ 
rio Dra per, con la que ex pli ca ba la ló gi ca es tra té gi ca con
la que se ar ma ba su perspec ti va. Los li be ra les se opo nían
a las in ves ti ga cio nes � nan cia das por el Pen tá gono en el
MIT, y exi gían que ta les ac ti vi da des se prohi bie sen en el
cam pus. Los con ser va do res, por el con tra rio, es ta ban con‐ 
for mes con que tal co sa es tu vie ra te nien do lu gar allí. La
po si ción «ra di cal», en la que se ubi ca ría Noam, era que, si
iba a ha cer se de to das for mas, era pre fe ri ble que se hi cie‐ 
ra en el cam pus, don de es ta ría ba jo es cru ti nio pú bli co y
se ría ob je to de de ba te. El de fec to de la pos tu ra li be ral,
des de su pun to de vis ta, era que no aca ba ba con di cha in‐ 
ves ti ga ción, sino que tan so lo la reu bi ca ba, le jos del al can‐ 
ce or ga ni za ti vo de la re sis ten cia del cam pus. En el mis mo
sen ti do, al pen sar en lo que exi ge el ac ti vis mo, tan to al ni‐ 
vel de las ba ses co mo de for ma con cer ta da con los ac to‐ 
res es ta ta les, o in clu so en contra de ellos, Cho msky plan‐ 
tea una cui da do sa mez cla de es tra te gias prag má ti cas, con
los pies en la tie rra, y am bi cio nes de mi ras más am plias.

A me di da que fue co men zan do a ac ce der al in te rior de
la igle sia en la que se al ber ga ba el en cuen tro, el pú bli co
de la con fe ren cia de Cho msky se fue abrien do pa so a tra‐ 
vés de una ca pi lla lle na de me sas y de ca se tas mon ta das
por di ver sas or ga ni za cio nes, de di ca das ca da una a al gún
asun to que se con si de ra ba co mo un pro ble ma com par ti‐ 
do por los par ti ci pan tes de un acon te ci mien to co mo
aquel. En otras pa la bras, al tiem po que la char la pro me tía
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ofre cer una sín te sis, con la for ma de un pa no ra ma ge ne ral
pa ra dis tin tas cues tio nes, se su ma ban a es te mar co los
por ta vo ces de di ver sas lu chas muy es pe cí � cas. Aun que no
se tra ta de ellas en es te li bro, al prin ci pio de la gra ba ción
que lo com ple men ta, «Noam Cho msky – In ter na cio na lis‐ 
mo o ex tin ción» (dis po ni ble en strea ming en Cho msk yS‐ 
peaks.org), apa re cen al gu nos re pre sen tan tes de las dis tin‐ 
tas or ga ni za cio nes que se con gre ga ron en torno al «en‐ 
cuen tro con Noam Cho msky». En tre ellas se in clui rían gru‐ 
pos so li da rios con Hai tí y con Ve ne zue la, sec cio nes mu ni‐ 
ci pa les de or ga ni za cio nes pa ci �s tas y anti nu clea res, mo vi‐ 
mien tos en pos de la res pon sa bi li dad em pre sa rial, pro yec‐ 
tos me dioam bien ta les u or ga ni za cio nes so cia lis tas.

El acon te ci mien to, la gra ba ción y la pro duc ción de es te
li bro han si do po si bles gra cias a una do na ción del Wa lla ce
Ac tion Fund. Su fun da dor, Ran da ll Wa lla ce, es un an ti guo
y aten to lec tor de Cho msky; re sul ta que, ade más, es el
nie to de Hen ry Wa lla ce, pri mer vi ce pre si den te de Frank lin
De lano Roose velt, agró no mo y pen sa dor eco lo gis ta que,
en su can di da tu ra a la pre si den cia en 1948, ya ad vir tió de
la in mi nen te Gue rra Fría y de sus pre vi si bles con se cuen‐ 
cias, esas que el au tor de la char la tan há bil men te plas ma
en el pre sen te tex to.

Fren te a un aná li sis tan som brío, in clu so aun que se tra‐ 
te de uno con un equi li brio de op ti mis mo jus to y fun da‐ 
men ta do, co mo es es te, los lec to res han de pre gun tar se,
co mo ha ce una de las in ter lo cu to ras de Cho msky, qué po‐ 
de mos ha cer pa ra man te ner el es píri tu. Co mo de cos tum‐ 
bre, la res pues ta es con ci sa y sen ci lla: «¿Cuál se ría en ton‐ 
ces la al ter na ti va?». «¡No hay que ren dir se!» se ría la inar ti‐ 
cu la da pe ro am plia men te per ci bi da con clu sión que ron dó
la ca be za de la ma yor par te de la au dien cia, al go que se
pue de ima gi nar que cons ti tu ye una pre mi sa pa ra los lec‐ 
to res de Cho msky, ca da vez que res pon den a una nue va
lla ma da a la mo vi li za ción en contra de una sex ta ex tin ción
que ya es tá en pro ce so. Pa ra de cir lo con sus pro pias pa la‐ 


