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Trans fe mi nis mo o bar ba rie es un acer ca mien to a las lu chas
trans fe mi nis tas, así co mo una res pues ta plu ral y co lec ti va a
los ata ques tráns fo bos que re na cen en la ac tua li dad en el
seno de cier tos sec to res po lí ti cos y tra di cio nal men te de‐ 
no mi na dos fe mi nis tas. Es im por tan te que es tas rea li da des
— que no ten drían que su po ner ya hoy nin gu na pro ble má‐ 
ti ca —, sean en ten di das so cial men te y, en con se cuen cia,
apo ya das. Pa ra ello, quin ce vo ces, re fe ren tes y di ver sas,
reu ni das en es te vo lu men, han es cri to so bre la lu cha fe mi‐ 
nis ta no ex clu yen te y, en al gu nos ca sos, tam bién acer ca
de las tan de nos ta das y con cep tual men te des vir tua das
— por al gu nos sec to res — teo rías queer.
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Ín di ce de con te ni do

Cu bier ta

Trans fe mi nis mo o bar ba rie

DE CLA RA CIÓN DE IN TEN CIO NES

CAR MEN RO ME RO BA CHI LLER

¿Quién te me al trans fe mi nis mo?

BI BLIO GRA FÍA de ¿Quién te me al trans fe mi nis mo?:

LU CAS PLA TE RO

Co no cer nues tras ge nea lo gías

BI BLIO GRA FÍA de Co no cer nues tras ge nea lo gías:

MA FE MOS CO SO

La dan za cu Yr de lXs en cha qui ra dXs

NO TAS:

CA RO LI NA ME LO NI GON ZÁ LEZ

Dis cul pen las mo les tias, ¡es to es una re vo lu ción!

BI BLIO GRA FÍA de Dis cul pen las mo les tias, ¡es to es

una re vo lu ción!:

MA RÍA GA LIN DO

En vi dia de ser

NU RIA ALA BAO

El fan tas ma de la teo ría queer so bre vue la el fe mi nis‐ 

mo

JA VIER SÁEZ

El pe li gro so lobby queer



Transfeminismo o barbarie AA. VV.

3

BI BLIO GRA FÍA de El pe li gro so lobby queer:

ALI CIA RA MOS

Es to es lo que es tán de fen dien do

LEO MU LIÓ

El de ba te que no de be ría ser lo

OL GA AYU SO

No que re mos tu car net

PA TRI CIA RE GUE RO

Me dio si glo de fe mi nis mo y trans fo bia

DUEN SAC CHI

In vo ca ción de un de sier to

SIL VIA L. GIL

La tram pa de la iden ti dad en la po lí ti ca fe mi nis ta[55]

AIN GE RU MA YOR

Tran se xua li dad e in fan cia: cam bian do la mi ra da

AI TZO LE ARA NE TA

Sexos, gé ne ro y otras pa la bri tas: al gu nas ideas so bre

el cues tio na mien to de las per so nas en con di ción de

tran se xua li dad

No tas
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E

DE CLA RA CIÓN DE IN TEN CIO NES

Pa ra so bre vi vir en las Bor der lan ds
de bes vi vir sin fron te ras

ser cru ce de ca mi nos

Glo ria An zal dúa
Bor der lan ds / La fron te ra

l li bro que tie nes en tus ma nos na ce de la ne ce si dad
de lan zar una res pues ta con jun ta an te los nue vos ata‐ 

ques tráns fo bos que, des de ha ce al gu nos años, y al am pa‐ 
ro del ano ni ma to de las re des so cia les, se es tán dan do en
la ac tua li dad. Es tán sur gien do de ba tes que ha cía tiem po
se ha bían ce rra do, dis cu sio nes que po nen en du da el
cum pli mien to de los De re chos Hu ma nos, ha cien do uso
pa ra ello de las peo res téc ni cas de ma ni pu la ción del len‐ 
gua je, las mis mas, la men ta ble men te, que ya de � nie ra en
su día Víc tor Klem pe rer pa ra re fe rir se a la im por tan cia que
tu vo la po li ti za ción de las pa la bras en la im po si ción del na‐ 
zis mo en la so cie dad ale ma na. Es la men ta ble que sean
aho ra mu chas de las que ha bían si do nues tras «com pa ñe‐ 
ras» fe mi nis tas quie nes tra tan, des de cier tas tri bu nas y po‐ 
si cio nes de po der po lí ti co, de ex pul sar al res to de un lu gar
que, por de re cho, no les per te ne ce, por que es el Lu gar de
to das, to dos y to des. Pe ro no va mos a ahon dar en ello
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por que pa ra eso os ofre ce mos una bue ní si ma se lec ción
de vo ces.

Es ta réis de acuer do con no so tras, por que no es di fí cil
de per ci bir, que la ma yor par te de las per so nas, sean a�‐ 
nes o no al mo vi mien to fe mi nis ta, que quie ren com pren‐ 
der lo que es tá su ce dien do y por qué exis te cier to sec tor
que quie re ex cluir a las per so nas trans del mo vi mien to fe‐ 
mi nis ta, se en cuen tran an te un apa ra to so cú mu lo de de‐ 
sin for ma cio nes ba sa das en hi los de Twi tter. Sus ata ques
van di ri gi dos de for ma di rec ta a las mu je res trans. Ca be
de cir que las rea li da des de los hom bres trans no les in te‐ 
re san por que de jan al des cu bier to las in con gruen cias de
su ar gu men ta rio.

Nues tra úni ca in ten ción con Trans fe mi nis mo o bar ba rie
es ayu dar a des en tra ñar, a tra vés de los tex tos de to dos
los co la bo ra do res y co la bo ra do ras, es ta rea li dad — que no
ten dría que ser ya hoy nin gu na pro ble má ti ca —, pa ra que
pue da ser en ten di da so cial men te — y, en con se cuen cia,
apo ya da — por aque llas per so nas a las que las rea li da des
trans les son aje nas, bien por fal ta de con tac to con ellas,
bien por que, co mo sa be mos, no tie nen una co ber tu ra en
pro fun di dad en los me dios de co mu ni ca ción ge ne ra lis tas
o, in clu so, por que han in ten ta do acer car se a ellas y, an te
la ava lan cha de sin for ma ti va y de so rien ta ti va, han de sis ti do
en sus in ten cio nes.

Es tas quin ce vo ces, re fe ren tes y di ver sas, reu ni das en
es te vo lu men, han es cri to so bre la im por tan cia de la lu cha
trans fe mi nis ta y tam bién so bre las tan de nos ta das y con‐ 
cep tual men te des vir tua das por al gu nos sec to res, teo rías
queer. Agra de ce mos a to das, to dos y to des los que han
co la bo ra do en el li bro, con el de seo de que en pr óxi mos
pro yec tos pue dan unir se más. Es te es un agra de ci mien to
ne ce sa rio, Ka ó ti ca Li bros es un pro yec to na ci do en ene ro
de 2020, es te es el ter cer tí tu lo que ve la luz den tro de
nues tro se llo y con tar con su con �an za y com pro mi so — sin
ape nas sa ber so bre no so tras — es al go que agra de ce re mos



Transfeminismo o barbarie AA. VV.

6

siem pre. Hay co la bo ra do res y co la bo ra do ras a las que ya
co no cía mos gra cias a los años que lle va mos en el ac ti vis‐ 
mo trans: otros, otras y otres han si do des cu bri mien tos re‐ 
cien tes que nos han des per ta do una pro fun da ad mi ra ción.

An tes de con cluir es ta no ta ve mos ne ce sa rio acla rar
una cues tión re la ti va a la edi ción del li bro por la que se
nos han pre gun ta do cuan do co men za mos a pro mo cio nar
su pu bli ca ción. Nos re fe ri mos, en con cre to, a la elec ción
del tí tu lo: Trans fe mi nis mo o bar ba rie. El año pa sa do se
cum plió el pri mer cen te na rio del ase si na to de Ro sa Lu‐ 
xem bur go, des pués de ha ber si do en car ce la da y tor tu ra‐ 
da por pa ra mi li ta res re clu ta dos por el go bierno. «La li ber‐ 
tad siem pre ha si do y es la li ber tad pa ra aque llos que
pien sen di fe ren te» es una de sus fra ses más co no ci das
jun to a la fa mo sí si ma «So cia lis mo o bar ba rie» con la que
Ro sa ya pre veía ha ce 100 años la re vi go ri za ción de un sis‐ 
te ma ca pi ta lis ta ab so lu ta men te de pre da dor e hi pó cri ta.
Co mo es evi den te, ba sa mos el tí tu lo de es te li bro co lec ti‐ 
vo que aho ra lees, en es ta re co no ci da ex pre sión. No son
po cas las pu bli ca cio nes que la han usa do y la han adap ta‐ 
do a sus pro pios in te re ses, so mos cons cien tes de ello, así
que sir va tam bién es te li bro co mo res pues ta.

El DRAE de � ne bár ba ro/a con sie te acep cio nes muy

dis tin tas en tre sí. No so tras usa mos la pa la bra «bar ba rie»
en es te tí tu lo co mo si nó ni mo de fal ta de edu ca ción, res pe‐ 
to: tra tar de for ma gro se ra, gro tes ca e in va si va al otro. Por
su pues to, es ta de � ni ción se opo ne fron tal men te con cual‐ 
quier in ten cio na li dad re la ti va al uso de un len gua je que
pu die ra con si de rar se co lo nia lis ta. Co mo po dréis ver en
los tex tos re co gi dos, pa ra no so tras la lu cha de co lo nial es
fun da men tal y ra di cal men te ne ce sa ria den tro de la ba ta lla
dia ria contra el he te ro pa triar ca do-li be ral-ca pi ta lis ta y son
mu chas las vo ces que aquí ha cen un es pe cial hin ca pié en
es ta cues tión.

Y es es ta la to na li dad que con si de ra mos ne ce sa ria re‐ 
mar car, por que las re vo lu cio nes no se dan pi dien do per‐ 
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mi so, y por que re co no cien do las vio len cias que se han
ejer ci do so bre los cuer pos y el quie bre de sus fron te ras
ima gi na rias, es hoy nues tro de ber de fen der las me dian te
el fue go trans mu ta dor de la pa la bra, por lxs nues tr xs, que
son lxs otr xs, des de es ta cuer po-es cri tu ra — An zal dúa —, y
esa tra ve sía me ta fó ri ca de los te rri to rios sim bó li cos des de
la con cien cia, don de po de mos ge ne rar un im pac to ra di cal
pa ra en ten der el trán si to, co mo Glo ria An zal dúa a�r mó:
«Ca da in cre men to de con cien cia, ca da pa so ade lan te es
una tra ve sía, un cru ce (…) El co no ci mien to me ha ce más
cons cien te, más lú ci da. “Sa ber” es do lo ro so, por que des‐ 
pués de que “se” pro duz ca no pue do que dar me en el mis‐ 
mo si tio co mo si tal co sa» (1987:99- en Bor der lan ds / La
Fron te ra: The New Mes ti za).

Por otra par te, que re mos acla rar que he mos res pe ta do
el len gua je in clu si vo que ca da uno de los au to res y au to‐ 
ras ha usa do, así co mo las di ver sas for mas de es cri tu ra. Al
ele gir el tí tu lo Ma ni �es to ci borg de Don na Ha raway co mo
el pri mer tex to pu bli ca do en Ka ó ti ca Li bros, hi ci mos una
cla ra de cla ra ción de in ten cio nes: nues tros pa sos van uni‐ 
dos a los mo vi mien tos so cia les, a la so ro ri dad y ha cia un
fe mi nis mo que in clu ya a to das, a to des, a to dos, sin car ne‐ 
ts. Co mo siem pre, os in vi ta mos a re �e xio nar.

Las edi to ras
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CAR MEN RO ME RO BA CHI LLER

Es fe mi nis ta queer in ter sec cio nal, femme, y ma dre. For ma
par te del Pun to Vio le ta So mo saguas en la UCM y el co lec‐ 

ti vo de Fa mi lias He te ro di si den tes. Ade más, es doc to ra en
So cio lo gía por la Uni ver si dad Com plu ten se y pro fe so ra de
So cio lo gía en la mis ma uni ver si dad. Su cu rio si dad se cen‐ 
tra en abor dar los cuer pos y sus prác ti cas co mo pro duc tos
de ma te ria li dad re la cio nal, con si de ran do sus vul ne ra bi li‐ 
da des y pri vi le gios. Ha pu bli ca do so bre mu je res mi gran‐ 
tes y re con � gu ra cio nes de gé ne ro en las mi gra cio nes in‐ 
ter na cio na les; so bre di ná mi cas butch/femme en re la cio‐ 
nes lésbi cas; so bre di ná mi cas de pa to lo gi za ción y des pa‐ 
to lo gi za ción en la aten ción bio mé di ca de las iden ti da des
trans, y de las con di cio nes in ter se xua les; so bre la perspec‐ 
ti va in ter sec cio nal, las epis te mo lo gías fe mi nis tas y la teo ría
queer. Den tro del mar co de es tu dios CTS/CTG tra ba ja en

el aná li sis de los mo vi mien tos fe mi nis tas en salud en el es‐ 
ta do es pa ñol y los sa be res que ge ne ran y que trans for man
la prác ti ca y el co no ci mien to bio mé di cos; y en la pro duc‐ 
ción bio ban cos y cir cu la ción de la le che ma ter na co mo
bio �ui do.
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H

¿Quién te me al trans fe mi nis mo?

e co men za do es te ar tícu lo mi les de ve ces pa ra re co‐ 
men zar lo de nue vo. El tono co rrec to. La voz ade cua‐ 

da. ¿Des de dón de ha blar? ¿A quié nes? ¿Dar cau ce al en‐ 
fa do en for ma de un J’Acu se a la Zo la? ¿Ha cer un plan tea‐ 
mien to más pe da gó gi co que quie bre las ver da des «al ter‐ 
na ti vas» cons trui das a gol pe de tweet? ¿O qui zá sim ple‐ 
men te dar cuen ta de la sor pre sa y tam bién el can s an cio
de te ner que dis cu tir cier tas co sas que con si de ra bas BÁ SI‐ 
CAS en cual quier plan tea mien to fe mi nis ta? Su pon go que
nos en contra mos con una de esas ta reas im po si bles y ne‐ 
ce sa rias de las que ha bla ba Ha raway (1995). Y allí va mos:
res pon dien do en el con ven ci mien to y com pro mi so de
que el fe mi nis mo es un mo vi mien to po lí ti co de eman ci pa‐ 
ción y que no po de mos de jar a na die fue ra. Esa es la ca‐ 
pa ci dad de trans for ma ción del fe mi nis mo. No de ja a na‐ 
die in dem ne. Y, sin em bar go, pa re ce que al gu nas pre ten‐ 
den apro piar se del tér mino y han em pe za do a dar y qui tar
car ne ts de fe mi nis ta, co mo si de un club se lec to se tra ta ra.
Ex pul san do de la so ro ri dad y apo de rán do se de los con‐ 
cep tos pa ra re tor cer los has ta que pier den su sig ni � ca do.
Pa la bras cla ve en es te sa rao: gé ne ro, trans, cis, in ter sec‐ 
cio na li dad, teo ría queer, gen der crit i cal, abo li cio nis tas del
gé ne ro, TERF, ideo lo gía de gé ne ro.

La pri me ra vez que al guien me aler tó de es tos de ba tes
gen der crit i cal y su trans fo bia ne ga cio nis ta de las mu je res
trans, fue Akai Bae na, es tu dian te trans a quién tu to ri cé su
tra ba jo �n de más ter en 2017 — Bae na, 2017 —. Re cuer do
có mo le di je que ha bla ra con Jua na Ra mos y que le ye ra
los tra ba jos de Lu cas Pla te ro y Es ther — Ma yo ko — Or te ga
— 2015, 2016 — pa ra con ven cer la de que aque llo de lo que
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me aler ta ba, que es ta ba su ce dien do en las re des, no se ría
sino una de ri va ane cdó ti ca. Un gi ro pa sa je ro y mi no ri ta rio.
Al gu nas twi tte ras sin mu cha for ma ción ni cri te rio, es ta rían
si guien do un mo de lo tráns fo bo que ha bía te ni do al gu na
pre sen cia en ám bi tos an glo sa jo nes, pe ro que no te nía re‐ 
co rri do en el mo vi mien to fe mi nis ta en el es ta do es pa ñol,
don de la pre sen cia de mu je res trans ha bía si do fuer te des‐ 
de los años 90, y los va ro nes trans se in te gra rían ple na‐ 
men te en las Jor na das Fe mi nis tas de Gra na da en 2009,
con la irrup ción del dis cur so trans fe mi nis ta (Or te ga y Pla‐ 
te ro, 2016). ¡Có mo me he acor da do de ella des pués y de
su aler ta pro fé ti ca!

Po co des pués, en oc tu bre de 2018, una in ter ven ción
de Sam Fer nán dez en la Uni ver si dad Po pu lar de Po de mos
— o más con cre ta men te un clip de su in ter ven ción don de
ani ma ba a arries gar el su je to del fe mi nis mo co mo un ejer‐ 
ci cio de aper tu ra que se des pren día de las se gu ri da des
iden ti ta rias, de las es en cias, pa ra, des de una pro fun da
con vic ción y tra di ción de aná li sis trans fe mi nis ta e in ter sec‐ 
cio nal, re co ger la in quie tud fe mi nis ta de en fren tar se a las
opre sio nes y re co no cer las vul ne ra bi li da des múl ti ples y las
contra dic cio nes que nos atra vie san — abría la Ca ja de Pan‐ 
do ra. Los co men ta rios en las re des y me dios de co mu ni ca‐ 
ción so bre la cues tión del su je to del fe mi nis mo vol vían a
con ver tir se en tren dic topic. La cir cu la ción de ar tícu los y
res pues tas, mu chas ve ces por teó ri cas fe mi nis tas que han
si do pro fe so ras mías y en las que pien so con afec to, pe ro
que de ja ban fue ra del su je to del fe mi nis mo a las per so nas
trans e ¡in clu so a las les bia nas!, que se con ver tían en me‐ 
ras «alia das» in cen dia ban las re des y, con �e so, me pro vo‐ 
ca ban una gran sen sación de de so rien ta ción y do lor.

Se gún se iban exa cer ban do los de ba tes, los co men ta‐ 
rios iban pa san do de in ter ven cio nes po co afor tu na das o
pro fun da men te pro ble má ti cas, pe ro dis cu ti bles den tro del
mar co de los fe mi nis mos y los in ten sos de ba tes com par ti‐ 
dos a lo lar go de los años, a a�r ma cio nes hi rien tes y car‐ 
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ga das de odio. Mo fas y «chan zas» que aver güen zan al mo‐ 
vi mien to fe mi nis ta. He mos des cu bier to con ho rror — pa ra
re go ci jo de la ul tra de re cha ca tó li ca, ha bría que aña dir — la
ver sión cu ñao de un fe mi nis mo blan co, cis e ¿ilus tra do? La
vi ra li za ción de las in ter ven cio nes tráns fo bas y antiqueer de
la XVI  Es cue la Fe mi nis ta Ro sa rio Acu ña en el ve rano de
2019, el ma ni �es to an ti trans del Par ti do Fe mi nis ta — que
lle vó a su jus ti � ca da ex pul sión de IU —, y ya, en ple na pan‐ 
de mia, el idea rio del PSOE pu bli ca do en ju nio de 2020,
son hi tos sor pren den tes de una cam pa ña ex tra ña don de
la hos ti li dad y la trans mi so gi nia se han con ver ti do en dis‐ 
cur sos con sa gra dos. Una cam pa ña que rea li za un ejer ci cio
de apro pia ción del tér mino «mu jer/es» de for ma ex clu yen‐ 
te, en el que no ca ben, no so lo las mu je res trans, sino, en
for ma pa ra le la, tam po co las mu je res ra cia li za das — que so‐ 
lo son re co no ci das si se plie gan a cier tos dis cur sos fe mi‐ 
nis tas blan cos y acep tan un úni co mo de lo de eman ci pa‐ 
ción (Pear ce, Erikai nen y Vin cent, 2020) —, o nin gu na «fe mi‐ 
nis ta» que no re co noz ca es tos plan tea mien tos. Por su‐ 
pues to la teo ría queer y la in ter sec cio na li dad — am bos
plan tea mien tos ne ta men te fe mi nis tas — que dan ex clui dos
del «fe mi nis mo» así de � ni do, pro cla ma dos co mo «anate‐ 
mas» y acu sa dos de «que rer aca bar con las mu je res» y con
el fe mi nis mo. Pe ro ¿có mo es po si ble que ha ya mos lle ga‐ 
do a es te pun to? ¿Qué ha pa sa do en es tos úl ti mos tres
años pa ra que se pro duz ca es te gi ro? ¿Por qué las mu je res
trans, la teo ría queer y la in ter sec cio na li dad se pre sen tan,
de re pen te, co mo «ene mi gos» del fe mi nis mo? ¿De qué fe‐ 
mi nis mo? ¿Quién te me al trans fe mi nis mo?

Con �e so que an te es ta su ce sión de dis pu tas me ven go
re vol vien do co mo una la gar ti ja en tre la in cre du li dad y la
sor pre sa, por un la do, y la in dig na ción, por otro: mi sen‐ 
sación cre cien te es que he mos vuel to a los 80, y tam bién a
los 90 y los prin ci pios de los 2000, pe ro a gol pe de tweet.
Las ma ti za cio nes y las com pli ci da des te ji das en la mi li tan‐ 
cia y el en cuen tro co lec ti vo pa re cen ha ber adel ga za do de‐ 
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jan do pa so a una mi ra da cor ta, la bús que da del zas ca más
so na do y a la im pu ni dad en los ata ques per so na les am pa‐ 
ra dos en el mar co di gi tal. Co mo en el jue go de la Oca, pa‐ 
re ce que he mos si do arras tra das a la ca si lla de sali da, y
veo re crea dos ad nauseam de ba tes ya te ni dos y dis cu sio‐ 
nes ya pa sa das. Pe ro qui zá son de ba tes que nun ca se zan‐ 
ja ron, o — me di go en mis mo men tos más op ti mis tas —, tal
vez ne ce si ta mos vol ver a te ner los re cu rren te men te pa ra
ase gu rar nos de que no nos he mos atrin che ra do en nues‐ 
tras se gu ri da des y es ta mos pro du cien do, de nue vo, ex clu‐ 
sio nes opre so ras en nues tra pro duc ción fe mi nis ta.

Pa ra dó ji ca men te, es to su ce de en me dio de un mo‐ 
men to de mues tra de fuer za sin igual por par te del fe mi‐ 
nis mo. Las huel gas fe mi nis tas con vo ca das el 8 de mar zo
de 2018 y 2019 fue ron un ro tun do éxi to al que se apres ta‐ 
ron a su mar se — e in ten ta ron pa tri mo nia li zar — di fe ren tes
par ti dos po lí ti cos. Se ha am plia do el de ba te de la vio len‐ 
cia de gé ne ro más allá de la vio len cia de los va ro nes ha cia
sus pa re jas o ex pa re jas, in clu yen do to das las vio len cias
ma chis tas a pe sar de las pa ta le tas de la ul tra de re cha. He‐ 
mos sali do a la ca lle a gri tar «Her ma na, yo sí te creo» y
«Aquí es tá tu ma na da», lle nas de in dig na ción pa ra de nun‐ 
ciar la jus ti cia pa triar cal y las vio len cias ins ti tu cio na les que
se su man a las agre sio nes se xua les. He mos com par ti do
nues tras vul ne ra bi li da des y las vio len cias que nos atra vie‐ 
san co lec ti va men te con el #MeToo. He mos bai la do — si no
se pue de bai lar no es mi re vo lu ción, Em ma Gol man dixit —
unién do nos al gri to in ter na cio nal de «Un vio la dor en tu ca‐ 
mino» de Las Te sis: «Que la cul pa no era mía ni dón de es‐ 
ta ba ni có mo ves tía». Se ha pues to so bre la me sa la cues‐ 
tión de las vio len cias se xua les des de el em po de ra mien to
co lec ti vo y con una po ten te re �e xión contra el pu ni ti vis‐ 
mo. Por otro la do, y co mo no po día ser de otro mo do, la
ex ten sión del fe mi nis mo ha lle va do a la ne ce si dad del re‐ 
co no ci mien to de di fe ren tes si tua cio nes y vo ces. Los co lec‐ 
ti vos fe mi nis tas gi ta nos, afro des cen dien tes, ra cia li za dos y
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mi gran tes han cons trui do una po ten te voz pro pia en los
úl ti mos años pro por cio nán do nos una mi ra da crí ti ca al co‐ 
lo nia lis mo y a los ra cis mos pro du ci dos des de el reino de
Es pa ña y las ig no ran cias blan cas sus ten ta das his tó ri ca‐ 
men te des de el pri vi le gio, tam bién en el fe mi nis mo y las
di si den cias se xua les (Co lec ti vo Ay llú, 2017; 2018; 2020;
Or te ga. 2019).

En es te mar co, la cues tión trans pa re cía un te ma ple na‐ 
men te in te gra do tras años de lu cha contra la des pa to lo gi‐ 
za ción trans: el de re cho de au to de ter mi na ción de gé ne ro
se ha ido re co no cien do en el mar co le gal des de 2014 con
di fe ren tes le yes a ni vel au to nó mi co y a la es pe ra de la
apro ba ción de una ley es ta tal de la que ya se pre sen tó un
bo rra dor en la le gis la tu ra pa sa da. ¿Por qué aho ra se iden‐ 
ti � ca el re co no ci mien to de la au to de ter mi na ción de gé ne‐ 
ro — un de re cho re co gi do en los Prin ci pios de Yo g yakar ta
de la ONU en 2006 — co mo una ame na za pa ra el fe mi nis‐ 
mo y las mu je res? ¿Por qué se plan tean ar gu men tos — que
no ca be ca li � car sino co mo ab sur dos — so bre có mo esa au‐ 
to de ter mi na ción po dría po ner en pe li gro la apli ca ción de
la LO 1/2004 de Pro tec ción In te gral a la Vio len cia de Gé‐ 
ne ro, si un agre sor de ci die ra «a�r mar» que es una mu jer
pa ra evi tar la apli ca ción de la mis ma? ¿Por qué se rei te ra
— dan do mues tras de un pro fun do des co no ci mien to de la
teo ri za ción fe mi nis ta so bre gé ne ro — que el fe mi nis mo pre‐ 
ten de «erra di car el gé ne ro» pa ra, a con ti nua ción, a�r mar
que el pro ble ma es que las mu je res trans re pro du cen y
per pe túan el gé ne ro?

Se apun ta a có mo «el pro ble ma son las iden ti da des de
gé ne ro» por que son par te de una «es truc tu ra pa triar cal»
— al go que vie ne se ña lan do am plia men te la teo ría queer y
so bre lo que apos ti lla ría «y cis he te ro nor ma ti va» —, pe ro pa‐ 
re ce ob viar se, que to des, tam bién las mu je res cis, re pro‐ 
du ci mos y nos po si cio na mos en esa es truc tu ra de gé ne ro:
nos iden ti � ca mos co mo mu je res en me dio de com ple jas
es truc tu ras de po der en un ejer ci cio que es al tiem po im‐ 
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pues to, in tro yec ta do e in ves ti do sub je ti va men te. De he‐ 
cho, si ape la mos a «las mu je res» lo es ta mos ha cien do rea‐ 
�r man do en par te di cha es truc tu ra de gé ne ro. Una de las
co sas que nos ha en se ña do la teo ría queer es que las ca‐ 
te go rías so cia les, si bien son �c cio nes, cons truc cio nes so‐ 
ciohis tó ri ca men te si tua das pro duc to de re la cio nes de po‐ 
der, cons ti tu yen tam bién es pa cios ha bi ta bles que nos
con � gu ran: su je tos su je ta dos, pe ro tam bién agen tes ca pa‐ 
ces de la trans gre sión y el cues tio na mien to. Las per so nas
trans vi ven en lo co ti diano las di � cul ta des de que brar con
la nor ma del gé ne ro, in ter pe la das múl ti ple men te — en oca‐ 
sio nes des de las ins ti tu cio nes mé di cas y ad mi nis tra ti vas — a
re pro du cir di cha nor ma pa ra po der ser re co no ci das en la
po si ción de gé ne ro con la que se iden ti � can. ¿Po de mos
acu sar las de ser las ene mi gas úl ti mas del fe mi nis mo por
ello? ¿No son, más bien, com pa ñe ras que de for mas con‐ 
cre tas, y mu chas ve ces más vio len tas que en el ca so de las
per so nas cis, su fren las opre sio nes de gé ne ro e in ten tan
so bre vi vir en me dio de ellas? Ya nos re cor da ba La Ra di cal
Gai en los 90 en me dio de la pan de mia del si da: «La pri‐ 
me ra re vo lu ción es la su per vi ven cia». Cuan do en tu vi da la
lu cha por el re co no ci mien to en la po si ción de gé ne ro con
la que te iden ti � cas no re sul ta evi den te y pue de ser sis te‐ 
má ti ca men te cues tio na da — des gra cia da men te tam bién
por las «com pa ñe ras» fe mi nis tas que su pues ta men te quie‐ 
ren «abo lir el gé ne ro» —, ca da ac to co ti diano es un ac to
po lí ti co. Un ac to po lí ti co que cues tio na los mar cos de gé‐ 
ne ro y vi si bi li za las vio len cias que se des car gan contra
quie nes los trans gre den en lo que Ri ta Lau ra Se ga to de no‐ 
mi na «pe da go gía de la cruel dad» (2016). ¿Va mos a ser
cóm pli ces de es ta vio len cia? «Son va ro nes», a�r man en al‐ 
gu nos ca sos pa ra re fe rir se a las «mu je res trans», re pro du‐ 
cien do el odio y en ca ra mán do se en el pri vi le gio de gé ne‐ 
ro cis pa ra ne gar el re co no ci mien to. Tam po co re co no cen
a los va ro nes trans que que da rían, so bre to do si an tes per‐ 
te ne cie ron al mo vi mien to fe mi nis ta, en una es pe cie de zo‐ 


