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La bafera de Arquimedes Sven Ortoli & Nicolas Witkowski

Una manzana y una serpiente, un demonio y un Big-Bang,
E = mc? y un pellizquito de caos. El pintoresco revoltillo de
tépicos que solemos asociar con la ciencia, ;es tal vez el
resultado de una divulgacién precipitada? Los autores de
este libro lo ven mas bien como una serie de tétems que
jalonan un terreno poco explorado todavia: la imagen que
el gran publico tiene de la ciencia.

Los que confiesan que no entienden una palabra de temas
cientificos, reconocen al menos que les suena algo lo de la
manzana de Newton, el eslabdon perdido o la bafiera de
Arquimedes. jPero saben acaso que detrds de la manzana
hay una mujer? ;Son conscientes de que el término Big
Bang es fruto de una broma de mal gusto, o de que
Frankenstein no era ese coco lleno de costurones que sale
en las peliculas de miedo?

Esta antologia se cuela por la puerta de atras de la historia
de las ciencias, haciendo un balance de los grandes mitos
que constituyen nuestro bagaje cientifico.
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1

LA CISTERNA DE DIOS

T odo el mundo sabe que las manzanas sentian una
atraccion especial por Isaac Newton, que a Einstein le
daba por sacar la lengua, que a Arquimedes le dio un
pronto un buen dia y salié de su banera pegando gritos,
que Leonardo da Vinci sabia hacerlo todo y que los inves-
tigadores son aprendices de brujo en potencia, capaces
de pergefar versiones inéditas de Frankenstein en las pro-
fundidades de sus laboratorios. A decir verdad, esto es
cuanto conviene saber de la ciencia: puestos a ello, cual-
quier acontecimiento cientifico —es decir, incomprensible—
puede ser reducido a una anécdota, a una historieta curio-
sa, a un simpatico chisme. Si oimos hablar de un astrofisi-
co inglés, nos basta con saber que ocupa la catedra que
tiempo atrds pertenecié a Newton y que continua los tra-
bajos de Einstein; cuando el hombre mas rico del mundo
adquiere un precioso manuscrito del gran Leonardo, los
media se apresuran a bombardearnos con la noticia; de
un reciente premio Nobel francés se nos informaré que es-
tamos ante un nuevo Newton. Logico.

Es posible que la idea de ponerse a fisgonear en el
pantedn mitoldgico de la ciencia parezca un tanto icono-
clasta. Para afrontar tal empresa hay que carecer por com-
pleto del méas minimo sentido de lo sagrado, como aquel
nino que al ver el milagroso manantial de Lourdes, le pre-
gunté al guarda: «Qiga, sefor: ;cuantos litros tiene la cis-
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terna?» Pues ésa es precisamente la pregunta que nos
proponemos plantear a los mitos cientificos: jla manzana
de Newton era golden o granny-smith?; ;la banera de Ar-
quimedes era de tipo Roca o una simple tina de hojalata?;
iLeonardo era capaz de resolver una ecuacién de segun-
do grado?

Si examinamos la obra de los grandes mitélogos po-
dremos comprobar que son muy pocos los que han estu-
diado los mitos cientificos. Roland Barthes, en sus Mitolo-
gias, les dio carta de naturaleza cuando diseccioné magis-
tralmente uno de ellos (el cerebro de Einstein), y Claude
Lévi-Strauss, por su parte, observé de pasada —en una in-
troduccién— que el mundo de la ciencia queda fuera de
nuestro alcance «como no sea a través de antiguas formas
de pensamiento que alguin sabio accede a restaurar para
nuestro uso (y a veces, lamentablemente, para el suyo)».
De hecho, la actitud ambivalente que mantenemos con la
ciencia es un terreno abonado para la eclosién de mitos
persistentes. Detras de los célebres jEureka! y E = mc? fun-
cionan activamente —a nivel inconsciente— otros muchos,
tanto en el hombre de la calle como en el propio investi-
gador, perpetuando eficazmente miedos y esperanzas se-
culares. De hecho, nosotros no hemos elegido los mitos
que recoge este libro: son ellos quienes nos han elegido.
No hemos pretendido en modo alguno presentar una ti-
pologia de estos mitos, pues consideramos que todos los
«chismes» que recogemos nacen en mayor o menor gra-
do de la mania clasificatoria, esa inevitable transformacidn
que experimenta el ansia de saber absoluto. Hemos opta-
do, por tanto, por el orden cronoldgico, pero el lector no
estad en absoluto obligado a seguirlo. Podré saltar tranqui-
lamente de oca a oca, reconstruyendo asi al leer |a estrate-
gia que nosotros hemos adoptado al escribir.

Cada cultura tiene sus propios mitos cientificos: Edi-
son, por ejemplo, ocupa un lugar destacado en los Esta-
dos Unidos, Alexander Fleming en Inglaterra... Pero en los
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paises no occidentales sucede exactamente lo mismo. De
hecho, si llevasemos a cabo una pequefa investigacién al
respecto, dejariamos de ver la ciencia drabe como una
mera correa de transmision entre los griegos y la ciencia
moderna; la tradicién matematica india o la tecnologia
china recuperarian el lugar que les corresponde en justi-
cia, el puesto de primera fila que desde hace tanto tiempo
les niega la cultura occidental.

Cada época, por otra parte, tiene sus propios mitos.
Aunque los libros de historia ya no rinden honores al fran-
cés Bernard Palissy y algunos mitos —como el del eslabdn
perdido o el del movimiento continuo— han quedado un
tanto postergados, en cambios otros, como los de Leonar-
do da Vinci, Einstein o los ovnis, siguen manteniendo un
puesto decoroso en el ranking mitico, al tiempo que
irrumpen con fuerza otros mas recientes, como el del
caos, con su efecto mariposa, o el de los agujeros negros
y el Big Bang. Pero cuando un mito desaparece es sélo pa-
ra renacer mejor y narrar, bajo formas siempre nuevas, la
misma historia de siempre: la que enfrenta al hombre con
la naturaleza, al 4ngel con el demonio, a Dios con el Dia-
blo.

Los mitos siempre son maniqueos, y los mitos cientifi-
cos lo son de un modo particularmente acusado. La mitifi-
cacién del didlogo entre el hombre y la naturaleza, como
veremos, oscila continuamente entre dos polos que, aun-
que pueden cambiar de nombre, jamas cambian de signo.
El demonio (de Maxwell) se opone a un Dios («Que se ha-
ga Newton, y Todo se hizo Luz») o a un profeta (Mende-
leiev); la sucia materialidad (de las maquinas, de la técni-
ca, o la «materia primigenia» de los alquimistas) a la pure-
za de las matematicas, el cuerpo al espiritu; el caos al de-
terminismo. Todo Big Bang va asociado a un agujero ne-
gro y toda férmula mégica a una bomba atémica. Entre es-
tos dos extremos se abre el abismo de la duda, de la in-
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certidumbre, algo que nos negamos rotundamente a aso-
ciar con la ciencia.

Ya lo subrayaba Roland Barthes: muchos son los peli-
gros que acechan al estudioso de los mitos. No se puede
juzgar un mito, ya que su existencia es la prueba misma de
su utilidad. Sin embargo, muchos intentos de desmitifica-
ciéon desembocan en juicios tan perentorios como inutiles
y se transforman en una especie de psicoandlisis del in-
consciente colectivo, cuando no en un proceso judicial
contra la credulidad y el oscurantismo del mundo no cien-
tifico (que deja alegremente al margen el hecho de que la
legitimidad de los mitos cientificos proviene, ante todo,
del medio cientifico que los ha producido). Este tipo de
actuacion cuestiona menos el mito en si y su construccion
que el proceso de su propagacion y su recepcion.

La opinién mas extendida es que los mitos nacen, en
cierto modo, del despecho y la frustracién de no com-
prender, de sentirse excluido del avance de las ideas, de
carecer del arsenal matematico necesario que permite ac-
ceder a la intimidante belleza de las grandes teorias. Y de
esa especie de «rabieta», tan |6gica por otra parte, se pasa
al hurto (de una imagen —una manzana— o de una frase
—«todo es relativo»—), para luego someter lo robado a una
especie de «reciclaje» mediante el cual se altera su senti-
do original. Todo este proceso, marcado por cierto senti-
miento de culpabilidad, va asociado a un curioso intento
de redencién: rastrear la historia de los mitos cientificos,
su nacimiento y desarrollo para, en cierto modo, devolver-
les su «verdad». Y ese retorno a las fuentes comienza, por
supuesto, por un retorno a los textos originales.

MENTIRAS PIADOSAS
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Si pasamos por alto rasgos individuales, estilos y épocas,
lo primero que llama la atencién de estos relatos autobio-
gréficos es que todos tienen entre si un curioso aire de fa-
milia. Unos vienen a ser versiones paganas del Génesis,
generosamente aderezadas con manzanas y serpientes;
otros se dirian primos hermanos de los antiguos relatos
prometeicos, protagonizados por intrépidos humanos que
intentan arrebatar a los dioses el fuego sagrado del cono-
cimiento.

Un bonito ejemplo del estilo biblico lo encontramos en
este parrafo del matemético Laurent Schwartz, donde rela-
ta la demostracién de un teorema:

Todas las noches [...] creia haberlo conse-
guido, pero al rayar el nuevo dia descubria al
instante el error de los resultados que habia ob-
tenido la vispera. Al séptimo dia, finalmente, las
murallas se derrumbaron.

Dentro del estilo prometeico encontramos innumera-
bles y sabrosos ejemplos, desde Gauss («Como iluminado
por un subito rayo, el enigma quedd desvelado»), al fisico
Tesla («La idea me golped como un rayo y, en un instante,
la verdad me fue revelada»), pasando por Roland Moreno,
el inventor de la tarjeta electrénica —que confiesa haber
tenido la idea «una mafana al despertar, cuando encendia
un porrete» o por el matematico inglés Christopher Zee-
man:

Aquella noche, algo més tarde... —jme atre-
veré a confesarlo? [| confess?]— tuve necesidad
de ir al bano. Fue alli, sentado en el retrete,
cuando el rayo de la inspiracién me sacudié co-
mo una bomba.
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Todos los testimonios parecen confirmar que el reldm-
pago del genio tiene una acusada tendencia a restallar en
los lugares mas inesperados —nunca en el laboratorio—,
con especial predileccidn por los transportes publicos, lo
que no deja de resultar simbdlico si tenemos en cuenta
que el genio es ante todo un asunto privado. Poincaré, por
ejemplo, tiene su primera experiencia iluminativa «mien-
tras caminaba por el bulevar», y poco después recibira
otra descarga de genio nada mas poner el pie en el esca-
|6n del omnibus. Este mismo medio de transporte ya le
habia sido propicio al quimico Kekulé, que concibid la for-
mula del benceno en un autobus londinense.

Otro punto que llama la atencién de estos relatos testi-
moniales cuando se los examina con mayor detenimiento,
es el asombroso lujo de detalles de que se rodean. Poin-
caré precisa no sélo que acababa de tomarse un café solo,
sino que aquello era contrario a sus habitos. Kekulé, por
su parte, notifica que se encontraba en el piso superior
del dltimo autobus del dia, entre Islington y Clapham, co-
mo si quisiera situar con total precisién, en el espacio y en
el tiempo, el lugary la fecha del fulgurante rayo que le pu-
so en contacto con el mas alla... Lo cierto es que tanta
precision despide un cierto tufillo a reconstruccion habili-
dosa. A decir verdad, si nos fijamos en las fechas en que
se publicaron los recuerdos de estos grandes hombres,
observaremos que han pasado varias décadas entre sus
descubrimientos y el relato que hacen de éstos. Poincaré y
Gauss cuentan sus hazafas casi al final de su vida. Tesla
nos habla de su invento cuarenta y dos afios después de
los hechos, y Kekulé alude al famoso autobus durante una
fiesta que dieron en su honor treinta y cinco afios mas tar-
de. Newton, por su parte, parece ser que no menciond la
no menos famosa manzana hasta 1726, a la edad de
ochenta afios, un afio antes de su muerte. Segun su bio-
grafo, Richard Westfall, «la fecha no pone en entredicho la
veracidad del incidente (el de la manzana), que tanto se
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recuerda. Pero, por otra parte, la edad de Newton inspira
ciertas dudas sobre el recuerdo que podia tener de las
conclusiones que entonces dedujo, sobre todo cuando
sus propios escritos cuentan otra historia bastante diferen-
te». El gran matematico Karl Friedrich Gauss daba a este
respecto una pista preciosa: «Una vez que se ha construi-
do un edificio, no habria que andar investigando qué su-
cedid con su andamiaje.»

La mayoria de estos hermosos relatos testimoniales
son, en realidad, la Ultima y enternecida mirada de unos
venerables ancianos de barba blanca sobre su propio pa-
sado. No podia ser de otro modo. jPor qué extranarse tan-
to de que esa mirada retrospectiva vuelva mas brillantes
los reldmpagos, mas ardiente el fuego y reconstruya —o
reinvente por completo— los recuerdos? Como decia Ro-
land Barthes, «el mito es una frase adornada y justificadan.
El proverbio «De lejanas tierras, grandes mentiras» se ajus-
ta perfectamente a estos relatos testimoniales, plagados
de reldmpagos zigzagueantes que iluminan fugazmente el
largo camino del progreso cientifico. Las «mentiras» que
los sazonan sdlo son, a decir verdad, simples mentirijillas,
una versién de los hechos mas apropiada para ser digeri-
da por el comun de los mortales.

CANONIZAR LO COTIDIANO

Estamos convencidos de que la revelacién es la Unica via
para alcanzar el conocimiento y que los descubrimientos
cientificos suelen ser a menudo el resultado de una nueva
forma de visualizar objetos o nociones cotidianos. Ade-
mas, ante la incapacidad de comprender el engranaje de
hipdtesis y conclusiones de la nueva teoria, solemos con-
tentarnos con captar su contexto, los aspectos accesorios,
para convertirlos en santa reliquia y colocarlos en nuestro
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museo personal, como los coleccionistas de autégrafos o
los fans de las estrellas del rock, que conservan fervorosa-
mente jirones de ropa de sus idolos, o como los niflos que
atesoran en un cajon un botin secreto formado por mue-
lles rotos, ruedecillas dentadas y cabos de cuerda. De este
modo nos excusamos de saber méas sobre el asunto y nos
protegemos con un amuleto contra los horrores metafisi-
cos que nos acechan. Y, al mismo tiempo, convertimos ba-
fieras, manzanas y férmulas matematicas en médiums de
una verdad revelada, en signos de la canonizacién popu-
lar de un gran hombre o de un concepto nuevo, de la mis-
ma forma que los objetos que los antiguos reyes hacian
colocar en sus tumbas indican con certeza la naturaleza re-
gia de su sepultura.

iEs un acto de barbarie o una broma irénica del des-
tino, que sabe hasta qué punto las teorias humanas son fu-
gaces y resbalan, sin llegar a enraizar, sobre una realidad
imperturbable cuya clave jaméas poseeremos? Porque aun-
que Dios accede alguna vez a encender la chispa de la
inspiracion en algun craneo privilegiado —un E = mc? lumi-
noso—, no tarda mucho en apagarla y limitar el alcance de
su brillo a un perimetro restringido. Es indudable que de-
bemos ver también los mitos cientificos como la expresidn
de una certidumbre: que la felicidad no reside en la ins-
peccion objetiva y desacralizada de la naturaleza, que los
grandes descubrimientos no son obra de la maquinaria
cientifica, sino de un individuo como ti y como yo que
mediante algun procedimiento muy sencillo consigue es-
tablecer un didlogo simpatico con la naturaleza y logra ex-
presar su complejidad mediante un lenguaje mas idéneo
que el lenguaje cotidiano. Ya se sabe lo que pasa con
cualquier gran descubrimiento: todo el mundo se lo olia o
lo tenia en la punta de la lengua, pero sélo su descubridor
pudo identificarlo y comunicarlo. Ya sospechaba yo que
todo es relativo, que todo cuerpo sumergido en un flui-
do..., que el espacio curvo... Sélo faltaba el lenguaje ade-
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cuado para expresarlo. Y cuando resulta imposible expre-
sar sencillamente la novedad, las teorias de Einstein, por
ejemplo, la Unica solucién es mitificar su férmula mégica,
insistiendo al mismo tiempo en el lado «humano» del per-
sonaje: jAnda, fijate qué gracial, ;pues no resulta que
Einstein era un mal estudiante?

Es posible que esa canonizacidon de lo cotidiano sea
una de las claves de la sabiduria: cultivad vuestro jardin,
mirad las manzanas con otros ojos y confiad en el genio
que habita en las baferas. El mito estd alli para servir de
puente entre la ciencia y el comun de los mortales —cienti-
ficos incluidos—, entre lo incomprensible y lo cotidiano,
entre lo mégico y la realidad de todos los dias. Aunque
ese puente mitico es en si mismo inaprensible, si es posi-
ble en cambio detectar su presencia recurriendo a una an-
tigua pero util dualidad: el sabio mitico debe ser obligato-
riamente un ser dual, una especie de esquizofrénico, ca-
paz de lo mejor y de lo peor. El mito, como los motores
térmicos, funciona alimentdndose de dos fuentes, una ca-
liente (la buena) y otra fria (la mala), y su eficacia serd ma-
yor cuanto mayor sea la diferencia de temperatura entre
ambas.

Existe un artilugio que podemos encontrar en las tien-
das de curiosidades y que ilustra inmejorablemente como
funciona un mito cientifico. Se trata del radiémetro de
Crookes, un pequefio molinillo provisto de cuatro paletas
que giran sin ayuda de motor alguno. Su secreto reside en
que cada una de sus paletas tiene una cara blanca y la otra
negra: en cuanto la luz incide sobre el aparato nada pue-
de detenerlo... Lo mismo puede decirse de la modesta
empresa de desmitificacion que intentaremos en estas pa-
ginas. Toda la luz que podamos arrojar sobre los mitos
mas vigorosos de la ciencia sélo contribuird a acelerar el
movimiento del molinillo: basta con evocar un mito —aun-
que el objetivo perseguido sea desmontar lo pieza a pieza
— para darle nuevo impulso...

10
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2

LA BANERA DE ARQUIMEDES

D esnudo como un gusano y empapado como un po-
llo, Arquimedes corre calle abajo por la via principal
de Siracusa anunciando a grito pelado y en dérico: jEu-
reka! («Lo encontré.») Los desbordamientos intempestivos
del agua de su bafera lo habian arrojado inesperadamen-
te fuera de ella. Nadie ignora hoy que el gran Arquimedes
acababa de descubrir el famoso principio de la hidrostati-
ca que generaciones enteras de escolares repetiran a co-
ro: todo cuerpo sumergido en un fluido experimenta un
empuje vertical y hacia arriba igual al peso del fluido des-
alojado...

iDichosos tiempos aquéllos en los que uno podia ela-
borar fascinantes teorias fisicas mientras se daba un rela-
jante bafio! No es dificil imaginar la cara que pondrian los
policias de Ginebra si los cuatrocientos signatarios del
descubrimiento de una nueva particula salieran desnudos
de la piscina proxima al CERNIM aullando: «We've got itl»
(«jLo encontramos!»)... Eran sin duda otros tiempos v,
ademas, otra historia. Porque, aunque circulan muchas
anécdotas a cuenta de Arquimedes, lo cierto es que sabe-
mos muy poco de la vida del gran matemético.

Nacid hacia 287 a. C. en Siracusa, donde murié en 212.
Entre ambas fechas, misterio, o casi. Todo lo que sabemos
de él, tanto de su vida privada como de su vida publica,
procede de dos fuentes. La primera, incuestionable, son

11



La bafera de Arquimedes Sven Ortoli & Nicolas Witkowski

sus propios escritos, o mas bien lo que queda de ellos: en
total, diez tratados que nos han llegado mal que bieny cu-
yo contenido, en general, no tendra repercusiones antes
de los siglos xvil 'y xviil. Una verdadera mina para matema-
ticos y fisicos que, entre otras gemas, descubriran en ellos
los fundamentos de la mecanica racional y un método pa-
ra calcular el drea del circulo que conducira a las primeras
integrales de la historia de las matematicas. Pero poca co-
sa, en contrapartida, sobre la vida cotidiana de este buen
sefior. ;Tenia esposa, hijos, pasatiempos? El Unico dato
personal que revelan sus escritos, al hilo de una demostra-
ciéon matemdtica, es que su padre Fidias era astrénomo.
De algunas notas sueltas parece deducirse que era conse-
jero, amigo, o tal vez pariente de Hierdn Il, tirano de Sira-
cusa. También parece cierto que viajoé a Egipto y pasé al-
gun tiempo en la hermosa Alejandria.

En cuanto al resto, lo cierto es que no hay nada seguro,
a pesar de las noticias dispersas que salpican los escritos
de los comentaristas griegos y romanos que estudiaron su
vida. Estas noticias, que se refieren siempre a hechos cien-
tificos, constituyen nuestra segunda fuente de informacién
sobre Arquimedes y son la moneda de cambio que ali-
menta su leyenda.

Cuenta el filésofo Procio (siglo v d. C.) que un dia Ar-
quimedes se dirigié orgullosamente a Hierdn en estos tér-
minos: «Dame un punto de apoyo y moveré el mundo.» La
célebre frase surgié con motivo de la botadura del Syracu-
sia, un navio de tres mastiles que, a decir de los contem-
poraneos, era un auténtico gigante para su época (mas de
cincuenta metros de largo) y cuya construccién supervisé
Arquimedes. Segun el comentarista latino, Arquimedes
montd un auténtico show en el puente del Syracusia. Ante
un anonadado publico, el navio, cargado hasta la borda y
con su tripulacion al completo, fue sacado del agua me-
diante un ingenioso sistema de poleas que accionaba el
propio Arquimedes. Brillante refutacion de una afirmacion

12
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perentoria del mismisimo Aristételes, quien pretendia que
la fuerza es ineficaz por encima de cierto valor limite, y
aducia como prueba que un hombre por si solo jamas po-
dria desplazar un navio que requiriera ser arrastrado por
un equipo de operarios. Después de todo, ;quién iba a
sospechar que un nifio pudiera mover una locomotora ac-
cionando un simple desmultiplicador? A la experiencia fic-
ticia propuesta por la gran autoridad cientifica del siglo
anterior, Arquimedes replica con una demostracién en vi-
vo y en directo que deja con un palmo de narices al senti-
do comun. Primera noticia, primera leccién: en contra de
lo que parece, Arquimedes no esté loco, puede dominar
al mundo mediante la ciencia. Esta idea haré fortuna con
el tiempo.

En otra anécdota no menos célebre, Vitrubio (siglo I a.
C.) cuenta que, en cierta ocasién, nuestro héroe logré con-
fundir al orfebre que con total falta de delicadeza osé ven-
der al rey Hierén una corona de oro rebajada con plata.
Las sospechas del monarca, cuenta el arquitecto romano,
le llevaron a pedirle a Arquimedes que ideara algiin méto-
do para pillar al timador. Fue precisamente mientras Ar-
quimedes le daba vueltas al asunto en su bafera, cuando
aullé Eureka, descubrié el principio de la hidrostética vy, al
hilo de éste, obtuvo la respuesta a la peticién del tirano.
En una tina de agua llena hasta los bordes, explica Vitru-
bio, Arquimedes sumergié primero una medida de platay
luego otra medida de oro, ambas del mismo peso que la
corona. Midié los sucesivos desbordamientos que se pro-
dujeron y, por ultimo, sumergié por fin la famosa corona,
para constatar que la cantidad de agua que habia recogi-
do al introducir la corona era una medida intermedia entre
las dos mediciones precedentes. Confusion del orfebre
listillo y triunfo de la verdad cientifica.

En realidad, los desbordamientos de |la bafera de Ar-
quimedes no nos ensefian nada nuevo sobre el famoso
«empuje», puesto que el método descrito por Vitrubio es

13
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puramente volumétrico. A decir verdad, no es méas que un
detalle secundario, ya que lo que realmente importa en
esta historia es el propio grito de Arquimedes. Si la anéc-
dota anterior nos transmitia el perfil de un sabio un tanto
megalémano pero muy eficiente, ésta en cambio se articu-
la en torno a un grito primordial. Un encantamiento que
permite identificar inmediatamente el meollo del asunto:
la ciencia, sefiores, es genial y es simple. Esto es, ni mas ni
menos, lo que significa el Eureka del programa europeo
de tecnologia.

Esta anécdota, en realidad, mas que un chisme sobre
la genialidad del lejano Arquimedes es algo que contribu-
ye a hacernos mas proxima y cercana su figura. Al resolver
un rompecabezas o al descubrir el origen de una averia
del coche, cualquiera de nosotros lanzaréd triunfante su
propio Eureka a los cuatro vientos, como un gallo en el co-
rral. Miles de eurekitas pueden estar rasgando simultédnea-
mente los aires de la Tierra como sagradas lucecitas rojas
que indican que alli la ciencia vela, que alli «xno busco, en-
cuentro», como decia Picasso. Eureka es un atajo, una pa-
labra méagica que cubre, como una tunica de invisibilidad,
la complejidad de la tecnociencia. Basta con pensar en los
productos cotidianos que nos ofrece la tecnociencia, des-
de el ordenador al fax: cuanto mas sencillo es su manejo,
mas dificil nos resulta comprender su concepcién. El abis-
mo entre nosotros y la ciencia se ensancha cada vez mas,
pero Eureka nos tranquiliza. Es el grito del buscador solita-
rio, el dltimo signo de una época turbulenta, y nos habla
de un tiempo en el que querriamos creer hasta tal punto
que incluso los méas celosos servidores de la tecnociencia
—aquellos que aplican la férmula «todo lo que es posible
debe ser realizado»— renunciarian instantdneamente a su
espiritu critico. De ahi que estén dispuestos a creer que un
inventor italiano autodidacta y solitario ha descubierto la
maquina que permitird a los aviones olfatear el petréleo
desde el aire.
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