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La de lin cuen cia y so bre to do los crí me nes vio len tos tie nen
una pre sen cia dia ria en nues tras vi das por que re ve lan la so- 
cie dad en la que vi vi mos. A tra vés de los me dios de co mu- 
ni ca ción, el ci be res pa cio y las re des so cia les ve mos las imá- 
ge nes de las víc ti mas, la es ce na del cri men, el de sa rro llo de
la in ves ti ga ción po li cial, las de cla ra cio nes de los in ves ti ga- 
dos, las sen ten cias, y así se nos ofre ce el cri men des de múl- 
ti ples perspec ti vas.

Si bien mu chos de li tos si guen sien do los mis mos que an ta- 
ño, otros son ab so lu ta men te nue vos. La ca ss ag ne sen ten ció
que «ca da so cie dad tie ne la de lin cuen cia que se me re ce», y
qui zá es tu vie ra en lo cier to, pues el avan ce co mo es pe cie y
co lec ti vi dad ha crea do nue vas for mas de cri mi na li dad y de- 
lin cuen cia tan di ver sas co mo: los co p y cat ki llers, el si ca ria to
fe men ino, la mi so gi nia on li ne de los in cels, los Ipre da tors,
los pe dó fi los di gi ta les…, te mas in quie tan tes de los que se
ocu pa es te sor pren den te li bro, un aná li sis ac tual de la agre- 
sión hu ma na y la vio len cia.
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A mi her ma no Jo sé En ri que. Al ma, co ra zón y
vi da

A quien ha bi ta tras el es pe jo ca da uno de mis
días
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La gran pa ra do ja del mal es que sa be si mu- 
lar a la per fec ción el bien más no ble y ho- 
nes to.

PAZ VELAS CO DE LA FUEN TE

To do lo que eres de pen de de tres fac to res: de tu he ren cia, de tu
am bien te y de lo que tú ha yas he cho, en li bre elec ción, con tu he- 
ren cia y tu am bien te.

ALDOUS HUX LEY
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Ho mo cri mi na lis: el ho mi ci dio[1] co mo par te de la
his to ria de la hu ma ni dad

Cie rren los ojos un ins tan te y pien sen si al gu na vez han con tem- 
pla do la po si bi li dad de ase si nar a al guien. ¿Sa ben cuán tas per so- 
nas en pro me dio han pen sa do, han con tem pla do la po si bi li dad
de ase si nar a al guien? Más de un 90 % de los hom bres y un 84 %
de las mu je res.

EDUARD PUN SET,
en tre vis ta a Da vid Buss[2]

Qui zá nos he mos ol vi da do de lo pe li gro sa que era la vi da
en otros mo men tos de nues tro pa sa do, o qui zá la me mo ria
cul tu ral ha blan quea do nues tros re cuer dos has ta bo rrar los.
La vio len cia, la cruel dad, la bru ta li dad y el ase si na to han
con vi vi do a dia rio con nues tros ante pa sa dos en gue rras,
ge no ci dios, eje cu cio nes pú bli cas, ca za de bru jas, sa cri fi cios
ri tua les y muer tes ins ti tu cio na les.

Co mo ejem plo, el sím bo lo em ble má ti co del Im pe rio ro- 
ma no. En el Co li seo de Ro ma mu rie ron mi les de per so nas
an te una en fe bre ci da au dien cia que con su mía en ma sa au- 
tén ti ca cruel dad: mu je res des nu das vio la das an te los ví to res
del pú bli co, hom bres y mu je res ata dos que ser vían de ali- 
men to a fie ras ham brien tas, pri sio ne ros que lu cha ban a
muer te pa ra so bre vi vir, mu ti la cio nes en di rec to, o la re pre- 
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sen ta ción de re la tos mi to ló gi cos co mo el de Pro me teo en
el que un hom bre era en ca de na do y un águi la adies tra da le
arran ca ba el hí ga do. Pan y cir co. Si glos des pués lle gó la
tor tu ra ins ti tu cio na li za da a he re jes y la que ma de mi les de
mu je res acu sa das de bru je ría en Eu ro pa en tre 1450 y 1650.
Un mo men to de nues tra his to ria en el que el bra zo de la
Igle sia y las su pers ti cio nes an ces tra les aca ba ron, de nue vo,
con la vi da de mi llo nes de per so nas ino cen tes.

Son so lo dos ejem plos de la fe ro ci dad de nues tro pa sa- 
do.

Pen sar que hay mons truos suel tos por el mun do es mu- 
cho más sen ci llo que acep tar que los ver da de ros mons truos
ha bi tan en no so tros. De es ta ma ne ra tra ta mos de mi ni mi zar
nues tra ca pa ci dad pa ra ha cer da ño a otros por que nues tro
ra cio ci nio bus ca a esos mal va dos en tre los de más, que dan- 
do así nues tra con cien cia más tran qui la. Al pen sar que so- 
mos bue nos, es ta mos su bes ti man do nues tra ca pa ci dad de
ha cer da ño a otras per so nas, con ven cién do nos a no so tros
mis mos de que los ase si nos son hom bres y mu je res ina dap- 
ta dos con cla ras pa to lo gías que los lle van a ma tar. Sin em- 
bar go, en la gran ma yo ría de los ca sos, es tos crí me nes los
per pe tran per so nas que, has ta ese día, nos pa re cían ab so- 
lu ta men te co rrien tes, adap ta das so cial men te y con la apa- 
rien cia de ser bon da do sas e ino fen si vas. Pe ro no nos en ga- 
ñe mos. To dos los mons truos que nos ro dean son hu ma nos.

En el pa sa do, la ca pa ci dad de ma tar de la que nos ha
do ta do nues tra na tu ra le za fue una he rra mien ta pa ra que
so bre vi vié ra mos, y en el pre sen te se gui mos ma tan do por
muy di fe ren tes mo ti vos; el tra ba jo del cri mi nó lo go, por tan- 
to, es se guir in ves ti gan do el por qué. ¿Aca so to dos no so- 
tros na ce mos sien do ase si nos po ten cia les, es tan do esa ca- 
pa ci dad la ten te y sien do inhe ren te a nues tra pro pia hu ma- 
ni dad?, o, por el con tra rio, ¿las ex pe rien cias vi vi das, los
trau mas y tras tor nos men ta les que mar can nues tras vi ven- 
cias con vier ten a al gu nos su je tos en ase si nos?
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La agre sión hu ma na y la vio len cia son pro duc tos de la
his to ria evo lu ti va de la es pe cie, sien do res pues tas efec ti- 
vas a los de sa fíos a los que se en fren ta ron nues tros ante- 
pa sa dos an ces tra les en sus di fe ren tes en tor nos[3].

EVO LU CIÓN, VIO LEN CIA Y HO MI CI DIO

Los hu ma nos ma tan por di fe ren tes ra zo nes y va ria dos mo ti- 
vos. En oca sio nes lo ha cen pa ra lo grar sus me tas, ob je ti vos
o fan ta sías; en otros ca sos, pa ra pro te ger a sus fa mi lias, pa- 
ra ob te ner co sas que creen que ne ce si tan sin im por tar el
pre cio, y la ma yo ría de las ve ces «pa ra li diar con emo cio nes
tan bá si cas co mo la ira, los ce los, la lu ju ria y la co di cia, la
trai ción y el or gu llo[4]». A es te res pec to, Da vid Buss, uno de
los fun da do res de la psi co lo gía evo lu ti va, afir ma de mo do
me ta fó ri co, que son las pa sio nes las que nos mo ti van pa ra
co me ter un ase si na to[5].

Un es tu dio lle va do a ca bo en 2007 so bre 336 ho mi ci- 
das[6] afir ma que el ho mi ci dio es tá le jos de ser un com por- 
ta mien to ho mo gé neo, del mis mo mo do que tam po co lo
son los ho mi ci das. In flu yen di fe ren tes mo ti va cio nes, di fe- 
ren te de mo gra fía, di fe ren tes ras gos de per so na li dad y ele- 
men tos am bien ta les dis pa res. Así, no so lo in flui rán dis tin tos
fac to res, sino que ha brá múl ti ples com bi na cio nes que lle- 
ven a un su je to a ma tar a una per so na. Es te mis mo es tu dio
se ña la que la ma yo ría de los ho mi ci dios pue den co rres pon- 
der a una de es tas ti po lo gías:

Ho mi ci dio co mo con se cuen cia de al ter ca dos, dis cu- 
sio nes, pe leas, etc.
Ho mi ci dio cu yo ob je ti vo no es la ac ción en sí mis ma,
sino la con se cuen cia. Es de cir, cuan do in ten cio na da- 
men te se ma ta a otra per so na mien tras se lle va a ca bo
otro de li to: un ro bo, un se cues tro o una agre sión se- 
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xual. En es tos ca sos, el ob je ti vo fi nal no es ma tar, sino
te ner ac ce so a otros bienes.
Ho mi ci dios co me ti dos en el en torno fa mi liar: pa re ja,
hi jos u otro miem bro del nú cleo fa mi liar. Aquí en tran
en jue go tan to las emo cio nes co mo el po der que tie- 
nen las re la cio nes hu ma nas.
Ho mi ci dio ac ci den tal.

La vio len cia pue de ser una de las vías es co gi das por el
ser hu ma no pa ra dar res pues ta a las ne ce si da des, es tí mu los
o emo cio nes que nos mue ven a dia rio, co mo la in sa tis fac- 
ción, el pla cer, el odio, el di ne ro, la trai ción, la ira, el po der
o la ven gan za. En otros ca sos, nos en contra mos con per so- 
nas que es tán me nos pre pa ra das psi co ló gi ca men te pa ra el
fra ca so y, aun que al gu nas pue den li diar con él de una ma- 
ne ra po si ti va, a otros les es im po si ble[7] y su res pues ta es tá
car ga da de vio len cia. Al gu nos pue den res pon der vio len ta- 
men te an te la frus tra ción y la im po ten cia que les ge ne ra la
im po si bi li dad de cum plir una de ter mi na da ex pec ta ti va.

Pe ro… ¿y si la vio len cia es el ins tru men to gra cias al cual
he mos so bre vi vi do y evo lu cio na do co mo es pe cie? De ter mi- 
na das con duc tas co mo el ho mi ci dio, el ase si na to, la vio len- 
cia no le tal, el ro bo o el hur to son res pues tas a pro ble mas
evo lu ti vos re cu rren tes que han apa re ci do una y otra vez a
lo lar go de nues tra his to ria[8]. Con el tiem po, he mos ido de- 
sa rro llan do adap ta cio nes si tua cio na les com ple jas que su- 
po nen un cos te en de ter mi na dos as pec tos pa ra otros su je- 
tos pe ro que ayu dan a re sol ver mu chos pro ble mas pa ra
nues tra su per vi ven cia[9]. Por ejem plo, de fen der se de los
ata ques de otros, apro piar se de re cur sos aje nos, con fron tar
a ri va les se xua les, etc.

Do nald Bla ck, so ció lo go de la Uni ver si dad de Vir gi nia,
afir ma que ca si to da la vio len cia tie ne que ver con cues- 
tio nes que el ho mi ci da per ci be co mo si tua cio nes injus- 
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tas: ho nor, in fi de li dad, re yer tas o le gí ti ma de fen sa. La ba- 
se de es ta vio len cia es un con flic to in ter per so nal o vio- 
len cia mo ra li zan te, co mo él la de no mi na. Sin em bar go,
so lo un 10 % tie ne real men te una fi na li dad prác ti ca, co- 
mo el ro bo o las agre sio nes se xua les (vio len cia pre da to- 
ria[10]).

¿Po de mos con si de rar que el ho mi ci dio y el ase si na to
for man par te de la his to ria de la hu ma ni dad y de nues tra
pro pia na tu ra le za? Pa ra res pon der a es ta cues tión, te ne mos
que ale jar nos de los con cep tos ju rí di cos y de los con cep tos
psi co ló gi cos, psi quiá tri cos y cri mi no ló gi cos de ase si na to de
la era mo der na.

En las so cie da des ca za do ras-re co lec to ras[11], nues tros
ante pa sa dos vio la ron, ase si na ron y se ali men ta ron de otros
su je tos den tro de su pro ce so evo lu ti vo, co mo cual quier
otra es pe cie de pre da do ra. En la Edad de Pie dra, ma ta ron
(y mu cho) du ran te mi les de años co mo mo dus vi ven di, en
un mun do don de pri ma ba la su per vi ven cia del más ap to,
has ta que fi nal men te sur gi mos co mo es pe cie in dis cu ti ble.
La te rri to ria li dad y el com por ta mien to so cial con tri bu ye ron
a que el ni vel de vio len cia en la Prehis to ria fue se le tal. Co- 
mo di ce el his to ria dor Pe ter Vron sky, es pe cia lis ta en in ves ti- 
ga ción cri mi nal, «la ma dre na tu ra le za es una psi có pa ta
cruel, con po ca em pa tía por el su fri mien to y el do lor de su
pro ge nie[12]».

Ha ce tan so lo 10 000 años que ter mi na mos de es ta ble- 
cer nos. Aban do na mos la ca za y la re co lec ción pa ra ser agri- 
cul to res y co men zar a de sa rro llar nos so cial men te. Co mo es- 
pe cie, he mos si do ase si nos du ran te mu cho más tiem po de
lo que ha si do so cial men te ina cep ta ble[13]. El Ho mo
sapiens, ha ce 200 000 años, in va dió Eu ro pa y Asia. Al gu nos
his to ria do res y an tro pó lo gos afir ma ron que los Sapiens
man tu vie ron una lu cha ar ma da y muy cruen ta contra los
Ho mo nean der tha len sis, sien do los cau san tes de su des- 
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apa ri ción ha ce 40 000 años. Sin em bar go, es tu dios co mo
los pu bli ca dos en 2019 en la re vis ta cien tí fi ca PLoS one[14],
(Uni ver si dad Tec no ló gi ca de Eindho ven) o en Na tu re Co m- 
mu ni ca tions[15] (Uni ver si dad de Stan ford) afir man que la ex- 
tin ción de los nean der ta les se de bió a cau sas co mo la en- 
do ga mia, el lla ma do efec to Allee[16], por las fluc tua cio nes
na tu ra les de las de fun cio nes y la na ta li dad, así co mo por la
trans mi sión de en fer me da des pro pa ga das por los sapiens.

Lo renz (1963), mé di co aus tría co que es tu dió el com por- 
ta mien to ani mal, de ter mi nó que cuan to más po de ro sa es la
ca pa ci dad de ma tar de una es pe cie, más in ten sa es su inhi- 
bi ción ins tin ti va de agre dir a otro de su mis ma es pe cie. En
ra ras oca sio nes, de pre da do res co mo águi las, ti bu ro nes o
leo nes se ma tan en tre sí. Sin em bar go, otros ani ma les co- 
mo las ra tas, las pa lo mas o la su ri ca ta[17] son muy vio len tas
con su pro pia es pe cie. Y lue go es tá el ser hu ma no, que no
so lo ma ta a ri va les y a ene mi gos, sino que tam bién aca ba
con la vi da de per so nas ino cen tes, de miem bros de su fa- 
mi lia o de des co no ci dos por muy di fe ren tes ra zo nes. In clu- 
so por el pla cer de ha cer lo o sim ple men te por que pue de
ha cer lo.

La vio len cia es tá pre sen te des de nues tros an ces tros. Y
es ta pro pen sión a la vio len cia se he re da[18], lo que no quie- 
re de cir que no se pa mos con tro lar la. La evo lu ción ha ido
dan do for ma a la vio len cia hu ma na y la vio len cia prehis tó ri- 
ca ha ido cam bian do a lo lar go del tiem po ya que es ta se
ha mo du la do a tra vés de la cul tu ra. Así, la vio len cia hu ma na
pue de ver se co mo una es tra te gia adap ta ti va y de su per vi- 
ven cia.

Da ly y Mar go, en su li bro Ho mi ci da (1989), afir man que
ha exis ti do un ín di ce al tí si mo de muer tes vio len tas en aque- 
llas so cie da des sin es ta do, y que la ta sa de ho mi ci dios ha
dis mi nui do des de la Edad Me dia has ta la ac tua li dad. Ade- 
más, otros fac to res que han in flui do di rec ta men te en es te
des cen so son la abo li ción de la es cla vi tud y de los cas ti gos
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crue les, el ce se de ase si na tos ba sa dos en las su pers ti cio nes
y el fin de las tor tu ras ju di cia les. Con el pa so del tiem po, la
dis mi nu ción de la vio len cia y de los ac tos ho mi ci das ha ca- 
mi na do jun to a la in to le ran cia y la glo ri fi ca ción de es ta.

En la Edad Me dia, cer ca del 10 % de los se res hu ma nos
mu rie ron a ma nos de otros hom bres. El fi ló so fo in glés Tho- 
mas Ho b bes (1588-1679) afir mó que, en el si glo XVII, los hu- 
ma nos vi vían con mie do y en pe li gro cons tan te de ser víc ti- 
mas de una muer te vio len ta a ma nos de otra per so na. La
úl ti ma in ves ti ga ción de Gó mez y sus co la bo ra do res pu bli- 
ca da en la re vis ta Na tu re en 2016[19] des ta ca que los hu ma- 
nos he mos evo lu cio na do con una pro pen sión a ma tar nos
los unos a los otros, que es seis ve ces ma yor a la del ma mí- 
fe ro pro me dio. Ade más, afir man que so mos pro pen sos a
lle var a ca bo pe río dos tem po ra les de una ex tre ma vio len- 
cia, co mo en tre el año 1200 y 1500 en las Amé ri cas. En
tres cien tos años, más del 25 % de la po bla ción fue ase si na- 
da. La ta sa de ho mi ci dios en la Amé ri ca co lo nial en el si- 
glo XVI II fue de 30 ase si na tos por ca da 100 000 per so nas;
en Es ta dos Uni dos en los años no ven ta, la ta sa fue de 10
por ca da 100 000[20].

His tó ri ca men te, ma tar con fe ría gran des be ne fi cios: pre- 
ve nía una muer te pre ma tu ra a ma nos de otro, eli mi na ba
ri va les que salían muy cos to sos, ayu da ba a ob te ner re- 
cur sos, abor ta ba la des cen den cia de los ene mi gos, eli mi- 
na ba a los hi jas tros y apar ta ba a fu tu ros ri va les de los
pro pios hi jos[21].

Du ran te si glos, la so cie dad con si de ró que de ter mi na dos
ase si nos eran se res so bre na tu ra les en vuel tos en mi tos y le- 
yen das. Véa se el ca so de los vam pi ros, los hom bres lo bo y
las bru jas. Se lle gó a ha blar in clu so de en de mo nia dos y po- 
seí dos. En otros ca sos, ra zo nes más hu ma nas co mo los ce- 
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los, el odio, la ven gan za, el po der, el ho nor o la ri que za jus- 
ti fi can es ta ac ción. Pe ro en nin gún mo men to se lle ga ron a
plan tear que el ase si na to tu vie ra una ba se pa to ló gi ca. Fue
con la lle ga da del ra cio na lis mo for mu la do por Re ne Des car- 
tes (1596-1650), cuan do de ter mi na dos com por ta mien tos
hu ma nos (ase si na tos se xua les, sádi cos, ca ni ba lis mo, ne cro- 
fi lia, etc.) em pe za ron a con si de rar se una per ver sión, lle gan- 
do a de fi nir los co mo com por ta mien tos atá vi cos pri mi ti vos.
Fue Ce sa re Lom bro so (1835-1909) quien ar gu men tó que el
ase si na to era un fra ca so de nues tra evo lu ción, de mo do
que los ase si nos y otros ti pos de de lin cuen tes vio len tos
eran un re tro ce so a nues tros an te ce so res prehis tó ri cos. Sin
em bar go, su teo ría fra ca só ya que de fen día un de ter mi nis- 
mo cri mi nal ba sa do en ca rac te rís ti cas ge né ti cas he re di ta rias
que se ha cían vi si bles en unos ras gos fí si cos con cre tos. Pos- 
te rior men te, Ale xan dre La ca ss ag ne (1843-1924) ar gu men tó
que los de lin cuen tes no na cen, sino que se ha cen a tra vés
de cir cuns tan cias so cia les y psi co ló gi cas.

Na ce mos sin ci vi li zar, sin edu car. A pe sar de que la bio- 
lo gía jue ga un pa pel im por tan te en la con duc ta cri mi nal, fi- 
nal men te es nues tra so cia li za ción, nues tra crian za, el en- 
torno en el que nos de sa rro lla mos, los ras gos de per so na li- 
dad y nues tra pro pia evo lu ción lo que nos fa ci li ta una se rie
de inhi bi do res que evi tan que si ga mos ma tán do nos al rit- 
mo que lo ha cía mos en la Prehis to ria.

Las pre dis po si cio nes no nos con vier ten en ase si nos, son
las de ci sio nes que to ma mos las que lo ha cen. Pre ten der
pre de cir con exac ti tud una res pues ta ho mi ci da es in con sis- 
ten te por que si al go de fi ne nues tra con duc ta co mo se res
hu ma nos es su im pre de ci bi li dad, ya que nues tra es truc tu ra
men tal es muy com ple ja y se en cuen tra su je ta a una gran
va rie dad de es tí mu los ex ter nos. To dos es tos fac to res, por
lo tan to, de sem pe ñan un pa pel im por tan te tan to en la ac ti- 
va ción de una res pues ta vio len ta (ho mi ci da) co mo en su
inhi bi ción.
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Los ho mi ci dios ge ne ran más muer tes que los con flic tos
ar ma dos, se gún el in for me de la Agen cia de Na cio nes Uni- 
das contra la Dro ga y el De li to (UNO DC, 2019[22]). En 2017,
más de 464 000 per so nas mu rie ron por cau sas vio len tas. Es
una ci fra mu cho ma yor que la de per so nas que mu rie ron en
los con flic tos ar ma dos, que fue de 89 000. Los da tos de es- 
te in for me mues tran una rea li dad preo cu pan te y es la canti- 
dad de per so nas que mue ren vio len ta men te a ma nos de
otras en el si glo XXI. Paí ses co mo Ve ne zue la, Pa púa Nue va
Gui nea, Hon du ras, Su dá fri ca, Afga nis tán, Tri ni dad To ba go o
Bra sil es tán a la ca be za de es ta lis ta[23].

LOS ÁN GE LES QUE LLE VA MOS DEN TRO: UN ES TU DIO SO BRE LA VIO- 

LEN CIA DEL SER HU MA NO

Las in ves ti ga cio nes del psi có lo go y cien tí fi co cog ni ti vo Ste- 
ven Pi nker acer ca del pre do mi nio de la vio len cia a lo lar go
de la his to ria le han lle va do a con cluir que, a pe sar de las
gue rras ac tua les, en nues tras so cie da des mo der nas la vio- 
len cia ha dis mi nui do con si de ra ble men te res pec to a mo- 
men tos his tó ri cos pre té ri tos. Es más, afir ma que vi vi mos en
«la épo ca más pa cí fi ca de la exis ten cia de nues tra es pe- 
cie[24]». A pe sar de que gran par te de la so cie dad cree que
la vio len cia ha au men ta do, es to se de be a có mo y a cuán- 
tas ve ces es re pre sen ta da a tra vés de los di fe ren tes me dios
de co mu ni ca ción y de in ter net: «Si hay san gre, mués tra lo».
Siem pre ha brá su fi cien tes no ti cias de muer tes vio len tas a
nues tro al can ce, pe ro la im pre sión que la so cie dad tie ne al
res pec to no coin ci de con las pro por cio nes rea les de es ta.

Hay de ter mi na dos «fe nó me nos his tó ri cos» que han con- 
tri bui do a que el ni vel de vio len cia ha ya des cen di do:

El na ci mien to del Es ta do, que lle vó a mo no po li zar la
vio len cia y el cas ti go.
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El co mer cio, que evi tó la gran canti dad de ro bos,
asal tos y sa queos.
El pro gre si vo pro ce so de res pe to, con ce sión de de re- 
chos, igual dad y va lo res a las mu je res en las di fe ren tes
cul tu ras (a pe sar de las gra ví si mas ex cep cio nes que si- 
guen exis tien do en de ter mi na dos paí ses, y del gran
nú me ro de mu je res que mue ren a ma nos de sus pa re- 
jas o ex pa re jas ca da día en to do el mun do).
La com pren sión y adop ción de pun tos de vis ta de las
di fe ren tes cul tu ras y so cie da des y la ra cio na li za ción y
el co no ci mien to de la con duc ta hu ma na.

En la ac tua li dad, a pe sar del ín di ce de ho mi ci dios en el
mun do, la mo der ni za ción de nues tras so cie da des nos ha
lle va do a ser me nos vio len tos, so bre to do a ni vel in ter per- 
so nal. De ter mi na dos mo men tos de nues tra his to ria han es- 
ta do ca rac te ri za dos por ni ve les muy al tos de vio len cia, pe ro
es te ni vel ha ido dis mi nu yen do has ta lle gar a la ac tua li dad.

Pi nker, ex per to en ex plo rar la psi co lo gía de la vio len cia,
afir ma que la agre si vi dad del ser hu ma no es el re sul ta do de
di fe ren tes sis te mas psi co ló gi cos, de mo do que no se tra ta
de un im pul so úni co. Con si de ra que hay una se rie de fa cul- 
ta des men ta les que pre dis po nen al ser hu ma no a ejer ci tar
di fe ren tes cla ses de vio len cia: la am bi ción del do mi nio, la
vio len cia de pre da do ra o ins tru men tal, la ven gan za, el sadis- 
mo y la ideo lo gía. Creo que en de ter mi na dos mo men tos
de nues tra his to ria, es tos di fe ren tes ti pos de vio len cia que- 
da ron jus ti fi ca dos des de un pun to de vis ta in di vi dual e ins ti- 
tu cio nal.

Fuen te: ela bo ra ción pro pia a par tir de Pi nker, 2012.

Tam bién dis po ne mos de una se rie de fa cul ta des que
nos pre dis po nen a la paz, al al truis mo, a la co ope ra ción y a
crear en tor nos se gu ros: a) la em pa tía, en ten di da co mo la
ca pa ci dad de sen tir com pa sión por otras per so nas; b) la
mo ral, co mo con jun to de ta búes y nor mas que ri gen las re- 
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la cio nes en tre per so nas que per te ne cen a una mis ma cul tu- 
ra, y que re du cen las con duc tas vio len tas y ho mi ci das; c) la
ra cio na li dad, pa ra ejer ci tar el li bre al be drío y de ci dir so bre
nues tras ac cio nes, y d) el au to con trol que nos per mi te inhi- 
bir nues tros im pul sos en si tua cio nes en las que otros su je- 
tos sí cru zan el lí mi te.

Al re vi sar los ex pe dien tes ju di cia les de al gu nos paí ses
eu ro peos, los in ves ti ga do res han lle ga do a la con clu sión de
que las ta sas de ho mi ci dio han ido dis mi nu yen do con si de- 
ra ble men te a lo lar go de los años[25]. Por ejem plo, en Ox- 
ford du ran te el si glo XIV la ta sa era de 110 ase si na tos por 
100 000 per so nas al año, si lo com pa ra mos con la ta sa de 1
ase si na to por ca da 100 000 ha bi tan tes en el Lon dres de
me dia dos del si glo XX. Ta sas si mi la res en contra mos en Ale- 
ma nia, Sui za, Ita lia, Paí ses Ba jos y Es can di na via[26]. Pi nker
afir ma que una de las ra zo nes de es ta dis mi nu ción es el
pro ce so gra dual de ma du ra ción cul tu ral y psi co ló gi ca. La
cul tu ra del ho nor (ven gan zas) ha da do pa so a la cul tu ra de
la dig ni dad (con tro lar las pro pias emo cio nes).

TEO RÍA DE LA RES PUES TA HO MI CI DA: EL HO MI CI DIO CO MO ES TRA- 

TE GIA DE SU PER VI VEN CIA

En la fría y cal cu la do ra ló gi ca de la evo lu ción, a ve ces ma tar es
ven ta jo so.

DAVID BUSS

La cruel dad y la ven gan za son pro pias de nues tra hu ma ni- 
dad y se re la cio nan con los ins tin tos he re da dos de nues tros
ante pa sa dos[27], es de cir, ejer ci tar la vio len cia pa ra lu char
por la su per vi ven cia, por la de fen sa del te rri to rio o por la
fa mi lia. Pe ro, ade más, el hom bre ma ta por pla cer y a san- 
gre fría, y es to na da tie ne que ver con su ins tin to, sino con
su de ci sión ra cio nal de ma tar en bus ca de de ter mi na dos in- 


