


Aquiles en el gineceo Javier Gomá Lanzón

1

Aqui les en el gi ne ceo cuen ta el pro ce so sub je ti vo de for- 
ma ción de la ejem pla ri dad. Es el se gun do li bro de la «Te- 
tra lo gía de la ejem pla ri dad», com pues ta tam bién po rI mi ta- 
ción y ex pe rien cia,Ejem pla ri dad pú bli ca yNe ce sa rio pe ro
im po si ble.

Sir vién do se de un mi to grie go, Ja vier Go má pre sen ta los
dos es ta dios que de be re co ger el yo pa ra con ver tir se en
unin di vi duo ejem plar.

Aqui les pa só su ado les cen cia en un gi ne ceo sien do in mor- 
tal co mo un dios y en de ter mi na do mo men to lo aban do nó
rum bo al cam po de ba ta lla de Tro ya don de sa bía que iba a
mo rir. ¿Por qué to mó es ta de ci sión? Eli ge ser mor tal por- 
que la mor ta li dad es el pre cio que de be pa gar por lle gar a
ser ver da de ra men te in di vi dual y me re cer el tí tu lo del me jor
de los hom bres. To dos no so tros re co rre mos ese mis mo ca- 
mino del gi ne ceo a Tro ya y, co mo Aqui les, de be mos apren- 
der a ser mor ta les pa ra ser in di vi dua les.

Ca da uno de los tí tu los de la«Te tra lo gía de la ejem pla ri- 
dad» es au tó no mo y de lec tu ra in de pen dien te y al mis mo
tiem po los cua tro for man par te de un plan uni ta rio en torno
a la idea de ejem pla ri dad: su his to ria y su teo ría ge ne ral
(Imi ta ción y ex pe rien cia), su for ma ción sub je ti va (Aqui les en
el gi ne ceo), su apli ca ción a la es fe ra po lí ti ca (Ejem pla ri dad
pú bli ca) y su re la ción con la es pe ran za (Ne ce sa rio pe ro im- 
po si ble). Es ta edi ción cul mi na un plan li te ra rio-fi lo só fi co
muy an ti guo y lar ga men te cul ti va do por el au tor.
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Ín di ce de con te ni do

Cu bier ta

Aqui les en el gi ne ceo

Te tra lo gía de la ejem pla ri dad

Pre sen ta ción

Apren der a ser mor tal

Pri me ra par te aqui les en el gi ne ceo
I

Vir tus ge ne ra lis
II
III

Es ta dios en el ca mino de la vi da
I

Es ta dio es té ti co
II

Es ta dio éti co
¿Por qué, en de fi ni ti va, aqui les aban do nó el gi ne- 
ceo, si sa bía que iba a mo rir?
El di le ma de la ex pe rien cia hu ma na

Se gun da par te la for ma ción de hé roe mo derno
I
II

La ob je ti vi dad ha lla da y per di da
His to ria de la fi ni tud

So bre el au tor

No tas



Aquiles en el gineceo Javier Gomá Lanzón

3

De di ca do a Te re sa Ar sua ga, mi bue na suer te

«… pe ro es ta de di ca to ria es pa ra que la lean los
de más, son so lo pa la bras pri va das que te di ri jo

en pú bli co».

T. S. ELIOT
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TE TRA LO GÍA DE LA EJEM PLA RI DAD
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PRE SEN TA CIÓN

Es ta edi ción cul mi na un plan li te ra rio muy an ti guo y lar ga- 
men te cul ti va do. To do em pe zó por un amor de ju ven tud.
En esa edad tan im pre sio na ble, un pe rio do par ti cu lar de la
his to ria de la cul tu ra, la Gre cia ar cai ca, me cau ti vó sin re me- 
dio. A tra vés de la epo pe ya ho mé ri ca, la teo go nía de He- 
sío do, la poesía de los líri cos, la ce rá mi ca de fi gu ras ne gras
y ro jas, la es ta tua ria de los ku roi o las vi das de los sie te sa- 
bios en tré en con tac to por pri me ra vez con el ideal de la
ejem pla ri dad, ya rea li za do his tó ri ca men te si bien to da vía
sin con cien cia de sí mis mo. ¿Qué es lo jus to, lo bue no, lo
útil, lo san to, lo no ble, lo be llo, en de fi ni ti va, lo hu ma no?
Lo que ha cen y di cen los hé roes ejem pla res. ¿Qué es el
ser? El ejem plo per so nal. ¿Qué es la ver dad? Su imi ta ción.
He aquí la al men dra de aque lla tem pra na in tui ción. Cuan to
vino des pués —la obra que aho ra se pre sen ta— es so lo de- 
sa rro llo de aque lla vi sión ori gi na ria.

Por hala go de la For tu na, se ha cum pli do en mi vi da el
le ma que Goe the pu so a su Poesía y ver dad: «Lo que la ju- 
ven tud de sea, la ve jez lo con ce de con cre ces». Tras vein te
años en vi lo por la emo ción del des cu bri mien to, so bre vino
de pron to la de fi ni ción. La gra ve dad in fi ni ta que ha bía do- 
mi na do esas dos dé ca das li be ró su pe so y se tor nó pro duc- 
ti va cuan do, mu dan do mi in ten ción pri me ra, me re sig né a
no pre sen tar la idea en un so lo li bro y en lu gar de ello me
for mé un plan de cua tro. En la dé ca da si guien te, in clu so
an tes de que la ju ven tud me des am pa ra se del to do, me
fue ron na cien do los li bros, uno de trás de otro, con cu rio sa
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pun tua li dad: Imi ta ción y ex pe rien cia (2003), Aqui les en el
gi ne ceo, o apren der a ser mor tal (2007), Ejem pla ri dad pú- 
bli ca (2009) y Ne ce sa rio pe ro im po si ble, o ¿qué po de mos
es pe rar? (2013). Ca da tí tu lo anun cia el si guien te y el pos te- 
rior se re fie re con fre cuen cia a los an te rio res pa ra que el
lec tor ad vier ta las co ne xio nes sis te má ti cas que los ins pi ra,
ex plí ci tas en las in tro duc cio nes de ca da uno de ellos. Si
pue de ha blar se de un plan es por que el ci clo en te ro ofre ce,
con di fe ren tes perspec ti vas, una mis ma vi sión de la ejem- 
pla ri dad, sol en torno al que ro tan los cua tro pla ne tas del
sis te ma. La pre sen te edi ción con jun ta, en con se cuen cia, ha- 
ce jus ti cia a la uni dad de pro pó si to. Tam bién aquí, co mo
de cía el clá si co, «el fin co ro na la obra».

Si la con cep ción fue sis te má ti ca, la com po si ción, en
cam bio, si guió un rit mo or gá ni co. No so lo ca da li bro es,
por su con te ni do, ple na men te au tó no mo y, por tan to, de
lec tu ra in de pen dien te, sino que ade más uno se di fe ren cia
del otro por su for ma to da vez que, en su es cri tu ra, se de jó
que fue ra la na tu ra le za del te ma la que eli gie ra en ca da ca- 
so el tono y el es ti lo más con ve nien tes al asun to.

Así, Imi ta ción y ex pe rien cia, el pri mer tí tu lo, se pro pu so
es ta ble cer los fun da men tos de una teo ría ge ne ral de la
ejem pla ri dad, con su par te prag má ti ca y su par te me ta fí si- 
ca, po nien do así los ci mien tos de la cons truc ción que ha- 
bría de le van tar se en los otros tres. Es te em pe ño pe día una
ex ten sa in ves ti ga ción de he chu ra aca dé mi ca. Por que un
pen sa mien to que as pi ra a po ner en el cen tro de su me di ta- 
ción el uni ver sal con cre to del ejem plo, de be jus ti fi car con
bue nas ra zo nes su per ti nen cia a la vis ta de las ten den cias
do mi nan tes de la fi lo so fía con tem po rá nea, que caen ca si
sin ex cep ción den tro del pa ra dig ma del uni ver sal abs trac to
del len gua je. A es te efec to el li bro re ú ne y or de na el vas to
ma te rial dis po ni ble re cu rrien do a fuen tes he te ro gé neas y
usan do una bi blio gra fía muy va ria da. Sitúa la teo ría ge ne ral
en la tra di ción in te lec tual que la ha ce in te li gi ble y de di ca
lar go es pa cio a na rrar su his to ria des de los orí genes has ta
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nues tros días dis tin guien do en tre cua tro cla ses de imi ta ción
y tres gran des eta pas cul tu ra les.

En contras te con es ta ex po si ción ob je ti va de los prin ci- 
pios ge ne ra les, Aqui les en el gi ne ceo cuen ta el pro ce so
sub je ti vo y exis ten cial de for ma ción de la ejem pla ri dad sir- 
vién do se pa ra ello de un be llo mi to grie go. Aqui les pa só su
ado les cen cia en un gi ne ceo sien do in mor tal co mo un dios y
en de ter mi na do mo men to lo aban do nó rum bo al cam po
de ba ta lla de Tro ya don de sa bía que iba a mo rir. ¿Por qué
to mó esa de ci sión? Aqui les eli ge ser mor tal por que la mor- 
ta li dad es el pre cio que de bía pa gar por lle gar a ser ver da- 
de ra men te in di vi dual y me re cer el tí tu lo del me jor de los
hom bres. To dos no so tros re co rre mos tam bién ese mis mo
ca mino del gi ne ceo a Tro ya y, co mo Aqui les, de be mos
apren der a ser mor ta les pa ra ser in di vi dua les. Pe ro in di vi- 
dua li dad y mor ta li dad no nos las po de mos pro cu rar por
nues tros pro pios me dios sino que son pre rro ga ti vas de la
po lis que es ta otor ga so lo al ciu da dano vir tuo so que imi ta
la de ci sión tras cen den tal del hé roe mí ti co, pa ra dig ma de la
ejem pla ri dad hu ma na.

Lle ga dos así a las puer tas de la po lis, el si guien te pa so,
con fia do a Ejem pla ri dad pú bli ca, con sis tió en ela bo rar una
fi lo so fía po lí ti ca pa ra el pre sen te pe rio do de la his to ria de
la cul tu ra, la de mo cra cia. Tras la crí ti ca ni hi lis ta a las creen- 
cias y cos tum bres co lec ti vas, la po lis con tem po rá nea ha re- 
nun cia do a los ins tru men tos tra di cio na les de so cia li za ción
del in di vi duo —que tan in te gra do res y mo vi li za do res de- 
mos tra ron ser en el pa sa do— sin ha ber los sus ti tui do de
mo men to por otros igual men te efi ca ces. En es ta si tua ción,
¿por qué ra zón el ciu da dano de be acep tar las li mi ta cio nes
y de be res inhe ren tes a una ci vi li za da vi da en co mún? ¿Por
qué op tar por la vir tud y no por la bar ba rie? El li bro pro po- 
ne el ideal de la ejem pla ri dad pú bli ca, igua li ta ria y se cu la ri- 
za da, co mo prin ci pio or ga ni za dor de la de mo cra cia en la
con vic ción de que, en es ta épo ca pos tni hi lis ta, en la que
au to ri ta ris mo y coer ción han per di do de fi ni ti va men te su
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po der cohe sio na dor, so lo la fuer za per sua si va del ejem plo
vir tuo so, ge ne ra dor de cos tum bres cí vi cas, es ca paz de
pro mo ver la au tén ti ca eman ci pa ción del ciu da dano.

Los tres li bros ci ta dos con for man una tri lo gía de la ex- 
pe rien cia de la vi da. Tra tan de de li mi tar el mar co de to da
ex pe rien cia hu ma na po si ble, cu yos lí mi tes se ha llan fi ja dos
de mo do in mu ta ble por la es truc tu ra mis ma de la rea li dad.
La ex pe rien cia de la vi da con tes ta a la pre gun ta so bre qué
ex pec ta ti vas rea les po de mos ha cer nos, en ge ne ral, de es te
mun do nues tro, in clu so an tes de ha ber em pe za do a vi vir. El
con cep to es so li da rio de la idea de ejem plo por que lla ma- 
mos hom bre ex pe ri men ta do pre ci sa men te a quien acu mu la
ex pe rien cias ejem pla res, aque llas cu ya re gla es vá li da más
allá del ca so sin gu lar en que sur gió. Es ta per so na dis tin gue
lo que es po si ble de lo que no lo es y sa be sub su mir la
nue va si tua ción pre sen ta da en las re glas de vi da ya pro ba- 
das en el pa sa do do mes ti can do y hu ma ni zan do así par cial- 
men te la po ten cial pe li gro si dad del mun do.

Pe ro no del to do. Al fi nal, el mun do exhi be una es truc- 
tu ral injus ti cia con el in di vi duo, do ta do de una dig ni dad in- 
con di cio nal y, sin em bar go, abo ca do a la in dig ni dad de la
muer te. Por eso es com ple ta men te na tu ral que el yo mo- 
derno se in te rro gue so bre la po si bi li dad de una con ti nui- 
dad de lo hu ma no más allá de la des truc ción y co rrup ción
fi na les. He aquí la cues tión de la es pe ran za en una su per vi- 
ven cia in di vi dual que Ne ce sa rio pe ro im po si ble tra ta de re- 
cu pe rar pa ra la fi lo so fía, que la ha bía aban do na do des pués
de Kant. El li bro em pren de pri me ro la ta rea de «ci vi li zar el
in fi ni to», pues tal es pe ran za ha bía lle ga do a la con cien cia
mo der na en vuel ta en un uni ver so sim bó li co pri va do de ve- 
ra ci dad pa ra ella. A con ti nua ción plan tea, so bre ba ses re- 
no va das, la po si bi li dad de una tal su per vi ven cia y pa ra ello,
re cu rrien do a la úl ti ma in ves ti ga ción so bre el Je sús his tó ri- 
co, vuel ve la mi ra da a su pre ce den te ca nó ni co en épo ca
his tó ri ca, el pro fe ta de Ga li lea muer to y re su ci ta do se gún
sus se gui do res y a quien es tos, ade más, re cor da ron co mo
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un mo de lo de ejem pla ri dad per fec ta. En con ti nui dad con
Aqui les en el gi ne ceo, que es tu dia có mo ser in di vi dual en
es te mun do, Ne ce sa rio pe ro im po si ble re fle xio na so bre la
es pe ran za de se guir sién do lo fue ra de él.

La tri lo gía des cri be una ex pe rien cia que to do el mun do
com par te y con la cual pue den contras tar se la va li dez de
sus afir ma cio nes fi lo só fi cas. Da do que la mo no gra fía de la
es pe ran za tie ne por ob je to, en cam bio, una ma te ria de la
que na die tie ne ex pe rien cia, pre fie re un mo do de ar gu- 
men tar con di cio nal, ten ta ti vo, en de re za do, no a pro bar la
ver dad de una su per vi ven cia in di vi dual post mortem, sino a
es ta ble cer las con di cio nes ba jo las cua les se ría creí ble o ra- 
zo na ble pen sar en esa hi pó te sis, que no se ría nun ca la de
una in mor ta li dad del al ma sino en to do ca so la de una mor- 
ta li dad pro rro ga da. Tri lo gía y mo no gra fía con for man a la
pos tre al go así co mo un teo re ma so bre la ex pe rien cia y la
es pe ran za, uno en el que las pro po si cio nes fi lo só fi cas so bre
es tos dos con cep tos fun da men ta les se in fie ren del axio ma
de la ejem pla ri dad pre via men te asu mi do cuan do es te es
lle va do a sus úl ti mas con se cuen cias.

Ha si do un tra ba jo ar duo sos te ni do du ran te lar go tiem- 
po pe ro la car ga de lle var lo a ca bo ha re pre sen ta do uno de
esos pe sos ala dos que, en vez de aplas tar, ele van: pondus
in altum. Aho ra que ya es tá he cha y ob ser ván do la con dis- 
tan cia, acier to a ver en ella al gu nos ras gos dis tin ti vos. Es
uno de ellos que se tra ta de una obra emi nen te men te li te- 
ra ria por que res pon de a la par ti cu lar vi sio po é ti ca de su au- 
tor. No for mu la una teo ría cien tí fi ca sus cep ti ble de ve ri fi ca- 
ción em píri ca sino que di bu ja una ima gen del mun do que
as pi ra a ser atrac ti va y con vin cen te pa ra el lec tor, co mo lo
ha ría un no ve lis ta, con la di fe ren cia de que la no ve la mues- 
tra esa ima gen y la fi lo so fía la de fi ne me dian te con cep tos.
Y de igual ma ne ra que na die es cri be no ve las pa ra que las
lean so lo otros no ve lis tas, así es tos li bros no han si do es cri- 
tos tam po co ex clu si va men te pa ra sa tis fa cer el gus to de
otros fi ló so fos, sino pa ra to dos aque llos que vi ven y en ve je- 
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cen en es te mun do ro to en frag men tos y ha llan pla cer, in te- 
rés o con sue lo en una ima gen uni ta ria. En cuan to li te ra tu ra
fi lo só fi ca pa ra to do el mun do y so bre la to ta li dad del mun- 
do, me re ce ser ca li fi ca da do ble men te de fi lo so fía mun da na.

Otro de los ras gos dis tin ti vos de es ta obra es que la ani- 
ma, en lo más pro fun do y vi vo, un alien to on to ló gi co que
bus ca com pren der el «ser» y la ver dad a par tir del uni ver sal
con cre to del ejem plo per so nal. El con cep to del uni ver sal
con cre to es un ri tor nel lo que se re pi te en ca da una de las
cua tro en tre gas mien tras que se con vier te en te ma ex plí ci to
en la pri me ra y en la úl ti ma. Y co mo un biom bo con dos
bas ti do res si mé tri cos uni dos por un mis mo goz ne, cuan do
el im pul so on to ló gi co se tras la da a los do mi nios prác ti cos
—éti co, po lí ti co y poié ti co—, en ton ces la obra no des en- 
mas ca ra la si nies tra tra di ción oc ci den tal ni dic ta sen ten cia
contra la mo der ni dad co rrom pi da; no ana li za ten den cias
cul tu ra les ni co lec cio na re ce tas úti les pa ra ser fe liz ni re gla- 
men ta sec to res de la rea li dad; tam po co bus ca re fu gio en la
bri llan te his to ria de la fi lo so fía. Na da de eso. La obra enun- 
cia re suel ta men te un ideal (la ejem pla ri dad). Y un ideal se
de fi ne co mo una pro pues ta de per fec ción; no des cri be lo
que es —ese es el co me ti do de las cien cias— sino lo que
de be ser y se ña la un ob je ti vo mo ral ele va do, un pro to ti po
su pe rior de lo hu ma no. En con se cuen cia, con al ta pro ba bi- 
li dad es tos li bros re sul ta rán al lec tor in ten sa men te nor ma ti- 
vos y pres crip ti vos, a re dro pe lo del es cep ti cis mo aho ra rei- 
nan te en la li te ra tu ra.

Evi tan do que el des crei mien to ge ne ral apa gue las fuen- 
tes del en tu sias mo, hoy en es ta do la ten te por inhi bi cio nes
cul tu ra les que lo re pri men, es ta obra re cla ma la in ge nui dad
de quie nes to da vía se de jan con mo ver por lo gran de, no- 
ble y her mo so de es te mun do. Na die quie re que re nun cie- 
mos a la lu ci dez. Es to sen ta do, la te tra lo gía en su con jun to
pue de ser con si de ra da co mo una in vi ta ción a que, sin de jar
de ser lú ci dos, nos atre va mos a as pi rar en to do a lo me jor.
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Ma drid, sep tiem bre de 2014
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APREN DER A SER MOR TAL

Quien vi si te el Mu seo del Pra do po drá con tem plar un her- 
mo so y enig má ti co cua dro de am plio for ma to re sul ta do de
la co la bo ra ción de un Ru bens ma du ro y su dis cí pu lo Van
Dy ck, quien en 1618, cuan do el cua dro fue pin ta do, era so- 
lo un ado les cen te en el ta ller de su ma es tro. ¿Qué te ma es- 
co gie ron pa ra su co la bo ra ción y có mo lo eje cu ta ron es tos
dos ar tis tas emi nen tes, ca da uno en una eta pa dis tin ta del
ca mino de la vi da, uno en el apo geo de su ca pa ci dad y de
su fa ma, el otro un mu cha cho que ya des ta ca en su ofi cio,
re bo san te de pro me sas y de in cier ta emo ción? El tí tu lo del
lien zo es Aqui les des cu bier to por Uli ses y mues tra a un
Aqui les ado les cen te, de ros tro afe mi na do, ves ti do co mo
una don ce lla, que, en el cen tro de la es ce na, ro dea do de
mu je res y fren te a dos grie gos, uno de ellos el as tu to Uli- 
ses, blan de una es pa da con ade mán fu rio so. ¿Qué ha ce de
aque lla gui sa, tra ves ti do de mu jer, en tan in só li ta com pa ñía,
el más gran de gue rre ro de la An ti güe dad, el que con ra zón
fue lla ma do el me jor de los grie gos, el hé roe ex cel so de la
gue rra de Tro ya, cu yas ha za ñas fue ron can ta das por Ho me- 
ro? La cues tión es so bre ma ne ra in tri gan te. Obsér ve se ade- 
más que el mi to de Aqui les ha si do un te ma po co fre cuen te
en la his to ria de la pin tu ra, y to da vía me nos las es ce nas de
la épo ca an te rior a sus aven tu ras y lan ces del ci clo tro yano,
las de su in fan cia y ju ven tud, de las que Ho me ro pres cin dió
de li be ra da men te en su epo pe ya. Que no fue un ha llaz go
de la ca sua li dad lo de mues tra que el mis mo Ru bens de di có
a la vi da de Aqui les unos años más tar de, en tre 1630 y
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1635, una se rie en te ra de ocho ma ra vi llo sos ta pi ces. ¿Qué
pu do atraer a los dos ar tis tas de un te ma se me jan te, tan in- 
só li to, tan cen tra do en un contras te a pri me ra vis ta pin to- 
res co, exa ge ra do?

El mi to cuen ta que Te tis, la ma dre de Aqui les, fue aler- 
ta da de que es te, aun que co mo hi jo de dio sa era in mor tal,
no so lo es ta ría ex pues to a la muer te, sino que, de he cho,
mo ri ría si par ti ci pa ba en la gue rra de Tro ya. Aho ra bien, el
in te rés de los grie gos en que Aqui les se su ma ra a la ar ma- 
da grie ga era má xi mo por que, a su vez, ha bían si do avi sa- 
dos por el orá cu lo de que so lo si se ase gu ra ban esa par ti ci- 
pa ción del hi jo de Te tis ob ten drían la vic to ria mi li tar contra
los tro ya nos. La dio sa, in di fe ren te al re sul ta do de la gue rra
y preo cu pa da tan so lo de la vi da de su hi jo, ocul tó al jo ven
Aqui les don de a na die se le ocu rri ría bus car lo, en el gi ne- 
ceo de la cor te de Li co me des en Es ci ros. Allí, es con di do
en tre las don ce llas co mo una más de ellas, el fu tu ro hé roe
pa só los años de su ado les cen cia me di tan do so bre su ex- 
tra ño des tino: una vi da cor ta con glo ria o lar ga sin ella; per- 
ma ne cer en Es ci ros pa ra siem pre, qui zá sin per so na li dad
de fi ni da, sin nom bre, sin ha za ñas y sin fa ma, más bien cui- 
dan do de no des ta car en na da pa ra no ser des cu bier to, in- 
so li da rio con la cau sa de los grie gos, pe ro con lar ga vi da o
aun eterno co mo un dios; o bien salir del gi ne ceo, ir a Tro- 
ya, pe lear contra los bár ba ros asiá ti cos, con tri buir de ci si va- 
men te a la vic to ria, des co llar en tre los de más hé roes grie- 
gos y me re cer gran glo ria, pe ro mo rir, co mo un hom bre
más, y ade más mo rir jo ven, en la pri ma ve ra de su vi da.

Al fi nal, Aqui les de ci de ir a Tro ya aun a pre cio de ser
mor tal. La pre gun ta es ob via: ¿por qué? En efec to, ¿por
qué un hi jo de dio sa, in mor tal co mo ella, de ci de re nun ciar
a su ran go, ser tan mor tal co mo los de más hom bres y com- 
par tir con ellos su fa tal des tino? ¿Qué im pul só a Aqui les a
aban do nar ese pri vi le gia do lu gar, ese Olim po te rre nal, con
rum bo a una Tro ya que se rá pa ra él un cam po san to? La res- 
pues ta no es ni mu cho me nos evi den te. Ya en un es tu dio
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an te rior se for mu la ba la mis ma cues tión, que en ton ces que- 
da ba pro vi sio nal men te pen dien te en es pe ra de un en sa yo
fu tu ro, que es el que aho ra se pre sen ta. Se de cía allí: «¿Por
qué Aqui les, el hé roe grie go, que pa só su ado les cen cia en
un gi ne ceo, vi vien do la exis ten cia de un dios in mor tal, al
abri go de to da ne ce si dad y de to do do lor, de ci dió en cier- 
to mo men to ir a la gue rra de Tro ya, sa bien do con to da cer- 
te za que allí en con tra ría la muer te?»[1].

El cua dro del Pra do mues tra pre ci sa men te el mo men to
de la de ci sión tras cen den tal de Aqui les, in du ci da por Uli- 
ses. Es te ha lle ga do a co no cer dón de se ocul ta el jo ven hé- 
roe y, mien tras la ar ma da grie ga es pe ra ex pec tan te, idea un
plan pa ra bur lar la vi gi lan cia y po der en trar en el gi ne ceo,
ves ti do de mer ca der.

Una vez den tro, las alha jas que ex tien de so bre una man- 
ta atraen la aten ción de las mu je res que, ex ci ta das, co rren a
ro dear lo, se gui das del hi jo de Te tis, mo men to que el as tu to
Uli ses apro ve cha pa ra ha cer so nar una trom pe ta lla mán do lo
a la gue rra. Esa es la es ce na del cua dro, cuan do Aqui les,
do mi na do por un ar dor bé li co irre sis ti ble, em pu ña la es pa- 
da, des cu brien do su iden ti dad al mis mo tiem po que re sol- 
vien do el di le ma a fa vor de una vi da bre ve con glo ria, a fa- 
vor, en su ma, de la fi ni tud. Dei da mía, la hi ja del rey y se ño- 
ra del gi ne ceo, que en el cua dro apa re ce em ba ra za da de
Aqui les, com pren de al ins tan te que ha per di do a su ena- 
mo ra do pa ra siem pre, y por eso es re pre sen ta da pá li da y
aba ti da, con la mi ra da ba ja y asis ti da en su de so la ción por
otras da mas, sin que el ges to de su ma no iz quier da, que
ama ga un in ten to de re te ner lo, sea otra co sa que un re fle jo
que ella mis ma sa be inú til.

El mi to nos en se ña que la mor ta li dad no es al go con na- 
tu ral al hom bre, sino que de be ser ob je to de per so nal
apro pia ción. Se po dría pen sar —to dos ten de ría mos a ha- 
cer lo— que la fi ni tud de nues tra con di ción nos es da da con
nues tro ser, que es con sus tan cial a nues tro vi vir y que, en
con se cuen cia, se ejer ci ta sin ne ce si dad de ad qui rir se. Na da


