BEN SHAPIRO

EL LADO CORRECTO
DE LA HISTORIA

COMO LA RAZON Y LA DETERMINACION MORAL
HICIERON GRANDE A OCCIDENTE

Traduceidn de Drego Sinchez de la Cruz
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Como sociedad, estamos olvidando que casi todos los su-
cesos extraordinarios que han tenido lugar en la historia los
han llevado a cabo personas que creian en los valores ju-
deocristianos y en el poder de la razén nacido en la Grecia
clasica. Estas ideas pueden resumirse en dos nociones rela-
cionadas. La primera, que todos los humanos estan hechos
a imagen de Dios y la segunda, que los humanos nacen
con una capacidad de razonar que les permite explorar el
mundo.

Esos valores, cuya historia relata de manera asombrosa-
mente agil y profunda este libro, permitieron el nacimiento
de la ciencia, el suefio del progreso, los derechos humanos,
la prosperidad, la paz y la belleza artistica. Construyeron
Occidente, derrotaron al nazismo y el comunismo, sacaron
a miles de millones de personas de la pobreza y les propor-
cionaron un objetivo moral.

Sin embargo, hoy en dia el sectarismo, el hedonismo, el
progresismo, los gobiernos autoritarios de izquierdas, el fe-
minismo y el materialismo cientifico estan a punto de echar
a perder los logros conseguidos. No debemos permitirlo.

El lado correcto de la historia es, al mismo tiempo, una ex-
plicacion de los valores judeocristianos y la ley natural grie-
ga responsables de la grandeza de Occidente y la mejor
defensa que se puede hacer de ellos.
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A mis padres, que me ensefiaron que la vida
tiene razén de ser.

A mi mujer, que me ensend que la vida tiene
significado.

A mis hijos, que me ensefiaron que la vida tiene
proposito.
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Introduccidn

Este libro trata sobre dos misterios. El primero: ;por qué
nos ha ido tan bien? El segundo: ;por qué estamos echan-
dolo todo a perder?

Los seres humanos hemos vivido durante decenas de
miles de afios en situaciones de franca pobreza, limitados a
la mera subsistencia y bajo una continua amenaza de peli-
gro fisico derivada de las agresiones de la naturaleza o de
otros seres humanos. Durante toda nuestra historia, la vida
fue algo duro, desagradable y breve. Tan recientemente co-
mo en el afio 1900, alrededor del 10 por ciento de los ni-
Aos que nacian en Estados Unidos morian sin siquiera llegar
a cumplir su primer afio de edad. En otros paises, este por-
centaje era aun mayor. Y, por aquel entonces, uno de cada
cien partos terminaba con el fallecimiento de la madre.

Hoy vivimos una situacion muy distinta. La gran mayoria
de las mujeres sobrevive sin problemas al embarazo y al
parto. jLa tasa de mortalidad asociada a dichos procesos ha
caido un 99 por ciento!l!l Por otro lado, la gran mayoria de
los nifios que llegan al mundo superan la infancia sin pro-
blemas y, de hecho, su esperanza de vida sobrepasa las
ocho décadas. Vivimos, pues, en una época en la que la
gran mayoria de la poblacién de Estados Unidos reside en
casas con calefaccién y aire acondicionado, con neveras lle-
nas de alimento, con un coche en el garaje y con uno, o va-
rios, televisores. La tecnologia nos permite permanecer co-
nectados con personas que estadn a miles de kildbmetros de
distancia. Tenemos acceso a cualquier tipo de informacién
con apenas presionar unas pocas teclas en nuestro teléfono
o nuestro ordenador. Podemos enviar dinero a cualquier
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rincodn del planeta o comprar y recibir en la comodidad de
nuestra propia casa todo tipo de bienes fabricados en pai-
ses lejanos, cuyo precio es una fraccién de lo que hubiése-
mos pagado hace décadas.

Y a todo ese bienestar material hay que sumarle las mu-
chas libertades de las que también disfrutamos. Si un bebé
nace en Estados Unidos, lo normal es que jamas sufra la es-
clavitud, la tortura o el asesinato. Cualquier adulto puede
desarrollar su vida con normalidad, teniendo ademés la cer-
teza de que no ird a prisién por sus opiniones o su credo
religioso. El empleo disponible est4 abierto a gente de to-
da raza o género. No hay reglas ni leyes que favorezcan a
ningun grupo o colectivo. Podemos vivir con quien desee-
mos, tener tantos hijos como podamos o abrir todo tipo de
actividades empresariales. Ademas, lo normal es que, en el
momento de nuestro fallecimiento, tengamos un nivel de
riqueza mayor que en nuestros afos de juventud.

No vivimos en un mundo perfecto, pero si vivimos en el
mejor mundo que hemos conocido. De modo que hay un
primer misterio que debemos aclarar. ;Coémo fue posible
todo esto? ;Qué es lo que cambié? Y, en segundo lugar,
debemos resolver otra cuestiéon ain mas importante. ;Por
qué lo estamos echando todo a perder?

Los niveles de suicidio son los més altos en muchas dé-
cadas. El alcance de la depresion es cada vez mayor. Las
muertes por sobredosis de drogas superan ya los falleci-
mientos derivados de accidentes automovilisticos. Cada
vez hay menos matrimonios y nacen menos nifios. Gasta-
mos mas dinero que nunca en comprar bienes o servicios
lujosos, pero cada vez los disfrutamos menos. Las conspira-
ciones se abren paso en el debate publico, desplazando a
la razén y dejando que percepciones subjetivas tomen el
lugar que antafio estaba reservado a la mera observacién
objetiva de los acontecimientos. Ya no importan tanto los
hechos como los sentimientos. En vez de vivir en una socie-



El lado correcto de la historia Ben Shapiro

dad que funciona en torno a la légica, vivimos en una so-
ciedad basada en la autoestima.

Estamos, ademas, mas divididos que nunca. En las en-
cuestas a pie de urna celebradas durante la votacién presi-
dencial de 2016, sélo el 43 por ciento de los votantes tenia
una opinién favorable de Hillary Clinton, mientras que en el
caso de Donald Trump dicho porcentaje era ain menor, del
38 por ciento. Si se preguntaba por la honestidad de am-
bos candidatos, el resultado era de apenas un 36 y un 33
por ciento, respectivamente. El 53 por ciento decia que se
sentiria preocupado o asustado si Clinton fuese presidenta,
mientras que el 57 por ciento decia lo mismo ante la
perspectiva de una victoria de Trump. Nunca antes se habia
celebrado una eleccién con dos candidatos tan impopula-
res frente a frente.l2]

Pese a todo, ambos recibieron el voto de millones de
personas. No sélo eso: gente que abiertamente reconocia
sus diferencias o discrepancias con el candidato al que ha-
bian apoyado se lanzaban a atacar con dureza a todo el
que hubiese optado por su adversario. Las diferencias elec-
torales rompieron amistades y lazos personales. En julio de
2017, Pew Research encontré que el 47 por ciento de quie-
nes se consideran progresistas y democratas decian que les
costaba imaginar la posibilidad de seguir siendo amigos de
alguien que hubiese votado por Trump. Entre los republica-
nos, el porcentaje de personas que decia lo mismo de
quienes hubiesen apoyado a Clinton era del 13 por ciento,
pero puede que, si Trump hubiese salido derrotado, este
porcentaje fuese mucho mayor. Por otro lado, el 47 por
ciento de quienes votaron por Clinton dijeron que absolu-
tamente ninguno de sus amigos habia votado por Trump.
No sélo eso: el 68 por ciento de los democratas afirmaba
que le parecia «estresante» y «frustrante» hablar con perso-
nas que simpatizasen con el Partido Republicano, mientras
que un 52 por ciento de los republicanos opinaba lo mismo
cuando se les planteaba el escenario inverso.[3!
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Todo esto va mas alld de las meras diferencias politicas.
También ha desaparecido la confianza en nuestras institu-
ciones. Las encuestas de Gallup muestran que la confianza
media en las catorce instituciones mas importantes se sitda
en el 32 por ciento. Sélo el 27 por ciento de los estadouni-
denses confia en los bancos. La confianza en los medios de
comunicacién es de apenas un 20 por ciento. En el caso de
la religion, solo llega al 41 por ciento. Si se pregunta por el
Gobierno, el resultado es de apenas un 19 por ciento. Y, en
cuanto al sistema sanitario, el grado de confianza expresa-
do por los estadounidenses sélo llega al 39 por ciento.l4!
Ocurre algo parecido cuando analizamos la confianza en las
escuelas publicas (30 por ciento), las grandes empresas (18
por ciento) o el Congreso (9 por ciento).’] Los datos son al-
go mejores en el caso de la policia, pero este porcentaje
lleva también una década bajando, especialmente entre los
demécratas.®l Lo Unico en que ain parecemos mantener
un alto grado de fe es en el Ejército, lo que tiene sentido
puesto que son los militares quienes se encargan de nues-
tra defensa.l’l

Peor auln, si cabe, es la desconfianza mutua que se ob-
serva en nuestra sociedad. En 2015, solo el 52 por ciento
de los estadounidenses decia confiar en todos o en la ma-
yoria de sus vecinos. Entre la poblacion negra, el resultado
es del 31 por ciento, mientras que entre los hispanos se al-
canza un 27 por ciento. Sélo el 46 por ciento de los esta-
dounidenses pasa al menos una noche al mes con alguno
de sus vecinos, frente al 61 por ciento que tenia esta practi-
ca en el afio 1974.181 Otro sondeo de 2016 muestra que s6-
lo el 31 por ciento de los estadounidenses considera que
«se puede confiar en la mayoria de las personas».

En cuanto a nuestra democracia, cada vez hay mas insa-
tisfaccion con ella. Una encuesta publicada en octubre de
2016 mostré que el 40 por ciento de los estadounidenses
dicen haber «perdido la fe» en la democracia americana,
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mientras que un 6 por ciento declara que nunca tuvo con-
fianza alguna en el sistema. No es de sorprender que sélo
el 31 por ciento tuviese claro que aceptaria sin dudarlo los
resultados de las elecciones en caso de que perdiese su
candidato. Por otro lado, un 80 por ciento de los encuesta-
dos dijo considerar que Estados Unidos estd mas dividido
hoy en dia que nunca antes su historia. jQue nunca antes
en su historia!l?l Pareceria que nunca sufrimos una guerra ci-
vil, ni unas leyes de discriminacién racial, ni una oleada de
terrorismo...

Esta polarizacion tan brutal parece haber llegado a to-
dos los dmbitos de nuestra vida. No podemos ver un parti-
do de fatbol americano sin que salte la polémica de los ju-
gadores que protestan mientras suena el himno nacional.
Tampoco podemos ver un programa de television sin entrar
en debates sobre la representaciéon de las mujeres. Incluso
en las iglesias surgen discusiones politicas. Cada vez nos
peleamos con més dureza y crispacién por cuestiones pe-
quefias. Cuanto mas frivolo sea el tema, mas duros son
nuestros enfrentamientos.

¢Qué es lo que nos ha pasado?

Aqui van algunas explicaciones de uso comun.

Hay muchas voces que vinculan este proceso de desin-
tegracién social y politica al aumento de la desigualdad
econdmica. Se dice que las diferencias de renta han gene-
rado niveles de conflicto nunca antes vistos en la sociedad
americana. Segun este relato, muchos estadounidenses se
sienten desesperanzados ante el avance de la globaliza-
cioén, puesto que consideran que se estdn quedando atras
en la carrera del progreso y que sélo a través del proteccio-
nismo y la redistribucién se podrén curar esas heridas. Se-
gun este discurso, el 1 por ciento de mayores ingresos se
desarrolla de forma completamente separada al 99 por
ciento restante, las ciudades estan dejando atras al campo
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y el empleo de cuello blanco sigue una senda mucho mas
favorable que el de cuello blanco.

Este reduccionismo econémico parece equivocado. La
clase media-alta estadounidense aglutinaba sélo al 12 por
ciento de la poblaciéon en 1979, pero ese porcentaje ya era
del 30 por ciento en 2014.1'01 La movilidad en materia de
renta se mantiene constante desde los afios setenta.['!l He-
mos vivido situaciones econémicas mucho mas dificiles que
las presentes. Mientras se escriben estas lineas, el paro es
de apenas un 4 por ciento y la bolsa estd alcanzando nive-
les récord de cotizacién. La Gran Depresion termind en
2009 y, desde entonces, la economia ha crecido de forma
cada vez mas acelerada. Los cambios econémicos son, por
otro lado, un elemento normal en la vida de cualquier pais,
pero la tendencia histérica apunta a un progreso generali-
zado entre todos los grupos de poblaciéon. La clave que ex-
plica nuestra divisién social no estd, pues, en nuestros bol-
sillos.

;Sera, entonces, la cuestién racial? En este sentido,
nuestros conflictos politicos podrian ser el reflejo de pro-
blemas subyacentes que existen en la sociedad y que se vi-
sibilizan a través de la acciéon politica. Ta-Nehisi Coates ha
sugerido con entusiasmo que Barack Obama era «la mejor,
y la Ultima, esperanza de la América negra». Frente a ese
«campeodn de la imaginacién negra, de los suefios negros y
de las posibilidades negras», Donald Trump representaria
«la revancha de la América blanca».l'?l Coates considera
que «para Trump, lo blanco ni es tedrico ni simbdlico, sino
que es la raiz misma de su poder». En este sentido, «Trump
no es un caso aparte pero, mientras que sus antepasados
asumian la blancura como un talismén ancestral, en su caso
ha optado por abrir ese brillante amuleto y liberar sus enor-
mes energias».['31 Como consecuencia, «los americanos ne-
gros han quedado sujetos a una carrera en la que el viento
sopla en su contra y los perros siempre corren detras de
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ellos, pisdndoles los talones [...]. El saqueo de la vida negra
arrancé en la etapa infantil de nuestro pais y se ha reforza-
do a lo largo de la historia.

Ahora, el saqueo de la América negra es ya una herencia,
una inteligencia, un sentimiento y un estado habitual de las
cosas al que siempre acabamos volviendo, casi con la inevi-
tabilidad de la misma muerte».[4]

El escenario inverso a la perspectiva que dibuja Coates
nos llega cortesia del movimiento racista de la derecha al-
ternativa, que acepta esta forma de caracterizar la politica
pero opta por analizar la situacién del revés, presentando
una América atropellada por las minorias raciales y sus poli-
ticas identitarias. A esa derecha alternativa le gusta esta ca-
racterizacién de la América blanca como una fuerza pode-
rosa. Richard Spencer declaré a Thomas Chatterton Willia-
ms en una entrevista para el New York Times Maganize que
este tipo de planteamiento le genera «confianza», porque
considera que tal consideracion «facilitard la conversién de
muchos izquierdistas».[ Bajo su perspectiva, el mundo es-
td sumido en una guerra racial, sélo que la naturaleza del
conflicto serfa la versién opuesta de lo que describe Coa-
tes.

Pero la division racial no puede explicar esta crisis.
Siempre han existido tensiones de este tipo de Estados
Unidos. Nuestro pais vivié largas épocas de esclavitud. Lue-
go llegaron las leyes de Jim Crow que codificaban la discri-
minacién racial. jAcaso hoy tenemos una situacién peor
que entonces? Lo cierto es que, en realidad, tenemos una
sociedad mas igualitaria en el terreno racial que nunca an-
tes en nuestra historia. En 1957, sélo el 4 por ciento de los
estadounidenses apoyaba los matrimonios entre personas
de distintas razas, mientras que ese porcentaje alcanzé el
87 por ciento en 2013.1'%l Ese mismo afio, el 72 por ciento
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de los americanos blancos consideraba que las relaciones
entre distintas razas estaban en un buen momento, mien-
tras que el 66 por ciento de los americanos negros decia lo
mismo. Estos porcentajes se habian mantenido relativa-
mente estables desde 2001. Pero, en un corto espacio de
tiempo, esas batallas raciales se han recrudecido, con un
renovado tribalismo y extremismo. Asi, en julio de 2016 en-
contrdbamos que el porcentaje de estadounidenses que
considera que las relaciones entre distintas razas atraviesan
un buen momento ha caido al 53 por ciento. De hecho, un
46 por ciento opina lo contrario y valora la situacién actual
como mala.l'”l Sin duda, se ha producido un cambio a
peor, pero no parece realista vincular todo el declive socio-
politico a un repunte del racismo.

Hay otra tesis que ha ganado terreno en los Ultimos
tiempos y que sefiala que la tecnologia tiene mucho que
ver con nuestra creciente division. Las redes sociales nos
estarian alejando més que nunca a los unos de los otros. Vi-
vimos cada uno en una burbuja de contenidos que nos per-
mite relacionarnos con gente que se parece a nosotros o
seguir a referentes que defienden nuestras ideas. En para-
lelo, cada vez hacemos menos vida social y, cuando lo ha-
cemos, trasladamos esa experiencia virtual a la realidad y
demostramos ser incapaces de ver a aquéllos con quienes
no estamos de acuerdo como nuestros hermanos o herma-
nas. Mustafa El-Bermawy, de Wired, sugiere que «desde
nuestro muro de Facebook hasta nuestras busquedas de
Google, la experiencia que tenemos en la red es cada vez
mas personalizada, de modo que internet se va llenando
de islas que estdn cada vez mas separadas las unas de las
otras [...]. Si no nos damos cuenta de esta situacién, acaba-
mos asumiendo una visién de tinel».[18]

Esta teoria es, sin duda, atractiva. Pero los investigado-
res consideran que no hay demasiada evidencia que la res-
palde. Distintos economistas de las universidades de Stan-
ford y Brown encuentran que la polarizacién politica se esta

10
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dando con més fuerza entre grupos demogréficos que pre-
sentan un menor uso de internet y sus redes sociales.'] La
polarizacién, pues, estd por encima de fronteras tecnologi-
cas o de cualquier otro tipo.[20l

Y, por ultimo, también hay quienes presentan un argu-
mento mas basico y esencial. Segun su forma de valorar las
cosas, la verdadera naturaleza humana es, precisamente, la
que estamos conociendo. Somos seres tribales, posesivos y
complicados. Durante un cierto tiempo hemos suprimido
esos instintos, al calor de la llamada llustracion. Jonah Gol-
dberg escribe en Suicide of the West («El suicidio de Occi-
dente») que tal logro fue «un milagro».[2l Steven Pinker,
autor de En defensa de la llustracién, sostiene que dicho
periodo supuso un cambio radical, capaz de catalizar el de-
sarrollo de la ciencia, el humanismo, la razén y el progreso.
El pensamiento ilustrado reemplazé irracionalidad con ra-
cionalidad, dejando como efecto la creacién del mundo
moderno.l?2l Goldberg considera que tales ideales van
contra la naturaleza del ser humano, de modo que la diso-
lucién que estamos sufriendo no seria mas que la reversion
hacia un estado tribal y reaccionario de nuestra naturaleza.
Pinker suscribe también esta tesis.

Pero esta explicaciéon no explica por qué, entonces, fue
posible que emergiese la sociedad moderna. Si la naturale-
za humana no es compatible con el liberalismo, el capitalis-
mo, el humanismo o la ciencia, jcémo es posible que tales
ideales hayan florecido? Por otro lado, si tal progreso no
era sostenible con nuestra verdadera forma de ser, ;por
qué el derrumbe de estas poderosas fuerzas se produce
ahora y no en cualquier otro punto de los dos ultimos si-
glos?

En mi opinién, ambas preguntas estan intimamente rela-
cionadas. Este libro argumenta que la civilizacién occiden-
tal, con sus valores, su razén y su ciencia, se construyd so-
bre bases muy sélidas que, lamentablemente, hemos olvi-

11
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dado, dando pie al desplome progresivo de lo mejor de
nuestra civilizacion.

iPor qué empecé a escribir esta obra? En gran medida,
porque considero que tenemos pruebas suficientes de que
estamos destrozando nuestro mundo y nuestra convivencia.
Esta certeza me resulté especialmente evidente en una fe-
cha concreta: el 25 de febrero de 2016.

A finales de 2015 empecé una gira de conferencias que
me llevé a distintas universidades. Mi primera parada fue la
Universidad de Missouri. El centro habia vivido una serie de
protestas estudiantiles que recibieron una amplia cobertura
medidtica. Algunos jévenes denunciaban un supuesto clima
de discriminacién y hostigamiento hacia las minorias. Todo
se enmarcd dentro del movimiento Black Lives Matter («Las
vidas negras importan»).

El malestar hizo, por ejemplo, que el equipo de futbol
americano de la universidad se negase a disputar un en-
cuentro oficial. Para intentar frenar esta deriva, los respon-
sables de la universidad investigaron una serie de denun-
cias pero, tras estudiar estos incidentes aislados, encontra-
ron que muchas de estas quejas no estaban sustanciadas.
Pero las protestas continuaron. Algunos estudiantes se de-
clararon en huelga de hambre y otros iniciaron una acampa-
da reivindicativa. Los jévenes intentaron vetar la entrada de
periodistas. Una profesora, Melissa Click, protagonizé un
triste incidente al pedir a algunos de los estudiantes que
protestaban que usasen la fuerza para sacar del campus a
los alumnos de la facultad de periodismo que querian cu-
brir lo que estaba pasando.

Cuando llegué al campus, pronuncié el discurso sin ne-
cesidad de ningun tipo de seguridad. En apenas una sema-
na, la charla habia recibido mas de medio millon de visitas
en internet. Durante mi ponencia, defendi que todas las
personas que tienen un buen corazén quieren combatir el

12
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racismo, pero reivindiqué también que lanzar acusaciones
vagas sobre el «racismo institucionalizado» o los «privile-
gios blancos» sélo contribuye a contaminar el debate, ge-
nerando mas divisiéon y oscureciendo los episodios aislados
que si se pueden dar y que deben ser condenados. Todo
fue bien, salvo por una falsa alarma antiincendios con la
que unos pocos intentaron boicotear el acto. La charla con-
cluyé sin problemas y los estudiantes participaron con entu-
siasmo e interés en una larga sesiéon de preguntas y res-
puestas.

Tres meses después llegd mi crudo despertar.

Esta vez, tenia previsto dar un discurso para la Young
America’s Foundation en el campus de Los Angeles de la
Universidad del Estado de California (UCLA). Dos semanas
antes del evento, empezaron a llegar rumores de posibles
actos de boicot. Una semana antes del discurso, el rector
de la universidad nos comunicé que el evento quedaba
cancelado. Sin embargo, consideré que tal anuncio suponia
una clara violacién de la Primera Enmienda de la Constitu-
cion y, teniendo en cuenta que la universidad es publica,
decidi anunciar que me presentaria en el campus segun lo
previsto.

Mi socio, Jeremy Boreing, insistié en que acudiese con
un equipo de seguridad, pero me mostré escéptico ante tal
posibilidad. Al fin y al cabo, nunca antes habia necesitado
ningun tipo de proteccién en mi actividad publica. jEstaba-
mos hablando de un campus universitario en Los Angeles,
mi ciudad natal, no de una zona de guerra! Pero Jeremy in-
sistid en contratar seguridad y, gracias a Dios, no se lo im-
pedi.

El dia en que se celebré el evento, el equipo de seguri-
dad empezdé a detectar rumores de brotes de violencia en
el campus. Una hora antes del evento, el presidente anun-
cié6 que no impediria el acto y que la policia llegaria a la
universidad para proteger la celebracién del evento. Cuan-
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do llegamos a la UCLA pudimos ver que incluso habia heli-
cépteros sobrevolando el campus.

Llegamos en coche al aparcamiento que se ubica detrés
del auditorio. Varias docenas de policias uniformados for-
maron un corddén de seguridad y me llevaron rapidamente
a la puerta trasera del auditorio. Mi reaccién fue de asom-
bro ante todo lo que estaba ocurriendo. Pero las precaucio-
nes no terminaron ahi. Al llegar a la sala de invitados me
encontré con otra docena de policias movilizados para el
acto.

Al parecer, cientos de estudiantes estaban protestando
contra el evento y habian formado un pasillo que impedia
la entrada al auditorio. Algunos violentos golpearon a los
estudiantes que intentaban llegar al evento. La policia habi-
lité una entrada paralela pero se vio obligada a colar a los
estudiantes con cuidado y de dos en dos. Parecia que fuera
del teatro se estaba produciendo un apocalipsis zombi. Los
policias me dijeron que tenian érdenes de permitir que los
manifestantes hiciesen lo que quisiesen.

Ante tal situacién, se nos ofrecieron dos opciones. Po-
diamos esperar a que el auditorio estuviese lleno, para lo
cual serfan necesarias unas dos horas, o podiamos empezar
a pronunciar el discurso, aunque con poco publico dentro
del teatro. Decidimos dar por iniciado el acto, con la espe-
ranza de que fuesen entrando mas alumnos y con el dnimo
de dejar claro que no nos ibamos a callar.

Conforme el acto fue progresando, los estudiantes que
protestaban hicieron sonar las alarmas antiincendios. Las lu-
ces del auditorio se apagaron y las alarmas empezaron a
sonar con fuerza. Mientras tanto, podiamos escuchar todo
tipo de gritos desde el exterior, ademéas de fuertes golpes
contra las puertas del teatro. Insisti en continuar en aquellas
condiciones, argumentando que nada iba a impedirnos el
ejercicio de nuestra libertad de expresion.

Una vez conclui mi intervencién, y quizé sintiéndome un
tanto exaltado ante todo lo ocurrido, propuse al publico
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