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En la ac tua li dad los de ba tes so bre evo lu ción opues ta a
crea cio nis mo re sul tan ca si in sig ni fi can tes com pa ra dos con
la apa sio na da po lé mi ca que pro vo ca ron las teo rías da rwi- 
nis tas a co mien zos del si glo XX. Pe ter Bo w ler, his to ria dor
de la cien cia, ofre ce en es ta obra un es tu dio exhaus ti vo de
los pri me ros ata ques contra el da rwi nis mo, al tiem po que
in clu ye de ta lla dos aná li sis de la ma yo ría de las teo rías al ter- 
na ti vas de la evo lu ción que, por aque lla épo ca, com pe tían
por su acep ta ción. Co no ce dor de la vas ta li te ra tu ra cien tí fi- 
ca de la épo ca, Bo w ler des cri be con de ta lle las doc tri nas,
mé to dos e im pli ca cio nes de la evo lu ción teís ta, del la mar- 
ckis mo, la or to gé ne sis, la ge né ti ca y la teo ría de la mu ta- 
ción. El exa men que Bo w ler ha ce de las cau sas que lle va ron
a los cien tí fi cos a de sa fiar al da rwi nis mo, le con du ce a re va- 
luar la in fluen cia de los fac to res so cia les so bre la co mu ni- 
dad cien tí fi ca.

El au tor con clu ye que en torno a 1900 los opo nen tes al da- 
rwi nis mo se or ga ni za ron al re de dor de dos pos tu ras in te lec- 
tua les bá si cas: el de seo de vol ver a una vi sión tra di cio nal
del de sa rro llo, co mo un pro ce so me tó di co y orien ta do a un
fin, y la pro gre si va idea de afian zar la bio lo gía co mo cien cia
ex pe ri men tal.

La te sis de Bo wer re sul ta rá in te re san te no só lo pa ra los his- 
to ria do res de la bio lo gía y pa ra los se gui do res de las con ti- 
nua das con tro ver sias so bre los orí genes de la vi da en la
Tie rra, sino tam bién pa ra cual quie ra que se in te re se por el
pro ce so del de sa rro llo cien tí fi co y las am plias im pli ca cio nes
de las ideas cien tí fi cas.
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Pró lo go

En los úl ti mos años ha re sur gi do la opo si ción a la teo ría
da rwi nis ta de la evo lu ción gra dual a tra vés de la se lec ción
na tu ral de va ria cio nes al azar. Los crea cio nis tas re cha zan
por com ple to la idea de evo lu ción y, se gún afir man al gu- 
nos, el en fo que cien tí fi co del es tu dio del pa sa do. In clu so
en el seno de la cien cia or to do xa han sur gi do vo ces con tra- 
rias al da rwi nis mo re vi sa do de la sín te sis mo der na. Se dis- 
cu ten me ca nis mos al ter na ti vos de evo lu ción y al gu nos bió- 
lo gos han su ge ri do in clu so que el en fo que evo lu cio nis ta
pue de ser erró neo. Es te li bro no cons ti tu ye una apor ta ción
a esos de ba tes, aun que pue de re sul tar de in te rés pa ra
quie nes par ti ci pan en ellos. El lec tor que es pe re en con trar
un aná li sis de la si tua ción ac tual del da rwi nis mo se sen ti rá
de cep cio na do, aun que en la Con clu sión I he in ten ta do bre- 
ve men te rea li zar al gu nas com pa ra cio nes con la si tua ción
que exis tía en torno a 1900. En ge ne ral, la lec ción que de- 
be mos apren der del eclip se del da rwi nis mo no ra di ca en
una si mi li tud di rec ta en tre las al ter na ti vas an ti guas y las
nue vas. Mi te sis con sis te en que los pri me ros ata ques
contra el da rwi nis mo fue ron ins pi ra dos en gran me di da por
el re sur gi mien to de una fi lo so fía más tra di cio nal de la na tu- 
ra le za que na die po dría to mar en se rio hoy en día. Lo que
po de mos apren der —si po de mos apren der al gu na co sa—
es a com pren der me jor có mo se com por tan los cien tí fi cos
cuan do se dan cuen ta de que las teo rías y va lo res acep ta- 
dos no se asien tan ya so bre un te rreno tan fir me co mo an- 
te rior men te.

Mi ac ti tud de pru den cia res pec to a la re la ción exis ten te
en tre los pri me ros de ba tes y los que se rea li zan en la ac tua- 
li dad acer ca del da rwi nis mo es, en par te, un me ca nis mo de
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au tojus ti fi ca ción, por cuan to no soy bió lo go y mi com pren- 
sión de los con cep tos mo der nos es la que pue de te ner un
pro fano. En otras pa la bras, es te li bro no ha si do es cri to por
un cien tí fi co que in ten ta des cu brir el ca mino re co rri do has- 
ta lle gar al ni vel ac tual de nues tros co no ci mien tos. Su au tor
es un his to ria dor de la cien cia in te re sa do en se guir el de sa- 
rro llo de al gu nos te mas des de la re vo lu ción da rwi nia na has- 
ta la bio lo gía mo der na. El ob je ti vo de es ta obra es mos trar
has ta qué pun to los bió lo gos de co mien zos de si glo es ta- 
ban in flui dos to da vía por los mo dos tra di cio na les del pen- 
sa mien to, ha cien do hin ca pié, por tan to, en la re vo lu ción
que fue ne ce sa ria pa ra im po ner la vi sión de la evo lu ción
que pre va le ce en nues tros días. Por es ta ra zón, no he pre- 
ten di do es ta ble cer lo que «real men te» ocu rrió en los fa mo- 
sos ex pe ri men tos de Ka m me rer con el sapo par te ro, ni en
nin gu na otra de las su pues tas de mos tra cio nes de la evo lu- 
ción no da rwi nia na. Me in te re sa más dis cu tir por qué Ka m- 
me rer y sus co le gas se opu sie ron de esa for ma al da rwi nis- 
mo y por qué, en úl ti mo ex tre mo, no fue ron ca pa ces de
adap tar sus ideas al es píri tu cien tí fi co del si glo XX. Si una
ge ne ra ción an te rior de la mar ckis tas fal sea ron o in ter pre ta- 
ron erró nea men te sus ex pe ri men tos, no im por ta ave ri guar
có mo lo hi cie ron sino por qué, y por qué sus opo nen tes lo
vie ron to do ba jo un pris ma tan di fe ren te.

Al mar gen de una se rie de li bros con un in te rés es pe cí fi- 
co, co mo la obra de Ar thur Koes tler, Ca se of the Mi dwi fe
Toad (El ca so del sapo par te ro), lo cier to es que los his to ria- 
do res mo der nos han de di ca do muy po cas pá gi nas a las
teo rías anti da rwi nis tas. La am pli tud del te ma es, pues, ex- 
tra or di na ria, in clu so si nos li mi ta mos a las fuen tes pu bli ca- 
das. Por tan to, no pre ten do ha ber he cho otra co sa sino
per ge ñar un es que ma bá si co de los di fe ren tes as pec tos de
la cues tión. No obs tan te, es pe ro que el pre sen te tra ba jo
pue da ser vir co mo guía y es tí mu lo pa ra que otros his to ria- 
do res de la cien cia es tu dien es tos te mas con la pro fun di- 
dad que me re cen. Aun que mis con clu sio nes no sean de fi ni- 
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ti vas, ha brán al can za do su ob je ti vo si con tri bu yen a im pul- 
sar nue vas in ves ti ga cio nes so bre es te te ma tan su ges ti vo.

Es te li bro fue es cri to mien tras rea li za ba mi la bor do cen- 
te en la Uni ver si dad de Win ni peg y en la Queen’s Uni ver si ty
de Bel fast. De bo ma ni fes tar mi gra ti tud al ser vi cio de prés- 
ta mos de Win ni peg y de la bi blio te ca cien tí fi ca de la QUB,
por la ayu da que me pres ta ron en la lo ca li za ción de al gu nas
de las pu bli ca cio nes me nos co no ci das. Mu chos cien tí fi cos e
his to ria do res de la cien cia, en tre ellos Ernst Ma yr, Ste phen
Gould, Gar land Allen y Mal colm Ko ttler, me han ayu da do
en la in ves ti ga ción con sus con se jos y es tí mu los. Fi nal men- 
te, de bo ex pre sar mi agra de ci mien to a mi es po sa, que ha
so por ta do con ale g ría no me nos de cua tro tras la dos in ter- 
con ti nen ta les, to do ello por mor de mi ca rre ra aca dé mi ca
en una épo ca en que las opor tu ni da des son ca da vez más
re du ci das.
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Re co no ci mien tos

Al gu nas sec cio nes de es te li bro se ba san en un ma te rial
que ya ha si do pu bli ca do en for ma de ar tícu los, y que he
in clui do con la au to ri za ción de los edi to res de las di fe ren tes
re vis tas: «Da rwi nism and the ar gu ment from De sign: Su- 
gges tions for a Ree va lua tion», de Jour nal of the His to ry of
Bio lo gy (1977); «Edward Dri nker Co pe and the Chan ging
Mea ning of Evo lu tion Theo ry», de Isis (1977); «Hu go
de Vries and Tho mas Hunt Mor gan: The Mu ta tion Theo ry
and the Spi rit of Da rwi nism», de An nals of Scien ce (1978);
«Theo dor Ei mer and Or tho ge ne sis: Evo lu tion by De fi ni te ly
Di rec ted Va ria tion», de Jour nal of the His to ry of Me di ci ne
and Allied Scien ces (1979).
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CAPÍ TU LO I

El eclip se del da rwi nis mo
y sus im pli ca cio nes

LA CRI SIS DEL DA RWI NIS MO

En 1894 se reu nió en Ox ford la Aso cia ción Bri tá ni ca pa- 
ra el Pro gre so de la Cien cia. Una vez más, Tho mas Hen ry
Hu x ley tu vo que de fen der la teo ría da rwi nis ta de la evo lu- 
ción fren te a un fu ri bun do ata que de un cien tí fi co afi cio na- 
do. En 1860, la hu mi lla ción que in fli gió al obis po Sa muel
Wil ber for ce pro vo có un au ténti co es cán da lo, pe ro sir vió pa- 
ra sen tar el de re cho del da rwi nis mo a ser con si de ra do con
se rie dad. El ata que pro ce día aho ra del mar qués de Salis bu- 
ry, ex pri mer mi nis tro y pre si den te de la aso cia ción du ran te
aquel año[1]. En ese mo men to no se dis cu tía ya el he cho
mis mo de la evo lu ción (Salis bu ry elo gió in clu so a Da rwin
por sus lo gros en es te cam po). Pe ro no ocu rría lo mis mo
res pec to a la va li dez del me ca nis mo pro pues to por Da rwin
pa ra ex pli car la: la se lec ción na tu ral. Na die ha bía si do ca paz
de de mos trar —afir ma ba Salis bu ry— que la se lec ción pu- 
die se pro du cir un cam bio sig ni fi ca ti vo en una es pe cie; en
ver dad, no pa re cía po si ble de mos trar ex pe ri men tal men te si
la teo ría era vá li da o no. Por otra par te, el mar qués de
Salis bu ry ci tó los cál cu los de lord Kel vin en el sen ti do de
que la Tie rra no te nía an ti güe dad su fi cien te co mo pa ra per- 
mi tir el pro ce so de se lec ción na tu ral, ex tra or di na ria men te
len to, que se gún los da rwi nis tas ha bía pro du ci do los re sul- 
ta dos vi si bles en nues tra era[2]. Hu x ley de fen dió el da rwi nis- 
mo con su en tu sias mo ha bi tual[3], pe ro no po seía nin gún ar- 
gu men to só li do que opo ner a la exac ti tud, apa ren te men te
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ma te má ti ca, del ra zo na mien to de Kel vin. Ha brían de pa sar
to da vía al gu nos años pa ra que el des cu bri mien to de la ra- 
diac ti vi dad in di ca ra la exis ten cia de una nue va fuen te de
ca lor que im pe di ría el en fria mien to de la Tie rra al rit mo es- 
ti ma do por Kel vin. En tre tan to, las afir ma cio nes de es te fí si- 
co cons ti tu ye ron un obs tá cu lo de gran im por tan cia pa ra el
da rwi nis mo.

Pe ro la opo si ción no pro ce día úni ca men te de los fí si cos.
Mu chos bió lo gos te nían tam bién sus du das so bre el da rwi- 
nis mo y no de ja ban de ma ni fes tar las ni de su ge rir me ca nis- 
mos al ter na ti vos. En 1896, Al fred Russel Wa lla ce en tre gó
una co mu ni ca ción a la So cie dad lin nea na ar gu men tan do
que to dos los ca rac te res que dis tin guían a dos es pe cies es- 
tre cha men te re la cio na das te nían sig ni fi ca ción adap ta ti va y
que, por tan to, po dían ha ber si do for ma dos por se lec ción
na tu ral[4]. Es ta afir ma ción sus ci tó una con tro ver sia en las
pá gi nas de Na tu re, una po lé mi ca en tono me nor pe ro que
ayu da a for mar se una idea del cli ma cien tí fi co de la épo- 
ca[5]. E. Ray Lankes ter, que era da rwi nis ta, ad mi tió que Wa- 
lla ce ha bía exa ge ra do el al can ce de la uti li dad, pe ro afir mó
que ello no in va li da ba ne ce sa ria men te la teo ría de la se lec- 
ción. El la mar ckis ta Jo se ph T. Cun nin gham de sa fió a Wa lla- 
ce a que le con ven cie ra de que cual quie ra de los ca rac te res
uti li za dos nor mal men te pa ra iden ti fi car a las es pe cies te nía
un va lor adap ta ti vo. Que Cun nin gham no era el úni co en
man te ner esa pos tu ra que da con fir ma do por el he cho de
que W. T. This tle ton-Dyer se la men ta ra de que fue ran tan- 
tos los que se ha bían apar ta do del en fo que da rwi niano. Sin
em bar go, This tle ton-Dyer se mos tró en des acuer do con la
so lu ción que Lankes ter dio al pro ble ma, y otro tan to ca be
de cir de W. F. Wel don, miem bro pro mi nen te de la es cue la
bio mé tri ca, que es pe ra ba po der de mos trar ex pe ri men tal- 
men te la teo ría de la se lec ción. Ve mos, en de fi ni ti va, que
los da rwi nis tas que aún se man te nían fir mes en su pos tu ra
eran in ca pa ces de pre sen tar un fren te uni do contra sus
opo nen tes.
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Los nu me ro sos es tu dios pu bli ca dos en esa épo ca so bre
la si tua ción del da rwi nis mo cons ti tu yen una prue ba más de
la in cer ti dum bre exis ten te en ese mo men to. In clu so una se- 
rie de bió lo gos fa vo ra bles al me ca nis mo de la se lec ción en- 
con tra ron ne ce sa rio de te ner se a ana li zar la si tua ción. Ad mi- 
tie ron que exis tía un no ta ble des acuer do res pec to a la di- 
rec ción que se gui ría la bio lo gía en el fu tu ro. Po de mos des- 
ta car tres es tu dios que apor tan una va lio sa in for ma ción res- 
pec to a la si tua ción del da rwi nis mo en los años en torno a
1900. En In gla te rra, el úl ti mo de los tres vo lú me nes de la
obra de Geor ge John Ro ma nes, Da rwin and after Da rwin,
apa re ció de for ma pós tu ma en 1897. En Ale ma nia, el pri- 
me ro de los es tu dios de Lu dwig Pla te apa re ció en 1900; en
Amé ri ca, Ver non L. Ke llo gg pu bli có su ina pre cia ble Da rwi- 
nism To day en 1907[6]. Ca da uno de es tos au to res tu vo la
ob je ti vi dad su fi cien te pa ra ad mi tir que al gu nas de las ob je- 
cio nes plan tea das pa re cían vá li das y que al gu nos de los
me ca nis mos al ter na ti vos de be rían ser con si de ra dos con se- 
rie dad, cuan do me nos co mo com ple men to al da rwi nis mo.

Aque llos que se opo nían al me ca nis mo de se lec ción no
te nían du da al gu na so bre la ten den cia ge ne ral. El da rwi nis- 
mo se ha lla ba en de ca den cia y pron to des apa re ce ría por
com ple to co mo teo ría evo lu cio nis ta im por tan te. Na da ilus- 
tra me jor es ta con vic ción que la tra duc ción al in glés del tí- 
tu lo de una obra ale ma na de Eberhart Den nert, At the Dea- 
th bed of Da rwi nism (En el le cho de muer te del da rwi nis mo)
(1903)[7]. La tra duc ción se rea li zó en EE. UU., lo que sim bo- 
li za el he cho de que fue en ese país don de flo re ció la más
ac ti va es cue la neo la mar ckis ta, de ci di da a de mos trar que, a
lo su mo, la se lec ción era un ele men to se cun da rio en la evo- 
lu ción. Lo cier to es que esas afir ma cio nes so bre la muer te
del da rwi nis mo eran exa ge ra das. La nue va ge né ti ca men- 
de lia na iba ga nan do adep tos y mos tra ba una hos ti li dad im- 
pla ca ble contra el la mar ckis mo. Aca ba ría unién do se con lo
que que da ba del da rwi nis mo pa ra pro du cir la «sín te sis mo- 
der na» que ha guia do en gran me di da las in ves ti ga cio nes
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du ran te los úl ti mos de ce nios. Sin em bar go, en un prin ci pio
el men de lis mo fue con si de ra do co mo una al ter na ti va más
al da rwi nis mo y esa perspec ti va in cre men tó, a un tiem po, el
ni vel de opo si ción y el ni vel de con fu sión. Con si de ran do la
si tua ción re tros pec ti va men te, en el de ce nio de 1940, en su
es tu dio clá si co de la sín te sis mo der na, Ju lian Hu x ley afir mó
que el da rwi nis mo ha bía sur gi do de una cri sis. Acu ñó la ex- 
pre sión «eclip se del da rwi nis mo» pa ra des cri bir la si tua ción
que rei na ba a fi na les de si glo, cuan do mu chos bió lo gos
mos tra ron su opo si ción a la teo ría de la se lec ción[8].

Aun que los crea do res de la sín te sis mo der na eran cons- 
cien tes de que res ca ta ban al da rwi nis mo de una cri sis, pa- 
re ce ha ber exis ti do una ig no ran cia to tal so bre es te he cho
fue ra de los lí mi tes de la co mu ni dad cien tí fi ca. Cuan tos se
opo nen al da rwi nis mo mo derno, des de Ar thur Koes tler has- 
ta la Crea tion Re sear ch So cie ty, ma ni fies tan es tar en lu cha
contra una teo ría que la co mu ni dad cien tí fi ca nun ca ha per- 
mi ti do que fue ra de sa fia da. Ven al da rwi nis mo co mo un
dog ma que ha arrai ga do tan pro fun da men te por que sim- 
bo li za la ideo lo gía ma te ria lis ta a la que se ha en tre ga do la
cien cia. Co mo se su po ne que esa ideo lo gía se ha de sa rro- 
lla do a lo lar go del úl ti mo si glo o más, ima gi nan que tam- 
bién el da rwi nis mo ha ad qui ri do po co a po co la po si bi li dad
de re cha zar cual quier crí ti ca co mo «acien tí fi ca». En con se- 
cuen cia, pues, una me jor com pren sión del eclip se del da- 
rwi nis mo no plan tea rá tan só lo cues tio nes his tó ri cas, si no
sir ve pa ra na da más, al me nos ser vi rá pa ra que cam bie la
for ma en que al gu nos per ci ben el da rwi nis mo mo derno,
de mos tran do que es ta teo ría ha afron ta do y su pe ra do una
im por tan te opo si ción cien tí fi ca du ran te es te si glo.

La afir ma ción de los anti da rwi nis tas de que la se lec ción
nun ca ha afron ta do una opo si ción cien tí fi ca, con tri bu ye a
crear su ima gen pú bli ca, pe ro la res pon sa bi li dad de es ta si- 
tua ción re cae, en par te, en los his to ria do res pro fe sio na les
de la cien cia, que han de di ca do muy es ca sa aten ción a las
teo rías al ter na ti vas de la evo lu ción. Aun que se han pu bli ca- 
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do mu chos li bros so bre la re vo lu ción da rwi nia na, nin gún
his to ria dor pro fe sio nal de la cien cia ha es cri to na da contra
el Ca se of the Mi dwi fe Toad de Koes tler[9]. La ma yor par te
de los es tu dios —y eso es na tu ral— se con cen tran en el de- 
sa rro llo y re cep ción de la teo ría ori gi nal de Da rwin. Pe ro
con de ma sia da fre cuen cia se de tie nen en el mo men to de la
muer te de Da rwin y nos de jan con la im pre sión de que los
pro ble mas que afron ta ba la teo ría de la se lec ción no tar da- 
rían en ser su pe ra dos. Una ex cep ción, en es te sen ti do, es la
obra de Lo ren Ei s eley, Da rwin’s Cen tu ry, que su bra ya los
pro ble mas exis ten tes aun que no men cio na to das las teo rías
al ter na ti vas[10]. Un es tu dio más com ple to de Phi llip Fo ther- 
gi ll pa re ce ha ber si do ig no ra do en gran me di da[11]. Cu rio- 
sa men te, po de mos ha llar una idea cla ra de la si tua ción en
la clá si ca his to ria de la bio lo gía de Erik Nor den skiöld[12], es- 
cri ta en la dé ca da de 1920 por un cien tí fi co que creía que
el da rwi nis mo no se re cu pe ra ría.

En un ni vel más es pe cia li za do, los his to ria do res pro fe- 
sio na les de la cien cia han ana li za do al gu nos as pec tos de la
si tua ción en que se ha lla ba la bio lo gía en el mo men to del
cam bio de si glo. Sin em bar go, su obra se ha con cen tra do
en dos teo rías que aca ba rían sien do con ci lia das en la sín te- 
sis mo der na: El da rwi nis mo y el men de lis mo[13]. Des de lue- 
go, es tos es tu dios son va lio sos, pe ro re ve lan una po si ción
un tan to có mo da por par te de aque llos que só lo des ta can
los as pec tos del de ba te que aca ba rían fruc ti fi can do. Mu cha
me nos aten ción se ha pres ta do a teo rías que, co mo el la- 
mar ckis mo y la or to gé ne sis, han te ni do es ca sa im por tan cia
en el pen sa mien to mo derno so bre la evo lu ción. La bi blio- 
gra fía es pe cia li za da es, por tan to, ses ga da y no pue de ser- 
vir co mo ba se pa ra una eva lua ción glo bal del eclip se del
da rwi nis mo. Es te es tu dio pre ten de so lu cio nar tal des equi li- 
brio pres tan do una aten ción de ta lla da a to das las teo rías
que, al re de dor de 1900, fue ron con si de ra das con se rie dad
por los evo lu cio nis tas. In ten ta rá tam bién bos que jar al gu nas
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de las for mas en que una me jor com pren sión de es tos
acon te ci mien tos in flui rá en nues tras ideas so bre la na tu ra le- 
za e im pli ca cio nes de la cien cia bio ló gi ca.

Es in du da ble, tam bién, que las cues tio nes his tó ri cas
afec tan a nues tra for ma de pen sar en la ac tua li dad. Es to es
es pe cial men te cier to en el con tex to del de ba te en tre el da- 
rwi nis mo y el la mar ckis mo. Opo nién do se a la ma yor par te
de la co mu ni dad cien tí fi ca, Ar thur Koes tler se ha ase gu ra do
de que el la mar ckis mo si ga sien do con si de ra do co mo una
po si ble ba se de una vi sión de la vi da me nos ma te ria lis ta.
En la ac tua li dad, los bió lo gos dis cu ten to da vía la va li dez de
las prue bas ex pe ri men ta les de la he ren cia de los ca rac te res
ad qui ri dos[14]. En el cam po de la ge né ti ca es tán co men zan- 
do a de rrum bar se al gu nos de los vie jos dog mas, de jan do
pa so a un nue vo en fo que, más fle xi ble, que tal vez pue da
dar ca bi da a una se rie de efec tos que en otro tiem po ha- 
brían si do con si de ra dos la mar ckis tas. Un es tu dio his tó ri co
no pue de in fluir en las cues tio nes cien tí fi cas en dis cu sión. Si
so bre vi ve una par te del la mar ckis mo, se rá a tra vés de una
nue va sín te sis que tras cien da los con cep tos da rwi nis tas y
la mar ckis tas de an te rio res dé ca das. Aho ra bien, da do que
es tos tér mi nos con lle van una car ga emo cio nal, el aná li sis
his tó ri co pue de ayu dar nos a cla ri fi car nues tro pen sa mien to
so bre sus im pli ca cio nes más am plias. Son los bió lo gos
quie nes han de de ci dir si el la mar ckis mo tie ne to da vía al go
que de cir; pe ro tan to los bió lo gos co mo los his to ria do res
de ben pen sar con to do cui da do en las con se cuen cias mo- 
ra les e ideo ló gi cas de las teo rías bio ló gi cas. Es po si ble que
al pre sen tar la his to ria de las teo rías anti da rwi nis tas des apa- 
rez can al gu nas de las re la cio nes es ta ble ci das por los au to- 
res mo der nos cuan do sal ga a la luz la au tén ti ca com ple ji- 
dad de la si tua ción.

AS PEC TOS CON CEP TUA LES


