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En su obra pós tu ma, Marc Blo ch, pa ra al gu nos el me jor his- 
to ria dor del si glo XX, qui so con tar nos sus ex pe rien cias del
hun di mien to de Fran cia en 1940: de una ex tra ña y ver gon- 
zo sa de rro ta que vi vió co mo ca pi tán de Es ta do Ma yor, pe ro
es tam bién la re fle xión de un in te lec tual que asu me la res- 
pon sa bi li dad de quie nes no se atre vie ron a im pli car se en
los pro ble mas de su tiem po.

Marc Blo ch (1886 – 1944) fue un his to ria dor fran cés es pe- 
cia li za do en la Fran cia me die val. Mu rió fu si la do a ma nos de
la Ges ta po du ran te la se gun da gue rra mun dial jun to a otros
29 re sis ten tes.
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PRÓ LO GO

I

Cin cuen ta años des pués de la ca tás tro fe de 1940, cin cuen- 
ta años des pués de la re dac ción de lo que su au tor lla mó
mo des ta men te «un pro ce so del año 1940», el «tes ti mo nio»
del gran his to ria dor, re sis ten te muer to por la pa tria, si gue
sien do el aná li sis más pe ne tran te y acer ta do de las cau sas
de la de rro ta. Gra cias a una gran canti dad de re cuer dos,
en cues tas, in ves ti ga cio nes y con fi den cias, gra cias a la aper- 
tu ra (in com ple ta) de los ar chi vos, hoy sa be mos mu cho más
so bre las cir cuns tan cias del de sas tre que en el mo men to de
la pu bli ca ción de la se gun da edi ción del li bro, en 1957. Pe- 
ro to do el sa ber acu mu la do no ha he cho más que con fir mar
la pro fun di dad y la exac ti tud de la sen ten cia que es te ex- 
com ba tien te de dos gue rras mun dia les dic tó, jus to des pués
de la caí da, so bre el dra ma na cio nal.

El co fun da dor de los An nales sa bía que «sin in cli nar se
so bre el pre sen te re sul ta im po si ble com pren der el pa sa- 
do». His to ria dor do ta do pa ra las gran des perspec ti vas his- 
tó ri cas, crí ti co con una en se ñan za de la his to ria ob se sio na- 
da por la po lí ti ca y «pú di ca men te» rea cia a cual quier «aná li- 
sis so cial», Marc Blo ch su po, en es te en sa yo, ins cri bir su
aná li sis de la de rro ta den tro de la con ti nui dad y los cam- 
bios de la his to ria de Fran cia y ha cer ga la de su perspi ca cia
so cio ló gi ca y de su do mi nio de la psi co lo gía co lec ti va.

Lo pri me ro que de mos tró y des ba ra tó fue la cau sa in- 
me dia ta de un des mo ro na mien to sin pre ce den tes: «la in ca- 
pa ci dad de los man dos». La de rro ta de 1940 fue an te to do
mi li tar y no se de bió, co mo se qui so creer en un prin ci pio, a
la in fe rio ri dad nu mé ri ca de las fuer zas y de los ar ma men tos
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em pla za dos en el fren te por Fran cia e In gla te rra, sino a un
dé fi cit in te lec tual y a una de fi cien cia ad mi nis tra ti va. El tes ti- 
mo nio del ca pi tán Blo ch es su ma men te va lio so a es te res- 
pec to, y ha si do com ple ta do por mu chos es tu dios sis te má- 
ti cos: un ex ce so de pa pe leo, la ma la or ga ni za ción de los
en la ces y los in for ma do res, la mul ti pli ca ción de es ca la fo nes
y gra dos, la frag men ta ción de los man dos su pre mos, las ri- 
va li da des en tre los ser vi cios mi li ta res y los je fes, la ru ti na de
un «adies tra mien to» que no tie ne na da que ver con la ver- 
da de ra dis ci pli na, el mie do a los «líos» y la aver sión por las
san cio nes, la di lu ción de las res pon sa bi li da des…, to dos es- 
tos fac to res (que Mi chel Cro zier co rro bo ra rá, ge ne ra li za rá al
con jun to del país y sis te ma ti za rá más ade lan te) se se ña lan
des pia da da men te, y se de ben tam bién en par te a un dé fi cit
in te lec tual que Blo ch fue nue va men te el pri me ro en de nun- 
ciar.

Se tra ta del em bo ta mien to pro vo ca do por el dog ma de
la gue rra de fen si va, es de cir, por la con ver sión en doc tri na
de la «lec ción» apren di da en los com ba tes de 1914 a 1918,
a pe sar del pro fun do abis mo tec no ló gi co y po lí ti co que se- 
pa ra ba las cir cuns tan cias de la pri me ra y la se gun da gue rra
mun dial. Lo que Blo ch po ne en te la de jui cio es tan to un
mé to do de for ma ción ba sa do en el ver ba lis mo, en las
«ideas ge ne ra les» (Blo ch coin ci de en es te sen ti do con el
des pre cio de Char les de Gau lle por el dog ma tis mo pun ti- 
llo so de la teo ría mi li tar tras 1918), co mo un sis te ma de
pro mo ción que co lo ca ba a la ca be za de las tro pas fran ce- 
sas a unos an cia nos in ca pa ces de cues tio nar se su in ter pre- 
ta ción de la vic to ria an te rior, es de cir, in ca pa ces de cues tio- 
nar se a sí mis mos y, por ello, in ca pa ces de reac cio nar co mo
lo ha bía he cho Jo ffre des pués de los de sas tres del ve rano
de 1914. La es tra te gia fran ce sa con sis tía en pre ver to do,
has ta el de ta lle más ni mio, pe ro par tien do de un nú me ro
muy re du ci do de hi pó te sis so bre la pro ba ble es tra te gia
ene mi ga. Asi mis mo, co mo vio cla ra men te Blo ch, se con ju- 
gó la in mo vi li dad en el fren te del Es te con una ma nio bra
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mal pre pa ra da de so co rro a los bel gas, en cu yo fren te se
ali nea ron fuer zas me dio cres en to dos los as pec tos. Era la
peor fór mu la po si ble y, por ello, «los dos ad ver sa rios que
cho ca ron en nues tros cam pos de ba ta lla per te ne cían a dos
eras di fe ren tes de la Hu ma ni dad. En su ma, he mos re pro du- 
ci do los com ba tes ca rac te rís ti cos de nues tra his to ria co lo- 
nial, en los que se en fren ta ban lan zas contra fu si les, con la
di fe ren cia de que, en es ta oca sión, los pri mi ti vos éra mos
no so tros».

Sin em bar go, Blo ch era tam bién cons cien te de que «los
es ta dos ma yo res tra ba ja ron con los ins tru men tos que les
dio el país» y que vi vían en un «am bien te psi co ló gi co cu ya
crea ción no era su res pon sa bi li dad ex clu si va». Pa ra ex pli car
1940 es ne ce sa rio, por con si guien te, dar cuen ta de las de fi- 
cien cias de la so cie dad y de la co mu ni dad po lí ti ca fran ce sa.
En unas cin cuen ta pá gi nas ex tra or di na ria men te den sas,
Blo ch em pren de un «exa men de con cien cia de los fran ce- 
ses», pro duc to tan to del ciu da dano co mo del his to ria dor. El
his to ria dor sa be, por ins tin to y por ofi cio, to mar de in me- 
dia to la su fi cien te dis tan cia pa ra abar car y juz gar el con jun- 
to del dra ma que aca ba ape nas de pro du cir se: se tra ta de
una ha za ña ex tra or di na ria. Es se ve ro con una de re cha cu yo
de rro tis mo ha si do, «a lo lar go de ca si to do nues tro de ve- 
nir», una «tra di ción cons tan te» y que, en tre las dos gue rras,
pa só del cho vi nis mo a lo que los in gle ses lla man ap pease- 
ment. Y el his to ria dor de la Fran cia ru ral se mues tra sar cás- 
ti co an te el cul to de Vi chy por el re torno a la tie rra: «só lo en
las églo gas se tra ta a los pue blos co mo un re man so de
paz»; la «li te ra tu ra de la re nun cia» que, en tre las dos gue- 
rras, acha có to das las cul pas a la «ame ri ca ni za ción» y a las
má qui nas, con de nó a Fran cia al de c li ve: «lo que aca ba de
ser de rro ta do en no so tros es pre ci sa men te nues tra que ri da
y pe que ña ciu dad de pro vin cias». An te to do, el his to ria dor
cap ta de ma ne ra ad mi ra ble la evo lu ción de las cla ses di ri- 
gen tes ha cia la de mo cra cia; la acep ta ron mien tras «los usos
y cos tum bres, co mo su ce de or di na ria men te, evo lu cio na ron
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más len ta men te que el de re cho», es de cir, mien tras el su- 
fra gio uni ver sal res pe tó «la do mi na ción tra di cio nal ejer ci da
so bre las pro vin cias por los no ta bles de las cla ses me dias».
Pe ro, en cuan to la «tra ge dia eco nó mi ca» del de ce nio de
1930 con du jo a la for ma ción del Fren te Po pu lar, «la ac ti tud
de la ma yor par te de la opi nión bur gue sa fue inex cu sa- 
ble»[2].

El ciu da dano que se ex pre sa de es ta gui sa no tra ta a na- 
die con mi ra mien tos. Ni a una bur guesía «amar ga da», in ca- 
paz de com pren der el «en tu sias mo de las ma sas an te la es- 
pe ran za de un mun do más jus to» y pro pen sa a con si de rar
al ré gi men po lí ti co «co rrup to has ta la mé du la» y al pue blo
«de ge ne ra do». Ni a los sin di ca tos obre ros (o los sin di ca tos
de fun cio na rios), ob ce ca dos en la de fen sa de las «pe rras
chi cas», en «los be ne fi cios a cor to pla zo», in ca pa ces de ma- 
yor am pli tud de mi ras, ni a un pa ci fis mo in ca paz de dis tin- 
guir «en tre el ase si na to y la le gí ti ma de fen sa». Ni a las
gran des es cue las y uni ver si da des, don de rei na ban los «hi- 
jos de los no ta bles», la co op ta ción y tam bién «la ru ti na, la
bu ro cra cia, la arro gan cia co lec ti va». Ni a una en se ñan za ar- 
ti cu la da en torno a la pre pa ra ción de exá me nes y re ce lo sa
an te la ini cia ti va y la ob ser va ción. Ni a un ma r xis mo es cle ro- 
ti za do, tan hos til a las he re jías co mo el pen sa mien to mi li tar
ofi cial. Ni a un es ta do ma yor pa ra pe ta do tras «un mu ro de
ig no ran cia y error», que no sin to ni za ba con la vi da po lí ti ca
del país y cu yos je fes «con si de ra ron en se gui da na tu ral la
de rro ta». Ni a un ré gi men más dé bil que per ver so. Ni a una
po lí ti ca ex te rior al ta ne ra y que no guar da ba re la ción al gu na
con el po der mer ma do de la na ción des pués de la vic to ria
ago ta do ra de 1918. Ni a sí mis mo o a los que, co mo él, te- 
nían «len gua, plu ma y ce re bro» pe ro que, «por una es pe cie
de fa ta lis mo», no los em plea ron pa ra in for mar e ins truir a la
co lec ti vi dad. Or gu llo sos de ha ber si do «bue nos obre ros»
en sus ta reas dia rias, no cum plie ron con el de ber de ser
bue nos ciu da da nos y lu char por la «vir tud» que la Re vo lu- 
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ción Fran ce sa y, an tes que ella, Mon tes quieu, ha bían pro- 
cla ma do in dis pen sa ble pa ra cual quier es ta do po pu lar.

Com pa re mos el diag nós ti co de Blo ch con otros dos
aná li sis cé le bres. Léon Blum, un año más tar de, en la cár cel,
rea li zó en À l’échelle hu maine un exa men de con cien cia
per so nal. En ca si to dos los pun tos coin ci de con Marc Blo ch:
en su jui cio so bre el ré gi men, so bre la «fal ta ma ni fies ta de
as cen den te mo ral de la cla se obre ra», so bre los es tra gos
del pa ci fis mo, so bre una bur guesía mal pre pa ra da pa ra un
«ca pi ta lis mo in ten si fi ca do». En el pri mer vo lu men de sus
Me mo rias de gue rra, Char les de Gau lle, más crí ti co aún
que Blum y Blo ch en re la ción con el ré gi men par la men ta rio
y la «ani qui la ción del es ta do», re cu rre al ejem plo de su pro- 
pia y es té ril lu cha por una pre pa ra ción ade cua da a la gue rra
mo der na pa ra ilus trar el con for mis mo y la pa si vi dad del
«cuer po mi li tar», que se co rres pon den con «el es píri tu del
ré gi men y del país». De los tres es tu dios, La ex tra ña de rro ta
es el más com ple to y con tun den te.

II

El exa men de con cien cia con clu ye con un lla ma mien to a la
re van cha: «es pe ro, en cual quier ca so, que aún nos que de
san gre por de rra mar», una fór mu la gau llia na don de las ha- 
ya, por que pre co ni za exac ta men te lo con tra rio del re plie- 
gue ti mo ra to del «go bierno de ve jes to rios» de Vi chy, un
go bierno al bo ro ta do y ca ó ti co, cu ya preo cu pa ción por pre- 
ser var vi das fran ce sas des em bo ca rá en la acep ta ción del
opro bio, en la par ti ci pa ción en las mal da des y en la mul ti- 
pli ca ción de las víc ti mas de la re pre sión y de la gue rra in te- 
rior. El li bro de Marc Blo ch es do ble men te ejem plar: por- 
que su ve re dic to no ha si do igua la do y por que su au tor no
só lo nos re ve la sus pen sa mien tos ín ti mos, sino que, en los
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po cos años que le que da ron de vi da, su po ac tuar en con so- 
nan cia con sus prin ci pios per so na les.

¿No son el Marc Blo ch de La ex tra ña de rro ta y, más ade- 
lan te, el Nar bon ne de la Re sis ten cia, el pro duc to más pu ro
po si ble de cier to ideal hu ma no, el del ciu da dano re pu bli- 
cano? Un ideal vis lum bra do pri me ro por la Re vo lu ción Fran- 
ce sa (an tes de la de for ma ción del ja co bi nis mo del Te rror,
pro duc to, por su par te, tan to de las cir cuns tan cias co mo de
la ló gi ca de cier to to ta li ta ris mo de mo crá ti co, que se im pu- 
so a la ló gi ca li be ral). Más ade lan te lo en sal zó otro gran his- 
to ria dor, Mi che let, y Re nou vier. Fi nal men te, fue reen tro ni za- 
do por la Ter ce ra Re pú bli ca, si tua da en tre la ge ne ra ción de
los pa dres fun da do res y la vic to ria de 1918 (es de cir, du ran- 
te la in fan cia y la ado les cen cia de Marc Blo ch).

El ciu da dano re pu bli cano es an te to do li be ral, no en el
sen ti do del li be ra lis mo con ser va dor de tan tos pen sa do res
fran ce ses del si glo XIX e in clu so del XX, que te nían a fin de
cuen tas más de con ser va do res que de li be ra les, sino en el
sen ti do de fi ni do a la per fec ción por el pro pio Marc Blo ch:

Da do que la ciu dad es tá al ser vi cio de las per so nas, el
po der de be sus ten tar se en su con fian za y es for zar se en
con ser var la a tra vés de un con tac to per ma nen te con la opi- 
nión pú bli ca. Sin du da, di cha opi nión pue de y de be ser
guia da, pe ro ja más for za da ni em bau ca da, y só lo me dian te
el uso de la ra zón pue de el je fe ins ti gar sus con vic cio nes.
Así pues, por en ci ma de to do de be dis tin guir las as pi ra cio- 
nes pro fun das y per ma nen tes de su pue blo, ex pre sar cla ra- 
men te lo que és te nie ga, en oca sio nes de una ma ne ra bas- 
tan te con fu sa y, por de cir lo de al gu na ma ne ra, re ve lár se lo a
sí mis mo. Se me jan te de ba te só lo pue de lle var se a buen
puer to en una si tua ción se gu ra. El es ta do, al ser vi cio de las
per so nas, no de be for zar las ni uti li zar las co mo ins tru men tos
cie gos pa ra la con se cu ción de fi nes que ig no ran. Sus de re- 
chos tie nen que ser pro te gi dos por un or den ju rí di co es ta- 
ble. La tri bu uni da in di so lu ble men te a su je fe por una pa- 
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sión co lec ti va ha si do sus ti tui da por una ciu dad go ber na da
por le yes.

Pa ra los ver da de ros li be ra les, la en se ñan za siem pre ha
si do el tu tor de la ra zón y el ins tru men to que per mi te a los
su je tos con ver tir se en ciu da da nos, lo que ex pli ca el gran
po der de se duc ción, o más bien de con vic ción, del mo de lo
del ciu da dano re pu bli cano pa ra los en se ñan tes fran ce ses,
des de los ma es tros de es cue la has ta los uni ver si ta rios.

Pe ro es te mo de lo com por ta al go más que la me ra fe en
el ré gi men re pre sen ta ti vo. Tam bién re co ge la he ren cia de
Rous seau y de la pul sión re vo lu cio na ria: la Re pú bli ca «co- 
mo el ré gi men de to dos», pro tec to ra tan to de la in de pen- 
den cia na cio nal co mo de la li ber tad in te rior, ex pre sión no
só lo del ci vis mo de mi llo nes de in di vi duos, sino tam bién de
la vo lun tad ge ne ral. Marc Blo ch, con tem po rá neo de Du- 
rkheim, ha bla de la con cien cia co lec ti va, la con cien cia del
pue blo. Por es ta Re pú bli ca, por es ta en car na ción mo der na
de la na ción fran ce sa, es por la que los ciu da da nos tie nen
el de ber de lu char, y a me nu do de mo rir. Co mo buen li be- 
ral, co mo Mon tes quieu, Blo ch des con fia ba de los re gí me- 
nes asen ta dos más so bre la «su ges tión emo ti va» que so bre
la in for ma ción y, co mo se ve rá, opo nía los ma gis tra dos a
los «je fes». Pe ro el re pu bli cano sa bía que, cuan do lle ga el
mo men to del com ba te, el je fe es in dis pen sa ble:

Ser un ver da de ro je fe pro ba ble men te sea an te to do sa- 
ber apre tar los dien tes; Ins ti gar en los de más esa con fian za
que na die pue de pro yec tar si ca re ce de ella; ne gar se has ta
el fi nal a per der la es pe ran za en los pro pios re cur sos; asu- 
mir, por úl ti mo, tan to pa ra los que es tán ba jo su man do co- 
mo pa ra sí mis mo, el sa cri fi cio fe cun do an tes que la ver- 
güen za inú til.

Nue va men te una de fi ni ción gau llia na —y un re tra to tan- 
to de Char les de Gau lle co mo de Marc Blo ch—. Es te uni- 
ver si ta rio clá si co y me ti cu lo so, tan bien des cri to por Geor- 
ges Alt man, sen tía apre cio por la vi da mi li tar, el apre cio
«del or den en tre los man dos». La vi da mi li tar le per mi tía
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tra ba jar al ser vi cio de su país y po ner en prác ti ca su pa sión
por la or ga ni za ción. La muer te no le da ba mie do; en su
cua derno de apun tes, du ran te los años ne gros, re co gió, en
for ma de epí gra fe, va rias ci tas que re ve lan que pen sa ba
con fre cuen cia en ella sin an gus tia: por ejem plo, la de La- 
men nais, en la que se di ce que «siem pre es ta rá in com ple ta
una vi da her mo sa que no aca be en el cam po de ba ta lla, el
pa tí bu lo o la cár cel», o el si guien te ver so de Ron sard: «una
bue na muer te es un or na to de la vi da hu ma na».

En La ex tra ña de rro ta, Blo ch ad vier te que los me jo res
sol da dos son los que, en la vi da co rrien te, ha cen bien su
ofi cio, «so bre to do si la ne ce si dad in na ta de rea li zar con- 
cien zu da men te el tra ba jo se con ju ga con el ins tin to de la
co lec ti vi dad». Es un pre lu dio de su in gre so en las fi las de la
Re sis ten cia, una de ci sión per fec ta men te co he ren te con su
pa trio tis mo, sus con vic cio nes, su re be lión contra el na zis mo
y sus cóm pli ces fran ce ses, su des pre cio por la ge ron to cra- 
cia de Vi chy, su vo lun tad de vol ver a en se ñar al pue blo
fran cés «el vie jo axio ma de la ló gi ca clá si ca: A es igual a A,
B es igual a B, A no es igual a B».

Per fec ta men te co he ren te… Y, sin em bar go, ¡qué ex tra- 
or di na ria con mo ción en su vi da, has ta en ton ces re ca ta da- 
men te «bur gue sa»! Es te hom bre se ve ro, iró ni co y dis tan te
(pa ra sus hi jos tan to co mo pa ra sus alum nos) era un ser pro- 
fun da pe ro pú di ca men te sen si ble, que al ber ga ba dos pa- 
sio nes in ten sas: una de ellas, por su fa mi lia (sa be mos que el
he cho de que su ma dre y sus dos her ma nos ma yo res no
pu die ran mu dar se al mis mo tiem po que él a Es ta dos Uni- 
dos, don de le es pe ra ba un pues to en la New School, le hi- 
zo re nun ciar a ir se de Fran cia) y so bre to do por su mu jer,
co mo de mues tran unos poe mas en los que se ex pre sa con
gran emo ti vi dad el te mor de la se pa ra ción. La otra pa sión
era la de la co lec ti vi dad na cio nal, des de los «bue nos com- 
pa ñe ros» del ejérci to, que en sal zó en otro her mo so poe ma,
has ta la na ción en su to ta li dad. En aras de esa pa sión de ci- 
dió sa cri fi car lo to do; con cin cuen ta y sie te años, de jó mu jer
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y ho gar pa ra lan zar se a la vi da clan des ti na, en Lyon y Pa rís,
apor tar a la Re sis ten cia su ta len to pa ra la or ga ni za ción, y a
la Fran cia nue va, que in vo ca de co ra zón al fi nal de La ex tra- 
ña de rro ta, sus re fle xio nes so bre el pre sen te y el fu tu ro, así
co mo las di ri gi das al Co mi té gé né ral d’études (que le en- 
car gó un in for me so bre la uni ver si dad, ina ca ba do en el mo- 
men to de su de ten ción).

Hé roe y már tir de la Re sis ten cia, es te ciu da dano re pu bli- 
cano ejem plar te nía dos par ti cu la ri da des que de ter mi na ron
que eli gie ra esa vía. His to ria dor des con ten to con la his to ria
ofi cial, te nía una con cep ción su til, anti de ter mi nis ta, de la
his to ria, que le per mi tió com pren der que la de rro ta no te- 
nía na da de de fi ni ti vo, siem pre y cuan do se pro du je ra una
to ma de con cien cia co lec ti va so bre la po si bi li dad de un re- 
sur gi mien to sal va dor.

Por que la his to ria es, en es en cia, una cien cia del cam- 
bio. Sa be y en se ña que dos acon te ci mien tos no se re pro- 
du cen nun ca de una ma ne ra to tal men te idén ti ca, por que
las con di cio nes en que se dan nun ca coin ci den exac ta men- 
te. Sin du da, iden ti fi ca ele men tos de la evo lu ción hu ma na,
cuan do no per ma nen tes, al me nos sí du ra de ros. Pe ro no
de ja de re co no cer, al mis mo tiem po, que sus com bi na cio- 
nes pue den ser de una va rie dad ca si in fi ni ta. Sin du da ad- 
mi te que se den re pe ti cio nes en tre una y otra ci vi li za ción, si
no en to dos sus ras gos, al me nos en las cons tan tes ge ne ra- 
les de su evo lu ción. En ese ca so cons ta ta que las con di cio- 
nes ge ne ra les im pe ran tes en ca da ca so fue ron se me jan tes.
Pue de tra tar de aden trar se en el por ve nir; en mi opi nión,
no es in ca paz de lo grar lo. Pe ro lo que nos en se ña no es
que el pa sa do vuel va a co men zar, que lo que fue ayer se rá
ma ña na. Al ana li zar en qué me di da ayer di fie re de an tes de
ayer y por qué, es te co te jo le per mi te pre ver en qué sen ti- 
do el ma ña na, por su par te, se opon drá al ayer.

Por úl ti mo, es te his to ria dor re pu bli cano era ju dío. Co mo
tal, fue víc ti ma de la ho rren da le gis la ción de Vi chy (y es po- 
si ble que, an tes de la gue rra, sus fra ca sos en el Col lège de
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France guar da ran re la ción con el cre cien te anti se mi tis mo).
Pe ro, en su ca li dad de ju dío, se sen tía y que ría ser an te to- 
do fran cés y re pu bli cano —aun que cier tos fran ce ses, a la
sa zón en el po der, con si de ra ran a los ju díos ciu da da nos
sus pec tos o (en el ca so de los ju díos ex tran je ros) cal do de
cul ti vo de la di so lu ción—. La Re vo lu ción ha bía da do a los
ju díos los mis mos de re chos que a los de más fran ce ses; na- 
ci do en una fa mi lia de ori gen al saciano, com ple ta men te
«asi mi la da» y pa trio ta, ca ren te de in cli na cio nes re li gio sas,
con ven ci do de que la in te gra ción del in di vi duo en la na ción
sig ni fi ca ba pro gre so y li be ra ción so cia les y cul tu ra les, Marc
Blo ch, co mo tan tos ju díos fran ce ses, vio en la per se cu ción
un mo ti vo su ple men ta rio pa ra de cla rar se fran cés. Fue Vi chy
el que qui so in cluir a los ju díos en una ca te go ría apar te, fue
el na zis mo el que re cu rrió a la de mo no lo gía ra cis ta. Era por
lo tan to per fec ta men te na tu ral que Marc Blo ch y mu chos
de sus co le gas y ami gos ju díos pro tes ta ran contra la Unión
de los Is ra eli tas de Fran cia crea da por Vi chy a fi na les de
1941, y vie ran en ella «un nue vo pa so ha cia la de gra da ción,
des de el pun to de vis ta le gal, de su con di ción de fran ce- 
ses», un aten ta do contra la uni dad na cio nal. Era na tu ral —
aun que pue da sor pren der, no sin ra zón, cin cuen ta años
más tar de— que Blo ch in sis tie ra en la so li da ri dad en tre
fran ce ses y no en la so li da ri dad en tre ju díos (fran ce ses y ex- 
tran je ros), por mu cho que, de bi do a la po lí ti ca de Hi tler y
en par te a la de Vi chy, las re da das y de por ta cio nes de ju- 
díos ex tran je ros por Vi chy (pos te rio res a la afir ma ción de
Marc Blo ch, en una car ta del 2 de abril de 1941, de que la
cau sa de los ju díos re fu gia dos «no es exac ta men te la nues- 
tra») fue ran el pre lu dio de las re da das y de por ta cio nes de
los ju díos fran ce ses. El ad ver sa rio im po nía una uni dad de
des tino, y qui zá tam bién de cau sa, a to dos los ju díos. Pe ro
fue el ad ver sa rio quien qui so se pa rar a los ju díos fran ce ses
del res to de los fran ce ses, y la reac ción de los ju díos fran ce- 
ses de ter mi na dos a lu char fue la de Blo ch: par ti ci pa ron en


