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Es ta obra cons ti tu ye el pun to de par ti da de una ma ne ra
nue va de pen sar la cien cia; en es te tex to se mi nal, Tho mas
S. Kuhn (1922-1996) pro po ne un mo de lo de la di ná mi ca
cien tí fi ca cu yo im pac to al can zo los ám bi tos más di ver sos.
No só lo ejer ció una de ci di da in fluen cia en los cam pos don- 
de la cien cia es ob je to de es tu dio (la fi lo so fía, la his to ria, la
so cio lo gía, la psi co lo gía, la bio lo gía evo lu ti va, las cien cias
cog ni ti vas, etc.), sino tam bién en la for ma en que mu chos
cien tí fi cos con ci ben su pro pio que ha cer, has ta trans for mar
la ima gen que el am plio pú bli co tie ne de la cien cia. Un cla- 
ro in di ca dor de es te im pac to so cial lo re fle jan los más de
20 mi llo nes de ejem pla res ven di dos a par tir de su pu bli ca- 
ción en 1962, ade más de su tra duc ción a 19 len guas.

De acuer do con Kuhn, el de sa rro llo cien tí fi co es tá mar ca do
por cam bios pro fun dos, re vo lu cio na rios, que ocu rren no só- 
lo en el ni vel del con te ni do de las teo rías, sino tam bién en
el de las prác ti cas, los ob je ti vos, las nor mas de pro ce di- 
mien to y los cri te rios de eva lua ción. Así, in tro du ce la di- 
men sión his tó ri ca en el aná li sis de la in ves ti ga ción cien tí fi ca
que, a su vez, re mi te a la di men sión so cial de su que ha cer.
Es te gi ro, ade más de abrir de rro te ros en el es tu dio de la
cien cia, obli go a re vi sar los mo de los clá si cos des de el aná li- 
sis fi lo só fi co de mé to dos y cri te rios uti li za dos en la in ves ti- 
ga ción. En su ma, re no vó la dis cu sión so bre la ra cio na li dad,
el re la ti vis mo, la ver dad y el rea lis mo en la cien cia, así co- 
mo so bre la re la ción en tre el co no ci mien to cien tí fi co y el
mun do.
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UNA RE VO LU CIÓN DEL SI GLO XX

por CAR LOS SOLÍS SAN TOS

The Moon shi nes bri ght: in su ch a ni ght as this,
When the sweet wind did gen tly kiss the trees…

WILLIAM SHAKES PEA RE

Las re vo lu cio nes dis cu rren con fre cuen cia en di rec cio nes
ines pe ra das por quie nes las ini cia ron. Co pér ni co que ría
con se guir los mis mos re sul ta dos que Pto lo meo, res pe tan do
in clu so las in vi si bles es fe ras ce les tes que trans por tan los
pla ne tas, aun que cum plien do fiel men te el re qui si to cos mo- 
ló gi co de que los mo vi mien tos ha brían de ser per fec ta men- 
te cir cu la res y uni for mes en torno a sus cen tros. Sin em bar- 
go, la re vo lu ción co per ni ca na lle gó a tér mino cuan do Ke- 
pler in tro du jo sus ór bi tas elíp ti cas re co rri das con mo vi mien- 
tos ace le ra dos. Tam bién New ton com pu so su sis te ma pa ra
lle var a las per so nas a creer en la di vi ni dad, por lo que re- 
du jo la ma te ria a ca si na da, e in clu so esa na da era pa si va y
bru ta, mien tras que to do el di na mis mo cós mi co des can sa- 
ba en fuer zas in ma te ria les de pen dien tes de la vo lun tad de
Dios. Así pre ten día com ba tir el me ca ni cis mo ateo. No obs- 
tan te, los new to nia nos con ti nen ta les que com ple ta ron su
re vo lu ción ter mi na ron por con si de rar las fuer zas co mo pro- 
pie da des in na tas de la ma te ria e inau gu ra ron una só li da vi- 
sión me cá ni ca de la na tu ra le za que po día pres cin dir de la
hi pó te sis de Dios.

De ahí que pa ra en ten der las mo ti va cio nes e in ten cio- 
nes de un in no va dor ha ya que ver su obra des de lo que ha- 
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bía an tes de él y no des de lo que vino des pués de él, lo
que su gie re em pe zar mos tran do la his to ria de las con cep- 
cio nes fi lo só fi cas e his tó ri cas acer ca de la cien cia con las
que se to pó Tho mas Sa muel Kuhn (1922-1996) y que él
trans for mó. Só lo des pués se pro du je ron otras in ter pre ta cio- 
nes y mo di fi ca cio nes de sus ideas en con tex tos cul tu ra les y
pro fe sio na les muy dis tin tos de aque llos en los que él ini ció
su tra ba jo. Es pe cial men te no ta bles fue ron las trans for ma- 
cio nes so cio lo gis tas de su fi lo so fía, se gún las cua les las teo- 
rías cien tí fi cas se rían adop ta das co mo las mo das y es ta rían
im bui das de cual quier cla se de in te re ses so cia les ex ter nos a
los pro ble mas en jue go. En rea li dad la vi sión kuh nia na de la
cien cia es pro fun da men te in ter nis ta, pues en ella lo im por- 
tan te es el pro gre so en la «re so lu ción de rom pe ca be zas»,
por más que pa ra po der pro se guir esa ta rea en oca sio nes
se im pon ga trans for mar com ple ta men te la on to lo gía y los
mar cos lin güís ti cos que la ex pre san, lo cual en tra ña, co mo
apun ta re mos más aba jo, la sus ti tu ción de unos co no ci mien- 
tos sin té ti cos a prio ri por otros, que es la fuen te de las in- 
con men su ra bi li da des que tan to han preo cu pa do a al gu nos
fi ló so fos a la an ti gua, a la ma ne ra en que la in con men su ra- 
bi li dad en tre mag ni tu des es pan tó a los vie jos pi ta gó ri cos.

EL DES CU BRI MIEN TO DE KUHN

En el en sa yo de Kuhn, al que alu di re mos abre via da men te
con La es truc tu ra, se in sis te (vé an se las sec cio nes VI II o XI II)
en que cuan do un cam po de in ves ti ga ción se ha lla en di fi- 
cul ta des, es fre cuen te que la so lu ción se le ocu rra a un jo- 
ven o a un re cién lle ga do que, al no es tar ha bi tua do a los
vie jos mo dos de ha cer las co sas, po see una ma yor dis po ni- 
bi li dad y fle xi bi li dad pa ra in ge niar una sali da no ve do sa.
Kuhn fue es pe cial men te cons cien te del di vor cio en tre, por
un la do, las ex pec ta ti vas so bre lo que de be ría ser la con- 
duc ta cien tí fi ca co rrec ta, se gún los aná li sis de los fi ló so fos
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po si ti vis tas, in duc ti vis tas o fal sacio nis tas y, por otro, las con- 
duc tas rea les exhi bi das por los cien tí fi cos más crea do res e
im por tan tes mos tra das por la his to ria de la cien cia. Sin em- 
bar go, él no era un fi ló so fo de for ma ción ni un his to ria dor
de la cien cia pro fe sio nal, de mo do que pu do pro ce der des- 
de sus in tui cio nes in ge nuas de ju ven tud a sus me di ta das
pro pues tas de ma du rez sin ver se cons tre ñi do por el pro ce- 
so de en do cul tu ra ción que pa ra li zó la ca pa ci dad de reac- 
ción de los otros gru pos más pro fe sio na les.

Tho mas Kuhn fue un es tu dian te de fí si ca en Har vard que
ob tu vo el Ba che lor en 1943, el Mas ter en 1946 y el Doc to- 
ra do en 1949. Bien do ta do pa ra las ma te má ti cas, re ci bió
una ins truc ción rá pi da co mo par te del es fuer zo bé li co y fue
re clu ta do pa ra tra ba jar en me di das anti rra dar, lo cual lo
con ven ció de que eso no sa tis fa cía sus in te re ses de com- 
pren sión de la cien cia y la na tu ra le za. De ma ne ra que vio el
cie lo abier to cuan do en 1947 el quí mi co or gá ni co Ja mes
Br yant Co nant (1893-1978), rec tor de Har vard y al to co mi- 
sa rio pa ra Ale ma nia oc ci den tal des de 1953, le ofre ció co la- 
bo rar en uno de sus cur sos de cien cias pa ra no cien tí fi cos.
Co nant era un ex ce len te or ga ni za dor y des cu bri dor de jó- 
ve nes pro me sas que de sea ba do tar a la emer gen te na ción
ame ri ca na, com pues ta de re ta zos de in mi gra cio nes di ver- 
sas, de una ac ti tud cien tí fi ca, po si ti va, ra cio nal y prác ti ca
que la in mu ni za se de los ma ras mos de la «vie ja Eu ro pa», a
la que ya ha bía si do ne ce sa rio sa car dos ve ces del ato lla de- 
ro.

En aquel ve rano ca lu ro so (al me nos eso pre ten de nues- 
tro per so na je) de 1947, ini ció su ca mino de Da mas co y
cuan do, pa ra in tro du cir la me cá ni ca de Ga li leo, re tro ce dió
has ta Aris tó te les, ca yó del ca ba llo y vio una fí si ca com ple ta- 
men te dis tin ta de la de Ga li leo y de la su ya pro pia, pe ro
ple na de sen ti do y, a su ma ne ra, ge nial. Aris tó te les no se
plan tea ba ca si nin gu na de las pre gun tas que nos pa re cen
in te re san tes des de la fí si ca ac tual y, cuan do lo ha cía, las
res pues tas eran irre mi si ble men te equi vo ca das. Y con to do,
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po seía su co he ren cia e in te rés. En ton ces se le ca ye ron las
es ca mas de los ojos y vio la exis ten cia «de un ti po glo bal
de cam bio en el mo do en que las per so nas ven la na tu ra le- 
za y le apli can el len gua je, que no se pue de des cri bir con
pro pie dad di cien do que cons ta de apor ta cio nes que se
aña den al co no ci mien to o de me ras co rrec cio nes par cia les
de erro res».[1] Vio, en una pa la bra, que ha bía re vo lu cio nes
que tor na ban dis con ti nuo el de sa rro llo apa ren te men te acu- 
mu la ti vo de la cien cia, de ma ne ra que pe rió di ca men te
cam bia ban el len gua je, las téc ni cas y los cri te rios, por no
ha blar de los con te ni dos an te rio res.

Des pués de es to pro si guió con su for ma ción fi lo só fi ca e
his tó ri ca in for mal en tre 1948 y 1951 co mo miem bro de la
So cie ty of Fe llo ws de Har vard, que ani ma ba a sus par ti ci- 
pan tes a pro se guir li bre men te sus in ves ti ga cio nes sin so me- 
ter se a las exi gen cias de los cu rrí cu la pa ra la ob ten ción de
gra dos. Aun que Kuhn no tu vo una for ma ción fi lo só fi ca for- 
mal, le yó a los his to ria do res y fi ló so fos de la cien cia de pro- 
ce den cia fran ce sa y ale ma na, co mo A. Ko y ré, E. Me yer son,
L. Bruns ch vi cg, H. Me tz ger, O. Lo ve joy o A. Maier, a psi có- 
lo gos co mo J. Pia get y los de la Ges talt, W. Köh ler y K. Ko- 
ffka, y cual quier otra co sa pro me te do ra que ca ye se en sus
ma nos, co mo el en sa yo an ti po si ti vis ta y co lec ti vis ta de Lu- 
dwik Fle ck so bre La gé ne sis y el de sa rro llo de un he cho

cien tí fi co,[2] que en gran me di da ins pi ró sus pro pias po si- 
cio nes. Pa só el si guien te lus tro en Har vard par ti ci pan do en
los cur sos de Co nant. Po co des pués, The Co per ni can Re vo- 
lu tion (1957) mos tra ría la ma du rez de su for ma ción y su do- 
mi nio del ar te de es cri bir una his to ria de la cien cia fi lo só fi- 
ca men te re fle xi va, to man do lo me jor de Ko y ré sin sus arre- 
ba tos mís ti cos e idea lis tas. En 1956 se tras la dó a Ca li for nia,
don de per ma ne ció has ta 1964. Las re la cio nes con el De- 
par ta men to de Fi lo so fía no eran flui das, pe ro pa só un año
(1958-1959) en el Cen ter for Ad van ced Study in the Be ha- 
vio ral Scien ces de Stan ford, que es una de esas ins ti tu cio- 
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nes de di ca das a de jar en paz a los ge nios pa ra que en cuen- 
tren su pro pio ca mino. (Ro bert K. Mer ton cuen ta que los
miem bros del Cen tro se salu da ban por las ma ña nas con un:
«¿Qué tal; al gu na rup tu ra hoy?»)

Pues bien, si la pri me ra rup tu ra de Kuhn se pro du jo en
1947 al des cu brir las dis con ti nui da des en el de sa rro llo de la
cien cia, es to es, las re vo lu cio nes, la se gun da se pro du jo
una do ce na de años más tar de en Stan ford y con sis tió en
en con trar la ex pli ca ción de por qué en tre re vo lu cio nes eran
po si bles pe rio dos de de sa rro llo nor mal y acu mu la ti vo. La
ra zón era la acep ta ción ge ne ral de cier tos ejem plos so bre- 
salien tes de có mo re sol ver pro ble mas im por tan tes y la de- 
ci sión de tra tar de ba sar se en ellos pa ra ha llar so lu cio nes a
otros nue vos rom pe ca be zas. Uno de esos ejem plos pa ra- 
dig má ti cos o sim ple men te pa ra dig mas es, por ejem plo, la
prue ba lu nar de New ton; es to es, la de ter mi na ción de que
la Lu na es tá sien do con ti nua men te des via da de la tra yec to- 
ria rec ti lí nea iner cial por una fuer za cen trí pe ta que es co mo
nues tra gra ve dad te rres tre di vi di da por el cua dra do de la
dis tan cia. Así pues, los pa ra dig mas no só lo re suel ven pro- 
ble mas que no se sa bía có mo ata car, sino que pro me ten re- 
sol ver otros mu chos por vías si mi la res y po nen a tra ba jar a
los cien tí fi cos de ma ne ra co he ren te sin ne ce si dad de re glas
ex plí ci tas. La acep ta ción de los mis mos pa ra dig mas in du ce
no só lo un mo do co mún de se lec cio nar y afron tar los pro- 
ble mas, sino tam bién el uso co mún de un lé xi co y una ta xo- 
no mía on to ló gi ca cu yas re la cio nes in ter nas cons ti tu yen ver- 
da de ros co no ci mien tos sin té ti cos a prio ri que de be sa tis fa- 
cer el mun do pa ra que tal sis te ma pue da fun cio nar. El pro- 
ce sa mien to de la in for ma ción a tra vés de es tos pa ra dig mas,
sin ne ce si dad de que se sa tis fa gan cri te rios en tér mi nos de
con di cio nes ne ce sa rias y su fi cien tes pa ra per te ne cer a una
cla se, re pre sen tó una no ve dad fi lo só fi ca y cog ni ti va que fue
ex plo ta da en la mis ma épo ca por al gu nos psi có lo gos, aun- 
que atur dió a mu chos fi ló so fos ana lí ti cos que reac cio na ron
ini cial men te de ma ne ra ne ga ti va, cuan do no in dig na da.[3]
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La idea de que el aris to te lis mo era dis con ti nuo con el
pla to nis mo, el epi cu reís mo o el es toi cis mo no era na da
nue va pa ra los his to ria do res de la fi lo so fía. Lo que cons ti tu- 
yó una ame na za de es te fi ló so fo afi cio na do y fí si co frus tra- 
do fue que apli ca ra a la cien cia y su his to ria un pa trón tri vial
en la fi lo so fía, mi ti gán do lo con la in ter po si ción de pe rio dos
nor ma les re gi dos por pa ra dig mas en los que se ha ce la ma- 
yor par te del tra ba jo téc ni co. Los fi ló so fos de la cien cia que
se in dig na ron por ello pa re cían asu mir que la cien cia avan- 
za ine vi ta ble men te ha cia la ver dad, mien tras que la fi lo so fía
es un jue go de ri cos y no im por ta que no va ya a nin gu na
par te. Se gún la vi sión po si ti vis ta, la cien cia avan za li neal e
inexo ra ble men te des de sus orí genes has ta nues tros días
acu mu lan do he chos, ex pe ri men tos, ge ne ra li za cio nes em- 
píri cas y teo rías. Sin em bar go Kuhn mos tra ba en la sec ción
XI de La es truc tu ra que tal con ti nui dad acu mu la ti va es el re- 
sul ta do orwe lliano de res cri bir la his to ria tras ca da re vo lu- 
ción, tal co mo hi zo New ton con Ga li leo en el es co lio a las
le yes del mo vi mien to de los Prin ci pia.[4] Tam bién la se lec- 
ción na tu ral da a la evo lu ción un as pec to apa ren te men te
te leo ló gi co (el di se ño de un ojo de lin ce) cuan do en rea li- 
dad no hay tal.

Las fi lo so fías po si ti vis tas que da ban cuen ta de es ta ima- 
gen in ge nua y li neal del de sa rro llo ve nían a asu mir la exis- 
ten cia uni ver sal de un len gua je bá si co en el que se po dían
ex pre sar de ma ne ra im pro ble má ti ca los cien tí fi cos de to da
épo ca y país, lo que en tra ña ba una só li da on to lo gía de ta- 
ma ño me dio pro pia del doc tor John son,[5] en la que una
pie dra es una pie dra y un cu bo, un cu bo, por igual ac ce si- 
bles al oxo nien se y al bo ro ro, por más que lo que el ci vi li za- 
do y el sal va je pu die sen creer acer ca de di chas en ti da des
fue se de dis tin to jaez. Es ta vi sión po si ti vis ta y op ti mis ta de
la cien cia afec ta ba por igual a fi ló so fos e his to ria do res, si
bien al gu nos de es tos úl ti mos fue ron los pri me ros en em- 
pe zar a rom per la ba ra ja, lo que in flu yó en Kuhn y en su efi- 
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caz ata que a esa vi sión an ge li cal del de sa rro llo cien tí fi co.
De es te mo do aña dió a las re vo lu cio nes cien tí fi cas de la
pri me ra mi tad del si glo pa sa do una re vo lu ción en el mo do
de com pren der la pro pia cien cia.

Co mo po drá ver el lec tor en La es truc tu ra, la idea da rwi- 
nis ta de Kuhn es que no hay una me ta a la que se acer que
la cien cia; no hay una ver dad ins cri ta en la men te de Dios o
en las cuar ci tas ar mo ri ca nas a la que se apro xi men las su ce- 
sio nes de teo rías o de tra di cio nes de cien cia nor mal. Co mo
el da rwi nis mo bio ló gi co, és te fue el ma yor ata que ateo a la
fe se cu lar en la Ver dad. Lo que hay a cam bio (Kuhn no es
un de ni gra dor, sino un ad mi ra dor de la cien cia) es una ela- 
bo ra ción prag má ti ca de mar cos al ter na ti vos que per mi tan
ha cer lo que no era po si ble en la tra di ción do mi nan te, con- 
ser van do a la vez la ma yor par te de la ca pa ci dad pre via- 
men te exis ten te de re so lu ción de rom pe ca be zas (cal cu lar la
ór bi ta de un saté li te o cu rar una oti tis). Es to es, pa ra au- 
men tar el nú me ro de rom pe ca be zas re suel tos es pre ci so
cam biar es po rádi ca men te la es truc tu ra bá si ca del cam po
in tro du cien do, por ejem plo, dis con ti nui da des cuán ti cas o
re de fi nien do la si mul ta nei dad, con lo que cam bia la on to lo- 
gía bá si ca y el mun do fe no mé ni co (que no nou mé ni co) en
que tra ba jan los cien tí fi cos; es de cir, el mun do al que ac ce- 
de mos a tra vés de nues tras me jo res teo rías cien tí fi cas y no
el ine fa ble e inal can za ble mun do en sí.

Pues bien, aun que sea po si ble eva luar con cier ta fa ci li- 
dad si una pro pues ta nue va re suel ve tan to los pro ble mas
im por tan tes pen dien tes co mo los an ti guos ya su pe ra dos,
los cam bios on to ló gi cos o los mun dos fe no mé ni cos in du ci- 
dos por los pa ra dig mas no mues tran pa trón al guno de pro- 
gre so en nin gu na di rec ción. A juz gar por lo que dan que
ha blar, con ver gen en el bar más bien que en la Ver dad. Así,
has ta la dé ca da de 1670 la luz era una mo di fi ca ción lo cal
no pe rió di ca en un me dio con ti nuo; des pués de esa fe cha
era un cho rro de par tícu las ató mi cas con una canti dad de
mo vi mien to; pa ra co mien zos del si glo XIX era de nue vo una
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on du la ción trans ver sal pe rió di ca en un me dio lu mi ní fe ro,
aun que otro si glo más tar de la ecua ción de Sch roe din ger
san cio na ba una idea de L. de Bro glie se gún la cual la luz no
era ni on das ni par tícu las, aun que te nía pro pie da des de
am bas en ti da des, y cuan do on du la ba era una on du la ción
de na da. Con to do, tras es te vai vén teó ri co des bo ca do, los
rom pe ca be zas re suel tos una vez si guie ron sién do lo ca si
siem pre. Sen ci lla men te nin gu na co mu ni dad de ex per tos
hu bie se acep ta do una mo di fi ca ción «re vo lu cio na ria» que
les de ja se sin sa ber có mo com pu tar la re frac ción at mos fé ri- 
ca o di se ñar len tes acro má ti cas. Pe ro pa ra con se guir esa
con ti nui dad, los lo gros pa sa dos de ben res cri bir se en los
nue vos sis te mas, tal co mo ocu rrió con las ecua cio nes de la
me cá ni ca de New ton des de la perspec ti va de la me cá ni ca
re la ti vis ta (sec ción IX). De ma ne ra que, aun que las di fe ren- 
tes su ce sio nes de on to lo gías no con ver jan en la ver dad ni
en na da per cep ti ble, con ser van los re sul ta dos prag má ti cos
pa ra los que des pués de to do se in ven tan, fre cuen te men te
con alar des de ima gi na ción que de jan chi cos a To lkien y a
los poe tas.

Des de los orí genes de la cien cia, el mun do en que nos
han he cho vi vir nues tras teo rías ha os ci la do, in clu so en oca- 
sio nes va rias ve ces, del azar a la ne ce si dad, de la cau sali- 
dad a la acau sali dad, del epi cu reís mo al es toi cis mo, de la
con ti nui dad a la dis con ti nui dad, de la lo ca li dad a la no-lo- 
ca li dad. Así que no es ta mos aho ra más cer ca del mun do
«real», y si lo es tu vié ra mos no lo sa bría mos.[6] Lo úni co que
sa be mos, por que así lo de ci di mos, es que no da mos un pa- 
so re vo lu cio na rio si ello nos obli ga a per der una bue na par- 
te de la ca pa ci dad que ya te nía mos de re sol ver pro ble mas.

UNA FUN CIÓN PA RA LA HIS TO RIA
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Kuhn de sa rro lló su re vo lu ción en el mo do de con ce bir la
cien cia apo yán do se ini cial men te en la his to ria de la cien cia,
que em pe za ba a co brar im por tan cia en los Es ta dos Uni dos
a me dia dos del si glo pa sa do. La tra di ción de re cu rrir a la
his to ria de la cien cia pa ra in ves ti gar pro ble mas fi lo só fi cos
es ta ba con to do bien es ta ble ci da en la Eu ro pa del cam bio
del si glo XIX al XX, co mo ates ti guan las obras de E. Ma ch, P.
Duhem o H. Poin ca ré. Aun que la his to ria de la cien cia co- 
no ció un im por tan te de sa rro llo ins ti tu cio nal y pro fe sio nal en
los Es ta dos Uni dos des pués de la se gun da Gue rra Mun dial,
el in ven to fue im por ta do, co mo tan tos otros, de Eu ro pa, y
Kuhn tu vo la suer te de es tar en el lu gar pre ci so en el mo- 
men to ade cua do a fin de uti li zar su po ten cial crí ti co pa ra el
ata que a la idea con ti nuis ta y acu mu la ti va de la vi sión po si- 
ti vis ta a la sa zón do mi nan te.

Aun que la lec tu ra de la sec ción VI de La es truc tu ra des- 
ani ma a cual quie ra a bus car des cu bri do res, la his to ria de la
cien cia exis te al me nos des de la se gun da mi tad del si glo
XVI II y la pri me ra del XIX. Apa re cie ron en ton ces his to rias de
la cien cia só li das al ca lor de la perspec ti va his tó ri ca ge ne ral
de los E. Gi bbon, G. Vi co, J. Mi che let o B. G. Nie buhr, con
re cur so sis te má ti co a ar chi vos y fuen tes pri ma rias. Mu chas
de aque llas his to rias de la cien cia si guen te nien do hoy al- 
gún in te rés, co mo las de las ma te má ti cas de J. E. Mon tu cla
del XVI II y de M. Can tor de prin ci pios del XIX; las de la as tro- 
no mía de J. J. L. de La lan de y J. B. J. De lam bre de prin ci- 
pios del XIX; las de la elec tri ci dad y óp ti ca de J. Pries tley
del XVI II; las de la quí mi ca de J. F. Gme lin de fi na les del XVI II

y de H. Ko pp del XIX, o las de me di ci na de K. Sudho ff. En
ge ne ral eran com pen dios de dis ci pli nas orien ta dos a mos- 
trar los pro gre sos de la es pe cia li dad que ilus tran a la per- 
fec ción el ti po de his to ria de la cien cia acu mu la ti va cri ti ca- 
da en la sec ción I de La es truc tu ra. Por ejem plo, en su His- 
toi re de l’As tro no mie, De lam bre jus ti fi ca ba su ol vi do de las
des via cio nes del es ta do pre sen te de la cien cia y sus cau sas
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se ña lan do que «el his to ria dor na da de be a los muer tos,
sino só lo a la ver dad».

Con to do, en la se gun da mi tad del si glo XIX se de sa rro- 
lló el his to ri cis mo co mo mé to do de re sol ver pro ble mas fi lo- 
só fi cos, al mo do de K. Pran tl,[7] que es tá en la raíz de otros
in ten tos si mi la res de usar la his to ria de la cien cia pa ra di lu- 
ci dar pro ble mas de la fi lo so fía de la cien cia, cu yo úl ti mo
bro te fue el his to ri cis mo nor tea me ri cano de los N. R. Han- 
son, S. Toul min, P. K. Fe ye ra bend y el pro pio Kuhn a me dia- 
dos del si glo pa sa do. Pe ro an tes de ello, el he ge lia nis mo
de iz quier das y el ma r xis mo se unie ron a otras co rrien tes fi- 
lo só fi cas pa ra ela bo rar la re le van cia teó ri ca del en fo que his- 
tó ri co. Una de ellas fue el po si ti vis mo de A. Co m te que re- 
cu rría a la his to ria co mo ar queo lo gía de las eta pas del es- 
píri tu, y otra el neo kan tis mo, que ins pi ró la idea se gún la
cual la ge nea lo gía del co no ci mien to hu ma no mos tra ba la
rei te ra da im po si ción de es que mas a prio ri a un ma te rial
irre duc ti ble men te in for me e irra cio nal. Es te úl ti mo his to ri- 
cis mo no es ajeno a Kuhn, a quien se pue de te ner por un
kan tia no se cu la ri za do pa ra quien los ele men tos a prio ri que
con for man el co no ci mien to cien tí fi co no son ni tras cen den- 
ta les ni es que mas in na tos es pe cí fi cos de la es pe cie, sino
pro pues tas so ciohis tó ri cas im plí ci tas en los pa ra dig mas
que, co mo se ña la re mos más aba jo, en tra ñan ta xo no mías
que in cor po ran co no ci mien tos tá ci tos.

Kuhn le yó es tas ideas en las obras de dos ru sos emi gra- 
dos a Fran cia. Uno era E. Me yer son, cu ya obra Iden ti té et
rea li té (1908), tra du ci da al in glés en 1930, le en vió K. R. Po- 
pper. El otro fue A. Ko y ré, cu yos es cri tos eran un mo de lo
de có mo pe ne trar en el mun do in te lec tual de los cien tí fi cos
y fi ló so fos pre té ri tos, mo de lo que Kuhn si guió con es pe cial
efi ca cia en su des cu bri mien to del sen ti do de la fí si ca de
Aris tó te les en el ve rano de 1947. Ko y ré ha bía si do dis cí pu- 
lo de E. Hus serl, que lo con si de ra ba muy pri mi ti vo, por lo
que se tras la dó a Pa rís, don de en tró en con tac to con el an- 
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ti po si ti vis mo de H. L. Bergson, cu yo élan vi tal no de ja ba de
pre sen tar ma ti ces de la Na tur phi lo so phie, así co mo con E.
Me yer son, pa ra quien la his to ria de la cien cia po seía un al- 
can ce tras cen den tal. Pa ra es tos emi gra dos ru sos la his to ria
de la cien cia des ve la có mo el es píri tu va im po nien do a la
ma te ria sus es que mas de uni dad, re du cién do la ca si a pu ra
geo me tría al mo do pla tó ni co, de mo do que di cha his to ria
mues tra un in quie tan te iti ne ra rium men tis in ve ri ta tem. En
el Nue vo Con ti nen te, Kuhn no en contra ba nin gún atrac ti vo
a es tas ideas me ta fí si cas, aun que ad mi ra ba la gran canti dad
de co sas in te re san tes que es tos au to res po dían des cu brir
es tu dian do la his to ria.

En el si glo XIX, en In gla te rra, W. Whewe ll ha bía uti li za do
la his to ria de la cien cia pa ra de ri var una fi lo so fía de la cien- 
cia de cor te kan tia no y pla tó ni co, se gún la cual, fren te al
ba co nia nis mo im pe ran te, el de sa rro llo cien tí fi co se ba sa ba
en «ideas fun da men ta les» a prio ri.[8] Sin em bar go, a co- 
mien zos del si glo XX di fe ren tes es cue las fi lo só fi cas pro du- 
cían his to rias de la cien cia en contra das, es pe cial men te en
Fran cia. Por un la do es ta ban los his to ria do res fi lo só fi cos de
ins pi ra ción neo kan tia na, fe no me no ló gi ca y an ti po si ti vis ta,
co mo los ya men cio na dos Bruns ch vi cg, Me yer son o Ko y ré,
y por otra es ta ban los cien tí fi cos y fi ló so fos de ins pi ra ción
más bien po si ti vis ta, co mo W. Os twald, E. Ma ch, H. Poin ca- 
ré, A. Han ne quin o P. Duhem. La ac ti tud po si ti vis ta se ali- 
men ta ba de la in sa tis fac ción cien tí fi ca con el ato mis mo del
si glo XIX y con el uso de mo de los me cá ni cos en un mo men- 
to en que el elec tro mag ne tis mo y la ter mo di ná mi ca po nían
en en tre di cho la vi sión me cá ni ca de la na tu ra le za. Por ello
su his to ria de la cien cia ten día a ser en mu chos ca sos una
ayu da al ser vi cio de la cien cia con tem po rá nea, pues co mo
se ña la ba Ma ch, «la in ves ti ga ción his tó ri ca no só lo pro mue- 
ve la com pren sión de lo que aho ra es, sino que tam bién
po ne an te no so tros nue vas po si bi li da des».[9] A la luz de las
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sec cio nes I y IX de La es truc tu ra es fá cil en ten der la es ca sa
afi ni dad de Kuhn por es te ti po de his to ria.

Sin em bar go, los po si ti vis tas fue ron los más ac ti vos y
efi ca ces en el pro ce so de ins ti tu cio na li zar la his to ria de la
cien cia.

G. Sar ton y A. Mie li des ta ca ron por su fer vor or ga ni za ti- 
vo, por más que sus his to rias de la cien cia fuesen po co más
que re tahí las eru di tas de per so na jes fa mo sos y ads crip cio- 
nes na cio na les de in ven tos y des cu bri mien tos. Sar ton fun dó
Isis en 1912, y Mie li el Ar chi vio di sto ria de lle scien ze en
1921 (en 1925 pa só a lla mar se Ar cheion), que fue ron las
pri me ras re vis tas ge ne ra les del ra mo. Isis se co nec ta ría con
la His to ry of Scien ce So cie ty, fun da da en 1924 en los Es ta- 
dos Uni dos, a los que emi gró Sar ton, mien tras que Ar- 
cheion, ór gano de la Aca de mia In ter na cio nal pa ra la His to- 
ria de la Cien cia, pa só a ser en 1948 los Ar chi ves in ter na tio- 
na les d’his toi re des scien ces. Las vi das pa ra le las de am bos
his to ria do res tie nen su mo ra le ja. Sar ton hu yó de Bél gi ca a
los Es ta dos Uni dos en 1914 an te la lle ga da de los ale ma- 
nes, de jan do sus ma nus cri tos en te rra dos en el jar dín. Mie li
lle gó a Fran cia en 1928 es ca pan do del fas cis mo re cién con- 
so li da do y, tras la caí da de Pa rís en 1939, fue a re fu giar se a
la Ar gen ti na, elec ción que no pue de til dar se de cla ri vi den- 
te, pues tras el gol pe mi li tar de 1943 hu bo de re ti rar se de
la Uni ver si dad de San ta Fe. En el nue vo mun do am bos
exhi bie ron una no ta ble ca coe thes scri ben di,[10] aun que uno
en in glés y el otro en es pa ñol, uno en Har vard y el otro en
San ta Fe y en Flo ri da, al la do de Bue nos Ai res, ra zón por la
cual el pri me ro es con si de ra do en oca sio nes el pa dre de la
his to ria de la cien cia. Mie li fue el Se cre ta rio del «Co mi té In- 
ter na cio nal de His to ria de la Cien cia», or ga ni za do en el
Con gre so In ter na cio nal de Cien cias His tó ri cas ce le bra do en
Os lo en 1927, del que for ma ban par te los his to ria do res po- 
si ti vis tas A. Rey, G. Sar ton, Ch. Sin ger, H. E. Si ge rist, K.
Sudho ff y L. Thorn dike. Es te co mi té or ga ni zó el pri mer
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Con gre so de His to ria de la Cien cia, ce le bra do en Pa rís en
1929. Con to do, Mie li es hoy mu cho me nos co no ci do que
Sar ton, quien re ci be un es pa cio más del quin tu plo que el
de Mie li en el Dic tio na ry de C. C. Gi llis pie.[11]

Mie li no veía con bue nos ojos a Ko y ré, cu ya ma ne ra de
en fo car la his to ria de la cien cia abo rre cía has ta el pun to de
ce rrar le el pa so al Cen tre In ter na tio nal de Syn thè se. Sin em- 
bar go, a pe sar del im pul so or ga ni za dor de los po si ti vis tas,
fue ron los men cio na dos his to ria do res de rai gam bre fe no- 
me no ló gi ca y neo kan tia na quie nes re sul ta ron a la pos tre
más in no va do res.[12] Ko y ré ten día a se ña lar que la cien cia
se ha cía a prio ri y que el iti ne ra rio de la men te ha cia la ver- 
dad a tra vés de la his to ria con sis tía en in tro du cir la geo me- 
tría y eva cuar la ma te ria; pe ro su ma yor vir tud era pre sen tar
ma gis tral men te las idio sin cra sias de los sis te mas to ta les de
pen sa mien to cien tí fi co-fi lo só fi co del pa sa do. Así, en el cen- 
te na rio de Me yer son se ña la ba que en sus tra ba jos se ha bía
en tre ga do no tan to a mos trar el fon do idénti co del pen sa- 
mien to hu ma no cuan to las di fe ren cias de sus es truc tu ras en
dis tin tos mo men tos his tó ri cos.[13] De ma ne ra que su dis- 
con ti nuis mo no po día re sul tar más opues to a la vi sión de la
cien cia de los po si ti vis tas, a la vez que mi ti ga ba un tan to el
mis te rio del ca mino tras cen den tal a la ver dad. És ta fue la
perspec ti va his tó ri ca que in flu yó en Kuhn. An tes de ser de- 
por ta do por los na zis a Aus chwi tz, el po la co L. Fle ck pu bli- 
có su men cio na da mo no gra fía so bre la evo lu ción de la con- 
cep ción de la sí fi lis, en la que mos tra ba la pre sen cia de ele- 
men tos co lec ti vos en su «cons truc ción so cial», por lo que
ex po nía ideas si mi la res a las de Kuhn, gra cias al cual se ha
he cho fa mo so. Si Ko y ré ofre ció la perspec ti va dis con ti nuis- 
ta, Fle ck ofre ció la perspec ti va so cio ló gi ca que aquél no
po día to le rar. El idea lis mo de Ko y ré le per mi tía es tu diar la
in fluen cia de las ideas fi lo só fi cas o re li gio sas en la cien cia,
pe ro le prohi bía re co no cer el me nor im pac to de la so cie- 
dad, fue se a tra vés de la eco no mía o la tec no lo gía o de


