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Este libro te acerca, de manera divulgativa pero bien argu-
mentada, a los principios del feminismo liberal. Una co-
rriente que se basa en la defensa de los derechos y liberta-
des de la mujer a partir de los principios del liberalismo: la
defensa de la vida, de la propiedad privada y del cumpli-
miento de los contratos.

Conceptos tan actuales como «empoderamiento» no son,
para las feministas liberales, mas que el mal uso del ejerci-
cio de la libertad individual de la mujer, la autoafirmacion y
la superacién de los grilletes del pasado. Esta mala praxis
proviene de la politica pero, lamentablemente también, de
algunas entidades feministas que si bien en algunos casos
estan cargadas de buenas intenciones, en otros sirven a un
interés sesgado en la busqueda de poder politico y social.

Afrodita desenmascarada no pretende combatir a ningun
colectivo sino plantear un nuevo tipo de defensa de la mu-
jer, por la mujer y sin caer en manipulaciones capciosas o
mensajes facilones.



Afrodita desenmascarada Maria Blanco Gonzélez

A Flora, la reina de las flores, ejemplo de mujer
que se superé a si misma, a la sociedad y a su pro-
pio destino.

Afrodita de las vidas de muchas otras mujeres, en
especial de Amada y Llanos.
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Prélogo

Liberalismo y feminismo

El liberalismo es una filosofia politica que defiende el dere-
cho a la libertad de todos los individuos como presupuesto
institucional imprescindible para que todos esos individuos
puedan perseguir sus propios proyectos vitales coexistien-
do entre si. En ese sentido, el liberalismo no es sélo una fi-
losofia radicalmente favorable a la libertad individual, sino
también fundacionalmente igualitarista: todas y cada una
de las personas poseen un mismo derecho a la libertad. El
filosofo inglés Herbert Spencer lo resumié estupendamente
en su conocida ley de igual libertad: «Cada ser humano po-
see la libertad de hacer todo aquello que desee siempre
que no vulnere la igual libertad de los demas».

Esa es la razén basica por la que el liberalismo resulta
del todo compatible con la primera ola histérica de movi-
mientos feministas: en tanto en cuanto el primer feminismo
reivindicaba una absoluta igualdad juridica entre hombres y
mujeres, ese primer feminismo ondeaba una bandera ge-
nuinamente liberal. Tal como recalcé ese gran liberal llama-
do Friedrich Hayek: «La lucha por la igualdad formal y
contra toda discriminacion basada en el origen social, la na-
cionalidad, la raza, el credo, el sexo, etc., sigue siendo una
de las caracteristicas mas importantes de la tradicién libe-
ral». Sin igualdad juridica no puede existir liberalismo en
tanto en cuanto la desigualdad juridica equivale a la impo-
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sicién de servidumbres a unos individuos en favor de otros
individuos privilegiados.

Igualitarismo juridico no significa, empero, igualitarismo
social: que a cada persona se le reconozca un simétrico am-
bito propio de no interferencia frente al resto de individuos
no equivale a decir que todas ellas vayan a usar ese dmbito
propio del mismo modo y con los mismos resultados. A su
vez, que a todos los individuos se les reconozca el derecho
a asociarse o desasociarse voluntariamente de otros indivi-
duos no significa que todas las redes asociativas que surjan
en la sociedad serédn idénticas. Algunas personas serdn muy
exitosas a la hora de usar su libertad para cooperar con
otros individuos, mientras que algunas otras podran fraca-
sar en ese empeifo. No es necesario trasladar estas intuicio-
nes al ambito mercantil para ilustrar su verosimilitud; y en el
ambito afectivo también es facilmente observable cémo al-
gunas personas tienen éxito a la hora de encontrar a su me-
dia naranja, mientras que otras fracasan, o prefieren vivir en
solitario, u optan por relaciones mas abiertas, etc. Es decir,
la igualdad juridica conduce espontdneamente a una ob-
servable desigualdad social fruto tanto de la diversidad de
preferencias de los individuos como, también, de su diver-
sidad de capacidades. Recomponer por la fuerza esta desi-
gualdad social en la busqueda de una igualdad social im-
puesta conllevaria por necesidad un aplastamiento de la
igualdad juridica: a algunas personas se les respetaria su li-
bertad, pero a otras no (las cuales deberian someterse a los
designios arbitrarios de una justicia social igualitarista).

Es por ello que el liberalismo encaja tan mal con los lla-
mados feminismos de segunda y, sobre todo, de tercera
ola, los cuales no se limitan a reclamar la imprescindible
igualdad juridica entre todas las personas con independen-
cia de su sexo, sino que pretenden modificar las estructuras
sociales que son el resultado de la libre interaccion entre
todos los individuos —juridicamente iguales— que confor-
man una sociedad. Desde esa perspectiva, parece bastante
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obvio por qué el liberalismo, que propugna igual libertad
juridica para todos, no puede suscribir propuestas que im-
pliquen el uso de la fuerza estatal para prohibir u obligar a
personas determinadas a que se comporten de un modo
distinto al que desean comportarse dentro de su esfera de
libertades. Asi las cosas, y desde el punto de vista de la
neutralidad moral liberal con respecto a los heterogéneos
estilos de vida libremente elegidos por los individuos, los li-
berales qua liberales no deberian tener nada que decir con
respecto a, verbigracia, cualquier posible desigualdad sala-
rial entre hombres y mujeres, a las tasas de alfabetizacién
de la mujer, al asimétrico reparto de las tareas domésticas o
incluso a la absoluta subordinacién de la mujer frente al
hombre dentro de la «voluntaria» institucién familiar. Esta
es, al menos, la posicién de lo que podriamos denominar
—siguiendo al filésofo Rad Geek— un liberalismo delgado
o esquelético: todo aquello que no vulnere la libertad de
las personas queda fuera del foco analitico del liberalismo.
Sin embargo, esta postura minimalista corre el riesgo de
degenerar en un reduccionismo ético. La consecucién de
los fines de cualquier persona no sélo depende de su habi-
lidad dentro de |a esfera de libertad que le viene garantiza-
da por el respeto universal a las normas de justicia, sino
que, como ya hemos indicado antes, también depende de
las estructuras sociales que se conforman como consecuen-
cia de la libre interaccién entre los individuos: la moral, la
costumbre, el lenguaje o la religion conforman un segundo
escalafén de normas —subordinadas a las normas genera-
les de justicia— que, sin requerir de coaccioén, restringen las
relaciones que pueden llegar a trazar los individuos en so-
ciedad. En este sentido, y dentro de la perspectiva del fe-
minismo, cabria exhibir preocupacion y expresar quejas por
aquellas instituciones esponténeas que tiendan a minusva-
lorar sistematicamente a la mujer, como, por ejemplo: la
(auto) segmentacién por roles en ciertas profesiones; la
marginacién de la mujer al &mbito doméstico; la exclusion
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femenina del dmbito universitario; la discriminacién salarial
dentro del dmbito laboral; o la sujecidn absoluta de la mu-
jer al arbitrio del hombre por presunto mandato divino.

Y, como también hemos sefalado, el liberalismo se opo-
ne prima facie a que el Estado se inmiscuya en esas institu-
ciones sociales surgidas de la libre interaccién de las perso-
nas: no sélo porque se corre el muy serio riesgo de caer en
una desgracia de «ingenieria social» —construir unas nue-
vas instituciones sociales que se subordinen a los intereses
de la clase oligérquica del Estado—, sino porque el Estado
sélo es capaz de alterarlas utilizando la coaccion sobre per-
sonas determinadas, limitando asi su libertad (algo inacep-
table para cualquier liberal). Ahora bien, hay al menos dos
motivos por los cuales los liberales no deberian ser moral-
mente indiferentes con respecto a estas instituciones socia-
les contra las que suele cargar el feminismo —o al menos
con respecto a algunas de ellas.

El primero de dichos motivos es la posible incompatibi-
lidad entre esas instituciones sociales y los valores subya-
centes al liberalismo. jPor qué el liberalismo defiende un
sistema normativo centrado en la libertad individual? Para
permitir que cada persona persiga sus propios proyectos vi-
tales sin interferencia de otros individuos. ;Tiene sentido
ser moralmente indiferente ante instituciones que cercenan
profundamente —y aun sin utilizar la violencia— la capaci-
dad de las personas para perseguir esos proyectos vitales?
O bien, al ser moralmente indiferentes a ello, ;no estare-
mos incurriendo los liberales en una honda contradiccion
respecto a las razones Ultimas por las cuales defendemos el
liberalismo? En ese sentido, podria haber estructuras socia-
les que oprimieran de manera muy severa a las mujeres y
que deberian ser vistas con gran recelo por parte de cual-
quier liberal; baste imaginar, por ejemplo, una religién muy
extendida en la que se exigiera que el sexo femenino se
sometiera a una absoluta servidumbre en favor del sexo
masculino. Aun cuando la difusiéon de esa religién se desa-
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rrollara por medios absolutamente voluntarios y sin concul-
car las libertades de nadie, el liberalismo deberia contribuir
a combatirla «intelectualmente»: esto es, denunciando to-
dos aquellos argumentos sin fundamento cientifico que sé-
lo sirvieran para justificar una arbitraria sumisién de la mujer
al hombre. Por supuesto, también es necesario recalcar que
cualquier liberal debe ser prudentemente escéptico a la ho-
ra de combatir, aunque sea por medios pacificos, ideas y
modos de vida ajenos: en ocasiones, la linea que separa la
intolerancia hacia la legitima pluralidad de modelos alterna-
tivos de vida y la intolerancia hacia la intolerancia arbitraria
puede ser extremadamente delgada; lo que a un observa-
dor externo puede parecerle una estructura social capricho-
sa al servicio de los hombres podria tratarse simplemente
de una estructura social que solventa funcionalmente cier-
tos problemas de coordinacién entre individuos. No toda
institucion social que a simple vista nos parezca injustifica-
damente «patriarcal» tiene por qué serlo realmente, y lan-
zarnos a criticar cualquier herencia cultural por el simple he-
cho de que nos disguste instintivamente podria llevarnos a
alimentar una innecesaria conflictividad social, que, a su
vez, también restrinja la autonomia de las personas. En to-
do caso, y con las debidas cautelas, el liberalismo no debe
ser indiferente frente a instituciones inhabilitadoras de los
seres humanos, incluyendo, claro, a las mujeres.

Con todo, mucho mas importante es el segundo motivo
por el que los liberales no deberian encogerse de hombros
ante algunas de esas instituciones sociales: que las mismas
sean el resultado de una coaccién estatal previa. Las estruc-
turas sociales son persistentes en el tiempo, y algunas de
ellas pueden haber nacido en un contexto histérico en el
que la mujer no disfrutaba de plena igualdad juridica res-
pecto al hombre y en el que, por tanto, sus oportunidades
legales para autorrealizarse estaban cercenadas: ese marco
juridico liberticida puede haber condicionado la aparicién
de estructuras sociales que todavia continlen con nosotros
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y que limiten gravemente el margen de actuaciéon de las
mujeres. Por ejemplo, si en una sociedad las mujeres han
tenido tradicionalmente prohibido acudir a la universidad,
levantar tal restricciéon no solventard de inmediato los pro-
blemas que provocaba, pues puede haberse generalizado
la costumbre de que las mujeres no acudan a la misma —
no muestren interés por los estudios superiores—, y, en to-
do caso, habra varias generaciones de mujeres que carece-
ran de titulacion universitaria y que, por tanto, tendran difi-
cultades para acceder a los puestos mas capacitados del
mercado de trabajo; asimismo, si en una sociedad sdlo las
mujeres tenian prohibido divorciarse, la legalizacién del di-
vorcio probablemente tampoco elimine ipso facto la tacha
social negativa asociada a esta practica; o, igualmente, si
en una sociedad las leyes han segmentado las profesiones
entre las que son «preferentemente para hombres» y «pre-
ferentemente para mujeres», parece légico que, aun des-
pués de levantar tal normativa, los hébitos laborales pasa-
dos perduren en el tiempo.

Dificilmente el liberalismo puede permanecer neutral
ante tales situaciones que restringen de facto la autonomia
de una persona y que, ademds, pueden ser consecuencia
de una previa limitacion de iure en sus libertades. Sin em-
bargo, ni siquiera en tales casos el liberalismo podra legiti-
mar el uso de la violencia —especialmente contra personas
inocentes que nada tuvieron que ver en la conculcacion de
las libertades pasadas de las mujeres— como mecanismo
para «reparar» las secuelas de injusticias previas; o, dicho
de otro modo, el hecho de que algunos hombres reprimie-
ran durante un tiempo la libertad de todas las mujeres no
justifica la represién actual de aquellos otros hombres —
por el mero hecho de ser hombres— que no participaron
en tal cercenamiento de sus libertades. Aunque las victimas
pudieran ser todas las mujeres, la responsabilidad no pue-
de recaer en todos y cada uno de los hombres. De ahi que
las politicas de discriminacién positiva —u otras medidas
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estatales como la reeducacién forzosa o la tipificacion asi-
métrica por razén de sexo en las leyes penales— que pro-
pugna buena parte del feminismo como compensacion his-
térica a todas las mujeres por la conculcacién de sus liber-
tades pasadas no puedan hallar cabida dentro del liberalis-
mo.

Pero que el uso de la violencia no esté legitimado para
el liberalismo no significa, como deciamos, que el liberalis-
mo deba tener una visidon neutral con respecto a tan pro-
blematicas instituciones. Al contrario, entroncarad perfecta-
mente con el liberalismo el combatirlas a través de un acti-
vismo social de caracter voluntario —visibilizando, infor-
mando o financiando— que permita acelerar su transforma-
cion hacia otras que dejen de encorsetar irracionalmente a
las mujeres. Frente al dirigismo estatal coactivo top-down
del feminismo antiliberal, el feminismo liberal optara por el
activismo social voluntario bottom-up como via para de-
nunciar y regenerar aquellas instituciones que el Estado
contribuyd directa o indirectamente a crear y que todavia
hoy hipotecan los proyectos vitales de muchas mujeres.

En definitiva, el feminismo que reivindica igualdad juri-
dica entre hombres y mujeres serd absolutamente consus-
tancial al liberalismo. El feminismo que promueve el cam-
bio de las estructuras sociales no sélo podra compatibilizar-
se con el liberalismo siempre que no emplee medios vio-
lentos para ello, sino que también cabré considerarlo como
una manifestacion mas de esta filosofia politica en tanto
que busque acabar con aquellas estructuras sociales extre-
madamente opresivas con la mujer o que hayan nacido ba-
jo el amparo de la coaccién estatal. Todas aquellas perso-
nas que se muestren preocupadas por los derechos de las
mujeres o por la reparacién presente de injusticias pasadas
contra ellas pueden encontrar cabida dentro del liberalismo
siempre que rechacen conculcar las libertades de otros
hombres y mujeres inocentes. De hecho, en este libro de la
profesora Maria Blanco todas esas personas encontraran
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una perfecta exposicién de la posibilidad y la necesidad de
ese feminismo liberal.
JUAN RAMON RALLO.
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Introduccidn

;Quién es Afrodita?

;Y si Dios fuera mujer?

pregunta Juan sin inmutarse,
vaya, vaya si Dios fuera mujer

es posible que agndsticos y ateos
no dijéramos no con la cabeza

y dijéramos si con las entrafas.

MARIO BENEDETTI.

Afrodita es la diosa griega que emerge de la espuma del
mar de Chipre. Es la diosa del amor que no fue concebida
por amor, sino porque su padre, Urano, fue castrado y sus
genitales fueron arrojados al mar. Es la diosa que no tiene
nifiez, porque surge de las aguas ya como una hermosa
doncella, que es intrigante, caprichosa, infiel, poderosa vy,
por encima de todo, bella e irresistible. Tanto su version
griega (Afrodita) como la romana (Venus), la sumeria (Inan-
na) y todas las demas diosas equivalentes, representan para
la cultura mediterréanea la femineidad, el deseo y la fertili-
dad. Sus sacerdotisas, las heteras (o hetarias), ejercian la
prostitucion sagrada en el templo, algo que seria un escéan-
dalo para la mentalidad occidental moderna, pero que en-
tonces expresaba el control de las mujeres sobre su propio
comportamiento sexual, por encima del de los hombres.
Esta diosa de diosas tiene infinitas caras y atributos v,
desde mi punto de vista, representa el poder de las muje-
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res y su rol en el mundo. Es deseada y temida, envidiada
por las demés, sometida por el padre, amante entregada,
celosa de su posicién, capaz de lo mas sublime y de lo més
mezquino. Pero si miramos un poco mas alld de nuestras
narices y analizamos con mente abierta las historias de
Afrodita, veremos ante nuestros ojos los principales facto-
res que explican el feminismo y el machismo: sexo, fecundi-
dady poder.

La mitologia griega, a diferencia de lo que sucedia en
su sociedad, no discriminaba entre dioses y diosas a la hora
de repartir capacidades y dones, y asi tenemos a Afrodita,
Atenea o Gea al lado de Zeus, Tanatos o Cronos.

Pero la historia real de las mujeres y de su relaciéon con
el poder en Occidente no es el fruto de la imaginacién. Pa-
ra los griegos, las mujeres no teniamos alma; para las reli-
giones cristianas, en cambio, somos la tentacién que llevé a
Adéan a desobedecer a Dios; y la mujer en el islam aln esta
peor considerada. A lo largo de la historia se nos ha nega-
do la educacién, el voto, la autonomia econdmica. Y, a la
vez, esta mentalidad que presupone la superioridad mascu-
lina ha sido ensefiada por mujeres, que han dejado en he-
rencia a sus hijos y a sus hijas una tradicién que esclaviza a
ambos al atarlos a sus roles respectivos. Ellos, fuertes y do-
minantes, se encargan del sustento de la familia, y son pa-
dres de hijos fuertes y de hijas fértiles. Ellas, sumisas y ne-
cesitadas, son devotas de los hijos y del hogar, reproducto-
ras de los mismos esquemas heredados vy, sobre todo, ca-
paces de engendrar.

Esos roles, que en la edad de las cavernas tenian una
explicacién porque eran fruto de la necesidad y la supervi-
vencia, fueron degenerando e impostandose a medida que
sobrevenia la abundancia, que la tecnologia suplia la fuerza
bruta y que la demografia cambiaba. No siempre el hom-
bre era fuerte y la mujer débil, pero ambos tenian que apa-
rentarlo y, de puertas para afuera, cubrir las apariencias y
cumplir con las expectativas de la sociedad.
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Pero ;qué llevé a que el hombre tuviera incentivos para
someter a la mujer y no al revés? Una cuestion meramente
bioldgica: la reproduccién. La psicologia evolucionista, que
presupone que muchos de nuestros comportamientos son
reminiscencias de muchos siglos de vida cavernicola, ofrece
argumentos muy atractivos: nuestro cerebro reptiliano, el
instinto o que el ser humano es solamente un animal evolu-
cionado... Todas las explicaciones valen para explicar el ori-
gen. Sin embargo, a dia de hoy, en pleno siglo Xxx|, de la
misma forma que hemos superado enfermedades, inventa-
do vacunas y hemos salvado distancias gracias a los medios
de transporte y a las nuevas tecnologias de la comunica-
ciéon, ¢por qué parece que no somos capaces de superar la
mentalidad machista cuyo origen se hunde en los origenes
de la historia?

Lo facil es responder sefialando a los hombres. Al fin'y
al cabo, las mujeres, incluidas aquellas abducidas por la so-
ciedad y las ensefianzas machistas, somos siempre victimas
de alguien. O al menos eso es lo que flota en el ambiente,
cuando la realidad es que la victimizacion es el mayor obs-
taculo para superar problemas. Tanto si uno es una victima
como si no lo es, victimizarse o ser victimizada es la mejor
manera para encadenarse y no avanzar. Aquella persona
que se hace la victima estd explotando un drama inexisten-
te para no afrontar la vida. Si uno padece una situacién de
injusticia o abuso, la recuperacién no pasa por evitar el do-
lor ni negar los hechos, y tampoco consiste en permanecer
estancado en el dolor y la recreacion del trauma. La resi-
liencia implica reconocer el dolor y sobreponerse a ello
asertivamente. Y no es eso lo que estd pasando ahora. Los
jovenes que se encuentran con un desempleo juvenil del
50 por ciento se preguntan para qué esforzarse estudiando
si al acabar sus carreras van a tener que emigrar, y reclaman
que alguien haga algo, que los responsables del desem-
pleo les solucionen la papeleta. Los politicos alimentan el
fuego prometiendo rentas para que los jévenes se puedan
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emancipar, promesa que es una contradiccion en si misma,
porque uno no se emancipa dependiendo de nadie, y tam-
poco del Estado. Esa es la actitud que caracteriza al nuevo
feminismo de izquierda radical: se denuncia la situacion (y a
veces se agranda inflando los datos), se crea alarma social y
se reclama que alguien haga algo para que la mujer sea in-
dependiente. De nuevo, esto supone una contradiccion,
porque, a pesar de los grandes titulares que hablan de em-
poderamiento, lo cierto es que las politicas llamadas «de
género» hacen dependientes a las mujeres.

Ninguna de las diosas griegas se ponian tantas trabas a
si mismas; al revés, actuaban con libre albedrio (y no siem-
pre con bondad), se vengaban y expresaban su ira, o bien
hacian algo, cualquier cosa, todo menos victimizarse. Victi-
mizarse no es lo mismo que pedir ayuda o que denunciar.
Perséfone y Afrodita acuden a Zeus por el amor de Adonis
y asumen su veredicto, pero no son diosas pasivas, ni si-
quiera Perséfone, la diosa raptada por Hades y reina de sus
dominios, los infiernos (o el inframundo). En términos femi-
nistas modernos, el empoderamiento de estos estereotipos
era absoluto; ellas actuaban, desobedecian, se fijaban me-
tas e iban a por ellas, preocupadas mas por el fin que por
el camino, lo cual no siempre es moral. Si tenian que trans-
gredir las normas del Olimpo o mentir a Zeus, lo hacian; si
tenian que ser infieles para compensar un matrimonio con-
certado por Zeus (como en el caso de Afrodita y Hefesto),
lo eran. Incluso la princesa Mirra engafié a su padre y se
convirtié en su amante anénima por doce dias para salirse
con la suya. Los dioses eran poderosos, pero no morales.
Las leyendas mitolégicas griegas nos muestran mujeres que
no se detienen cuando intentan ser frenadas y no se victi-
mizan a pesar de ser victimas. Se sobreponen, manejan las
riendas de su camino y, ante cualquier situacién, se hacen
cargo de las consecuencias y optimizan el resultado.

Detras de la mujer de apariencia fragil que emerge del
océano sobre una concha marina, como la representa Botti-
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