


Anatomía de la imagen Hans Bellmer

1

«No pre ten de mos enu me rar las in con ta bles po si bi li da des
de in te gra ción y de sin te gra ción, a par tir de las que el de- 
seo da for ma a la ima gen del de seo; sin em bar go po de mos
pre ver una de ri va de esos sue ños in te ra na tó mi cos en la su- 
per fi cie de la con cien cia…».
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ÍN DI CE

LAS IMÁ GE NES DEL YO

LA ANA TO MÍA DEL AMOR

EL MUN DO EX TE RIOR
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I

LAS IMÁ GE NES DEL YO
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«El es cor pión cu ra al es cor pión».

PARA CEL SO

Pien so que los di fe ren tes mo dos de ex pre sión: la po se, el
ges to, los ac tos, el so ni do, la pa la bra, d. gra fis mo, la crea- 
ción de ob je tos…, son to dos el re sul ta do de un mis mo con- 
jun to de me ca nis mos psi co fi sio ló gi cos, y obe de cen a una
mis ma ley de na ci mien to. La ex pre sión ele men tal, la que no
tie ne un pro pó si to co mu ni ca ti vo pre con ce bi do, es un re fle- 
jo. ¿A qué ne ce si dad, a qué im pul so del cuer po obe de ce?

En tre los re fle jos que pro vo ca un do lor de mue las po de- 
mos fi jar nos, por ejem plo, en la con trac ción vio len ta de los
mús cu los de la ma no y de los de dos, cu yas uñas se hun den
en la piel. Es ta ma no cris pa da es un fo co ar ti fi cial de ex ci ta- 
ción, una «mue la» vir tual que des vía, atra yén do la, la co- 
rrien te de san gre y la co rrien te ner vio sa del fo co real del
do lor, pa ra di mi nuir su exis ten cia. El do lor de la mue la se
des do bla, pues, a ex pen sas de la ma no; su ex pre sión, el
«pa thos ló gi co», se rá su re sul ta do vi si ble,

¿Hay que con cluir, en ton ces, que tan to la más vio len ta
co mo la más im per cep ti ble mo di fi ca ción re fle ja del cuer po,
del ros tro, de un miem bro, de la len gua, de un mús cu lo,
po drían ex pli car se co mo ten den cia a de so rien tar, a des do- 
blar un do lor, a crear un cen tro «Vir tual» de ex ci ta ción? En
efec to, y ello im pli ca con ce bir la con ti nui dad de sea ble de
nues tra vi da ex pre si va en for ma de una su ce sión de des pla- 
za mien tos de li be ra ti vos que lle van del ma les tar a su ima- 
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gen. La ex pre sión, con lo que com por ta de pla cer, es un
do lor des pla za do, una li be ra ción.

* * *

La for ma ción, bas tan te ex tra ña, de ta les cen tros vir tua- 
les de ex ci ta ción pa re ce cons ti tuir el fac tor es en cial de la
ex pre sión, y de be ría ser ob je to de in ves ti ga cio nes más con- 
ti nua das. El do mi nio de ex plo ra ción se ría el de las per cep- 
cio nes in te rio res, cons cien tes o in cons cien tes, de nues tro
or ga nis mo, y el de las mi gra cio nes de su cen tro de ex ci ta- 
ción pre do mi nan te; per cep cio nes don de se ins cri ben las
«ten sio nes mus cu la res», «la orien ta ción en el es pa cio», «las
sen sacio nes tác ti les», jun to con «las fa cul ta des au di ti vas y
ol fa ti vas» que se les aso cian.

A pri me ra vis ta pue de ad ver tir se que el vo ca bu la rio ha- 
bi tual en con tra rá di fi cul ta des pa ra adap tar se al mun do en
per pe tuo mo vi mien to de es tos es que mas in te ro cep ti vos,
ca da uno de los cua les co pia a los otros y cu ya des crip ción
si mul tá nea no se ha cul ti va do de ma sia do.

Có mo des cri bir, sin em po bre cer lo, el pla no de si tua ción
de una ni ña sen ta da que «sue ña», que se in cli na in do len te- 
men te so bre la me sa —con el hom bro iz quier do en co gi do
y el bra zo es ti ra do—, que ocul ta la ins tin ti va ca ri cia de su
men tón en tre la axi la y el pe cho, in cli nan do la ca be za al
mis mo la do que el bra zo y el hom bro, cu ya pre sión, re fle- 
ján do se en la contra pre sión de su ba se de apo yo, se des li- 
za dis mi nu yen do a lo lar go de sus mús cu los, se de tie ne en
torno a la ar ti cu la ción, pro si gue por el co do, pa sa ya de bi li- 
ta da por el pu ño li ge ra men te le van ta do, co bra un úl ti mo
im pul so al des cen der por la ma no pa ra des em bo car, en tre
la pun ta del ín di ce y la su per fi cie de la me sa, en el acen to
agu do de un gra ni to de azú car.

Se ad vier te con bas tan te cla ri dad que una cier ta la si tud
de la ni ña por la no che de ter mi na es ta ac ti tud que jue ga
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con en so ña cio nes com pen sato rias, con pro me sas que com- 
pren de más o me nos, de or den afec ti vo y se xual. Da do que
de mo men to la prohi bi ción del pla cer es un he cho in dis cu- 
ti ble, de ello re sul ta la ne ce si dad de ne gar la cau sa del
con flic to, de bo rrar la exis ten cia del sexo y de su zo na, de
«am pu ta do», in clui das las pier nas. La ima gen, sin em bar go,
si gue es tan do dis po ni ble, pre pa ra da pa ra des cu brir una
sig ni fi ca ción, un lu gar va can te, pa ra re ves tir se así de una
rea li dad per mi ti da.

Cuan do se es ta ble ce la ana lo gía «sexo-hom bro», me- 
dian te el ges to in tui ti vo del men tón, las dos imá ge nes en- 
tre mez clan sus con te ni dos su per po nién do se, el sexo a la
axi la, la pier na na tu ral men te al bra zo, el pie a la ma no, los
de dos del pie a los de la ma no. El re sul ta do es una ex tra ña
fu sión de lo «real» y lo «vir tual», de lo «per mi ti do» y lo
«prohi bi do», de com po nen tes en los que se ga na va ga- 
men te en ac tua li dad por un la do lo que se ce de por el otro;
y el re sul ta do es una amal ga ma am bi gua de «per cep ción
pu ra» y de «re pre sen ta ción pu ra», en la cur va iri sa da por el
le ve des ajus te de dos con te ni dos que se quie re ha cer con- 
ver ger pe ro que se opo nen. El cho que de la con fu sión aña- 
di da, un cier to «vér ti go», pa re ce ser el sín to ma y el cri te rio
de la efi ca cia in te rior, de la pro ba bi li dad de esa so lu ción. Y
se di ría que de la ta la pre sen cia en el or ga nis mo de un es- 
píri tu de contra dic ción, de in ten cio nes bas tan te irra cio na- 
les, pro c li ve al ab sur do, cuan do no a lo es can da lo so. Un es- 
píri tu que se ob ce ca ría en pro por cio nar las prue bas de una
rea li dad par ti cu lar me dian te la rea li za ción in clu so de lo im- 
po si ble.

La po se de la ni ña sen ta da y sus con di cio nes eran per- 
fec ta men te nor ma les… El jue go de des pla za mien to, ape- 
nas so bren ten di do por la con cien cia, só lo po día tor nar se vi- 
si ble en nues tra in ter pre ta ción. Ra zón por la que pro po ne- 
mos ve ri fi car el mis mo me ca nis mo en un ca so más bien ex- 
cep cio nal pe ro cons cien te, que re co gió Lom bro so y que
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de no mi nó «Trans fe ren cias de sen sacio nes en la his te ria y la
hip no sis».

Se tra ta de una jo ven «de 14 años, agra cia da fí si ca men- 
te, que ha bía cre ci do brus ca men te :_:5 cm en la pu ber tad,
y cu yas pri me ras re glas ve nían acom pa ña das de sín to mas
his té ri cos. Al ca bo de dos me ses lle ga ron los ac ce sos de
con vul sio nes y de hi pe res te sia, en los que con fun día un hi lo
en su ma no con una ba rra de hie rro. Al ca bo de un mes,
tras epi so dios de so nam bu lis mo y di ver sos cam bios en el
ca rác ter, per dió la vi sión en los dos ojos, al mis mo tiem po
que ad qui ría la fa cul tad de ver por la pun ta de la na riz y el
ló bu lo iz quier do de la ore ja, pe ro se guía con ser van do la
mis ma agu de za vi sual. La mis ma trans po si ción se pro du jo
con el ol fa to, que se des pla zó al ta lón…

«És tos no son fe nó me nos ais la dos. Otra jo ven de 14
años, a la que tam bién le ha bía ve ni do la re gla ha cía po co,
pre sen ta ba tos con vul si va, ce fa lea, des ma yos, es pas mos,
con vul sio nes fa cia les acom pa ña das de can tos, sue ño que
se pro lon ga ba
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a ve ces has ta tres días y epi so dios de so nam bu lis mo en
los que veía cla ra men te con la ma no y leía en la os cu ri dad».

Co mo en el ca so de la ni ña sen ta da, exis te un con flic to
ini cial en tre el de seo y su prohi bi ción, pe ro en es ta oca sión
es vio len to, co mo la cri sis de pu ber tad en cues tión. Irre so- 
lu ble, el con flic to con du ce de ma ne ra ine vi ta ble al re cha zo
del sexo, a su pro yec ción en el ojo, en la ore ja y la na riz:
pro yec ción o des pla za mien to que nos ex pli ca —en la ba se
mis ma del fe nó meno— la va lo ri za ción hi per bó li ca de los ór- 
ga nos de los sen ti dos, la dra ma ti za ción de sus fun cio nes.

Pe ro es ta pri me ra trans fe ren cia, su pues ta men te aná lo ga
a la fu sión «Sexo-axi la», ¿no ha bría po di do bas tar?

Pa ra cap tar el mo ti vo ma ni fies to de la se gun da trans fe- 
ren cia, la del ojo a la ma no, por ejem plo, se rá pre ci so creer
que el ojo, un do ble de la ima gen con de na da del sexo, era
in ca paz de di si mu lar com ple ta men te la di men sión com pro- 
me te do ra de su con te ni do su ple men ta rio: no se ría de ma- 
sia do arries ga do pen sar que los he chos de or den ín ti mo
hu bie ran si do vis tos, oí dos, sen ti dos (de mo do que, ba jo la
in fluen cia del cho que, de la re pug nan cia y del sen ti mien to
de cul pa bi li dad, la trans fe ren cia, o al prin ci pio, sim ple men- 
te, la pér di da de la vis ta, sig ni fi ca: «no quie ro ver na da, ya
no quie ro ver más»). De es te mo do, el ojo, la ore ja, la na riz,
ex pues tas a me di das de re pre sión, se con vier ten a su vez
en un «fo co real», al que se opo ne ne ce sa ria men te —la ma- 
no, el ta lón— un «fo co vir tual de ex ci ta ción».

Es ta ex pli ca ción con du ce a otra, más ge ne ral, que la
contra di ce un po co pe ro la com ple ta. Al ha ber se des li za do
la ima gen del sexo ba jo la del ojo, no exis te obs tá cu lo pa ra
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que la se xua li dad (el amor), dis fra za da de fa cul tad vi sual,
no cum pla sus cé le bres pro me sas. Pues el sen ti mien to de
in fe rio ri dad, de dis mi nu ción psi co ló gi ca, cau sa y efec to de
la neu ro sis, re cla ma una com pen sación y, ade más, una au- 
tén ti ca su pe ra ción, que con sis ti ría aquí en las prue bas más
o me nos ob je ti vas de una ca pa ci dad su pra nor mal: «po der
ver con la ma no». Y con vie ne su bra yar
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que aquí el des pla za mien to ha al can za do la su per fi cie
de la con cien cia y su con te ni do irra cio nal se ha con ver ti do
en ma ni fies to.

Del mis mo mo do que di ji mos que la ma no cris pa da se
opo ne a la mue la, de be mos de cir aho ra que la ima gen de
la mue la se des pla za a la ma no, la ima gen del sexo a la axi- 
la, la de la pier na al bra zo, la de la na riz al ta lón. Ma no y
mue la, axi la y sexo, ta lón y na riz, en su ma: ex ci ta ción vir tual
y ex ci ta ción real se con fun den y se su per po nen.

* * *

De acuer do con lo vis to an te rior men te, ca be pre gun tar- 
se si el pla cer del bra zo al si mu lar la pier na no se ría equi va- 
len te al pla cer de la pier na al ju gar el pa pel del bra zo, y
cues tio nar se si la fal sa iden ti dad es ta ble ci da en tre bra zo y
pier na, en tre sexo y axi la, en tre ojo y ma no, na riz y ta lón,
no con sis ti ría en una re ci pro ci dad… Así, nos gus ta ría re pre- 
sen tar nos co mo un eje de re ver si bi li dad en tre los fo cos real
y vir tual de una ex ci ta ción, eje que se tra za ría en al gu nas
par tes, in clu so en el cam po de la ana to mía mé tri ca, y que,
da da la afi ni dad opues ta en tre los senos y las nal gas, por
ejem plo, o en tre la bo ca y el sexo, pa sa ría ho ri zon tal men te
a la al tu ra del om bli go.

No tas. El con sa bi do mo vi mien to que, al lle nar de ai re el
pe cho y echar pa ra atrás los hom bros, po ne de re lie ve los
senos, se acom pa ña na tu ral men te de un mo vi mien to aná lo- 
go, en di rec ción opues ta, de la par te in fe rior del tron co,
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que a su vez po ne de re lie ve, co mo un contra pe so, por de- 
cir lo de al gún mo do, los senos tra se ros.

En la In ter pre ta ción de los sue ños, Freud se ña la que «al
sue ño se le da muy bien unir los con tra rios y re pre sen tar los
en un so lo ob je to. Tam bién sue le re pre sen tar un ele men to
cual quie ra me dian te su con tra rio, de ma ne ra que no es po- 
si ble sa ber si un ele men to oníri co sus cep ti ble de contra dic- 
ción trai cio na un con te ni do po si ti vo o ne ga ti vo en el pen sa- 
mien to del sue ño».

No tas. «En un tra ba jo de K. Abel, Der Ge gen sinn der
Urwor te, he en contra do un he cho sor pren den te pa ra mí,
pe ro con fir ma do por otros lin güis tas: las len guas pri mi ti vas
se ex pre sa ban, des de es te pun to de vis ta, co mo los sue- 
ños; al prin ci pio no te nían más que una so la pa la bra pa ra
los dos la dos opues tos de una se rie de cua li da des o de ac- 
cio nes fuer te-dé bil, pr óxi mo-le jano, uni do-se pa ra do). Los
tér mi nos es pe cí fi cos pa ra de sig nar los con tra rios só lo apa- 
re cie ron más tar de, me dian te una li ge ra mo di fi ca ción del
tér mino pri mi ti vo». So bre es te mis mo asun to, Freud re cuer- 
da la exis ten cia de pa la bras con el mis mo sig ni fi ca do, en
las que se ha in ver ti do la su ce sión de las le tras: pot-To pf,
Zie ge-Gei ss.

* * *

Ha ce mu cho tiem po que las len guas que ha bla mos al- 
can za ron su ma du rez. Pe ro el gus to por la re ver si bi li dad
que se en cuen tra en el ori gen de las pa la bras y que les
con fie re su am bi güe dad vi bran te, sub sis te; co sa que re sul ta
evi den te en las for ma cio nes ver ba les au to má ti cas que tra- 
tan no tan to de co mu ni car al go co mo de ex pe ri men tar el
pla cer de na cer, de dar li bre cur so a un im pul so ins tin ti vo,
de «ha cer el pen sa mien to con la bo ca» (Tris tan Tza ra).

Ca da cual co no ce la dis po si ción y la fa ci li dad asom bro- 
sa de al gu nos ni ños, por no de cir to dos, de ha blar al re vés:
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Se re orrub, etc. Es te mis mo re fle jo de in ver sión se en cuen- 
tra na tu ral men te en la es cri tu ra y en el len gua je au to má ti- 
cos pro pia men te di chos: «En el trans cur so de las “ex pe rien- 
cias de psi co gra fía” sue len dar se ejem plos de es cri tu ra es- 
pe cu lar en los que el mé dium es cri be las pa la bras en sen ti- 
do in ver so, de mo do que el men sa je só lo pue de leer se sin
di fi cul ta des al re fle jar lo en un es pe jo; es al go que ex pli ca- 
mos psi co ló gi ca men te por la in ver sión de las co rrien tes
ner vio sas en los cen tros mo to res del len gua je es cri to; pe ro
es ta ex pli ca ción no se sos tie ne cuan do se tra ta de la in ver- 
sión de las sí la bas. Por otra par te, se ría ab sur do su po ner
que es el di fun to quien se ex pre sa de ese mo do. No ca be
du da de que el fe nó meno de la in ver sión de las sí la bas es
el re sul ta do de la ac ti vi dad ce re bral in cons cien te del mé- 
dium; eso es to do lo que po de mos afir mar con se gu ri dad;
en cuan to a la cau sa que de ter mi na el fe nó meno, si gue re- 
sul tan do psi co ló gi ca men te inex pli ca ble» (Er nes to Bo z zano,
La Me dia ni tà po li glo tta o xe no glo sia).

Evi den te men te, aquí se tra ta só lo de la in ver sión: la re- 
ver si bi li dad pro pia men te di cha —la fra se in ver ti da— su- 
pon dría que el sen ti do, el so ni do y la for ma se guir sien do
ri gu ro sa men te idén ti cas a lo que eran an tes:

LEON EMIR COR NU D’UN ROC RI ME NOEL
Char les Cros

L’AME DES UNS JA MAIS N’USE DE MAL
Vic tor Hu go

EIN LE DER GURT TRUG RE DEL NIE
Anó ni mo[1]

Los ha llaz gos de es te ti po son bas tan te ra ros y se in- 
crus tan en nues tra me mo ria con una te na ci dad sin gu lar,
aun que no se pa mos de ma sia do bien por qué. No pa re cen


