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El final de la guerra Luis Romero

Puede afirmarse que desde los primeros meses de 1967 en
que Luis Romero publicé Tres dias de julio, comenzé a tra-
bajar en el presente volumen, pues el Unico libro suyo apa-
recido desde entonces, Desastre en Cartagena (1971), fue
ampliaciéon de un episodio ignorado o tergiversado hasta
entonces desde ambos bandos. En estos nueve afios de
paciente labor ha ido acumulando datos, compulsando he-
chos, consultando —estudiando— libros, folletos, docu-
mentos, periddicos, entrevistando en Espafia o en el ex-
tranjero a actores y testigos, intercambiando corresponden-
cia, examinando fotografias, inquiriendo a todos los nive-
les, ahondando en experiencias propias y ordenando y co-
tejando recuerdos ajenos, esforzdndose en perseguir la ver-
dad a través del laberinto que en muchos aspectos la man-
tiene secuestrada entre equivocos que la tifien de leyenda,
liberdndola de subjetivismos exagerados, de pasién politi-
ca, de deformaciones acentuadas por los afios o exaltacio-
nes antiguas o actualizadas.

Una impresionante acumulacion de datos, de versiones
coincidentes o discordantes, un propdsito de objetivizacion
e imparcialidad rigurosos, la decidida voluntad de ver claro
para explicar con claridad un profundo conocimiento de los
hechos y de las circunstancias, el andlisis del caracter y si-
tuaciones de protagonistas, actores secundarios y testigos,
lo han conducido lentamente a esta pormenorizada exposi-
cion e interpretacion de los episodios finales de la guerra
civil, no de los ultimos tres dias como han supuesto algunos
de quienes tenian noticia de que Luis Romero andaba meti-
do en tan ingente tarea, pues son los tres Gltimos meses los
que estudia en profundidad, para lo cual previamente esta-
blece un resumen del curso militar y politico de la guerra
desde sus comienzos.

En este libro el autor abandona la férmula literaria (que con
impropiedad calificaron algunos de novelada) de que se sir-



El final de la guerra Luis Romero

vid en sus dos anteriores libros, y se entrega a un relato de
los hechos, explicados en ocasiones desde distintos puntos
de vista, al andlisis de esos acontecimientos, a confrontar
datos, cifras y versiones, expresar dudas, plantear interro-
gantes, a facilitar fuentes y a valorarlas, y solo con mesura,
que incluye paraddjicamente dosis de tolerancia y recon-
venciones, emite alli y aqui juicios referidos a sucesos, acti-
tudes, testimonios o personas.

Nos hallamos ante un libro importante en que el autor de
nuevo viene a demostrar lo independiente de su postura,
su exigencia de libertad de juicio y expresién, la voluntad
que le guia de inquirir la verdad donde se encuentre, y po-
ne de relieve una notable capacidad de comprensiéon de los
hombres que participaron en la guerra. Igual que sus dos
anteriores obras, El final de la guerra constituye una aporta-
cion histérica valiosa y clarificadora que obligara al replan-
teamiento de muchas cuestiones, y del final de la guerra
mismo.
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PROLOGO

Estando destinado este libro a narrar y comentar los episo-
dios finales de la guerra de Espafa, la primera pregunta
que nos planteamos es la de cudndo comienza ese final. La
segunda serfa jcuéles fueron las causas que al mismo con-
dujeron? ;Comienza el fin de la guerra durante la batalla
del Ebro? ;Al decidirse, tras las resistencias iniciales, la
ofensiva de Catalufia? ;El dia 26 de enero de 1939 que con
la pérdida de Barcelona desaparece la organizacion del es-
tado republicano? ;En el momento en que las tropas nacio-
nales clavan sus banderas en la frontera francesa? ;Cuando
Inglaterra y Francia reconocen al gobierno de Burgos? ;A la
dimisién de Azafia? En cuanto a las causas que llevan a la
derrota del bando republicano, también pueden formularse
interrogantes y encadenarlos unos a otros: ;Fue a causa de
que el Consejo de Defensa de Casado derribara al go-
bierno de Negrin y este decidiera abandonar el territorio
republicano? ;Como resultado del avance implacable del
victorioso ejército nacional y de su aplastante superioridad?
¢Por desédnimo de quienes creian haber perdido la guerra'y
por carencia de auténtico impulso de resistencia por parte
de los que propugnaban precisamente la resistencia? ;Se
produce el colapso como efecto secundario de los reajus-
tes que en este periodo se llevan a cabo entre las grandes
potencias y de los juegos diplomaticos que comportan? Y
ino seran todos ellos y otros mas, factores coadyuvantes
que precipitan un final irremediable? Nos proponemos a
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través de las paginas de este libro, en la medida de lo posi-
ble, dar respuesta a estos interrogantes y a los demas que
vayan plantedndose al estudiar el conjunto de hechos y si-
tuaciones que llevaran a los tres Ultimos dias de marzo y a
aquel primero de abril de 1939, en que un solo parte de
guerra sera al tiempo proclama de victoria y epitafio.

Cuando me propuse escribir este libro —hacia 1967—
se habian publicado ya muchos sobre el mismo tema, em-
pezando por las historias generales y aquellos dedicados
en exclusiva a los Ultimos meses tan agitados, confusos y
polémicos. Pero un elevado nimero de estos trabajos, més
que a esclarecer los hechos tendian a la autojustificacion
personal o partidista y a anatematizar a quienes hubiesen
sostenido posiciones antagénicas.!"

Paginas dedicadas a la glorificacion o al insulto, escritas
bajo efectos de pasiones arrebatadoras, sin preocuparse de
investigar aquellos hechos desarrollados fuera de la per-
cepcién inmediata de quienes escribian y aduciendo el dni-
co testimonio de amigos pertenecientes al mismo bando o
banderia. Estas obras, polémicas mas que histdricas, aclara-
ban actitudes, circunstancias y acciones parciales, siempre
que no aparecieran magnificadas, tergiversadas o equivo-
cadas. De entonces acd se han publicado muchos mas li-
bros; en algunos de ellos se trata en exclusiva del final de la
guerra, con lo cual bastante es lo que se lleva avanzado por
ese camino sin que, a mi entender, ni esos libros, meritorios
y esclarecedores, ni este que voy a presentar, puedan califi-
carse de «definitivos». Algunas de las preguntas que nos
planteamos solo con hipodtesis, mejor o peor fundamenta-
das, pueden responderse; todavia subsisten incognitas rela-
cionadas con hechos o con cimulos de hechos importan-
tes, que nos hacen vacilar sobre la definitividad de algunas
conclusiones.

Muchos de quienes tuvieron en sus manos decisiones
supremas no han hablado; una mayoria de ellos, ya no ha-
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blaran. Ni Negrl'n,[z] ni Togliatti, ni Stepanov, ni aquellas
personas relevantes o menos relevantes encastilladas en la
lejana «Casa» explicaron motivos y porqués de resoluciones
que llegarian a evidenciarse solo por sendas tortuosas y se-
cretas imposibles de desentrafiar desde el hoy. Tampoco ha
hablado Franco, ni, por motivos obvios, sus mas cercanos
colaboradores. Segismundo Casado escribié un libro —
dos, si se prefiere— pero hay que preguntarse si va desti-
nado a quienes desean conocer la historia de unos sucesos
o trata de justificar una postura que se tradujo en actos,
arriesgados en lo fisico y moral, que, por no haberse resuel-
to con éxito, se ha visto obligado a explicar acoplandolos a
unos esquemas discutibles. Esta manipulacién no debe ser
motivo de acusacién especial, pues es algo que se repitié y
se sigue repitiendo desde diversos y aun opuestos puntos
de vista.

Quienes se interesan en desentrafiar la historia de la
guerra civil espafiola —interesarse es leer, hablar, investigar
y, en Ultima instancia, escribir— no ignoran que de lo mu-
cho que sobre ella llegd a publicarse solia superar por su
valor informativo aquello que lo fue en zona republicana
primero y en el exilio después, a cuanto, paralelamente y
en sentido opuesto, se estaba escribiendo en la zona nacio-
nal y mas adelante en la totalidad del territorio espanol. Las
causas son muchas, matizadas y de diversa indole; podria
redactarse una monografia que las analizara ilustrandolas.
El bando nacional fue monolitico desde el principio, y aun
desde «antes», por influencia de herencias que reivindica-
ba. Las personas que lo integraron se mostraban poco incli-
nadas a la autocritica; pensamiento y accién se imbricaban
hasta el extremo en que la accién era en ocasiones una for-
ma de pensamiento. La infalibilidad fue dogma, y el dog-
matismo defecto —o virtud— muy acusado que se aplica-
ba, salvo excepciones, de manera permanente. La censura
se ejercia con rigor totalitario y tan convencidos estaban
quienes la promulgaron y manejaban de su oportunidad,
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necesidad vy justicia, que ha podido sobrevivir hasta nues-
tros dias, atenuandose en sucesivos escalones, sin que na-
die la discutiera a fondo desde dentro. La oficializaciéon de
la verdad ha sido postulado que, en razén de su propia es-
encia, no admitia dudas ni vacilaciones. En el bando nacio-
nal se legislaba por la gracia de Dios y la autoridad se ejer-
cia en su nombre. Todo tenia que ser considerado santo,
beneficioso, acertado, obligatorio. Pocos resquicios, pues,
quedaban a la critica, a cualquier estudio o consideracion,
que no fueran parciales en ambas acepciones; la palabra
escrita o hablada iba sin excepcién dirigida a glorificar a
unos y a la condena, sin formacién de causa, del enemigo y
del tibio. No entra en mis propdsitos discutir aqui las razo-
nes de tan cerrado sistema; el hecho de haber ganado la
guerra, utilizdndolo sin desmayo, desautoriza cualquier con-
dena desde supuestos de indole pragmética. En otras pro-
fundidades no entro por el momento.

¢Significa lo antedicho que a la hora de emprender un
trabajo histérico pueda prescindirse o prestar escasa aten-
cién a los libros que con sentido amplio calificamos de «na-
cionales»? Hacer tal cosa equivaldria a privarnos de muchos
y buenos datos que hallaremos en sus péaginas. No solo en
los clasicos, denominacién en la cual englobariamos a
aquellas historias, por lo comin militares, que citan incluso
quienes escriben desde campo enemigo, sino en otros mu-
chos referidos a campafias, episodios, o restringidos a ex-
periencias personales, que conviene manejar con tacto y
prudencia. Algunos de esos libros son meritorios y Utiles;
fueron escritos en momentos en que la pasién nublaba el
sentido critico, y la informacién, por el peso de diversas
causas, era limitada, desigual y escasa, en particular la que
se referfa al campo enemigo. Para conocimiento de lo que
ocurrié en zona gubernamental no conviene recurrir a fuen-
tes nacionales. La animadversion y el desprecio llevaban al
desconocimiento casi absoluto, al error burdo. Esa actitud
pudo en ocasiones erigirse en obstaculo, y no pequefio,
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para la buena marcha de la guerra, y lo fue también para la
pacificacion posterior del pais y para conseguir el sosiego
de los espiritus no alcanzado todavia. ;Que de las obras
publicadas por quienes componian el conglomerado repu-
blicano podria decirse otro tanto? Posiblemente; pero nun-
ca con un grado de incomprensién semejante; sin contar
que, como queda dicho, el bando nacional era mas homo-
géneo en su conjunto.

Pocas excepciones podrian hacerse entre los libros que
conozco. Mis cuadernos de guerra del general Kindelan se-
ria la principal. Pero los «cuadernos» son breves y algunas
de las criticas que se formulan adolecen de imprecisiéon por
respetuosas y requieren un esfuerzo interpretativo que dilu-
ye los valores criticos. También pudieran habérsele desliza-
do al general Kindelan defectos de informacién sobre los
efectivos aéreos del enemigo, en particular sobre las fuer-
zas de aviacion que se le enfrentaron en la batalla que él
llama de Gandesa y nosotros del Ebro. En Guerra de libera-
cién espafiola, del general Garcia Valifio, se dan, de mane-
ra mas atenuada y criptica, los comentarios criticos de cier-
tas operaciones; parecen explicaciones o quejas dirigidas a
alguien que no es precisamente el lector. Como las opera-
ciones bélicas llevadas a cabo por el ejército nacional tie-
nen que ser estudiadas con preferencia en sus propias
fuentes, resulta dificil llegar a conclusiones que merezcan
garantia plena. Los protagonistas han escrito muy poco; los
demés recibieron datos que englobaban la propaganda.
Asi, cuando se trataba de exaltar el heroismo propio, podia
abultarse el numero de las bajas, que en otras ocasiones
disminuirian para multiplicar las ajenas y demostrar con da-
tos trucados lo terminante de la derrota infligida. El tono
exaltado y propagandistico que imprime caracter de epini-
cio a la prosa nacional no necesita demostracién, viene im-
plicita en sus paginas.

Vamos a extendernos, a manera de ejemplo, en uno sig-
nificativo. Al tratar de la batalla del Ebro se niega por siste-
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ma el hecho de que la ofensiva republicana sorprendiera a
los mandos nacionales. En apoyo de esta negativa se adu-
cen los informes y referencias que se poseian sobre la inmi-
nencia del ataque. A continuacion pasan a relatarse los he-
chos y describirse los primeros combates. Que los defenso-
res de la orilla derecha fueron sorprendidos, y como tal
arrollados, se deduce de manera clarisima e indiscutible
pero apenas se comenta. De estar prevenidas y reforzadas
las tropas que guarnecian la orilla y su inmediata retaguar-
dia, se hubieran adoptado algunas precauciones capaces
de convertir lo que fue indiscutible éxito republicano en de-
sastre. Cualquier lego en ciencias militares puede llegar a la
conclusiéon de que, si la ventaja gubernamental en la segun-
da fase de la batalla vino determinada por la posesién de
los observatorios y de todas las alturas que dominaban el
escenario de los combates, hubiese resultado factible y efi-
caz para los nacionales situar guarniciones atrincheradas y
comenzar la batalla, si es que deseaba aceptarse el reto
con la ventaja que se le cedi6 al enemigo, cesion que fue
causa de un elevado nimero de bajas propias. Este razona-
miento invalida la teoria, o el rumor que se puso en circula-
cion, de que se permitié el paso a los republicanos delibe-
radamente para destruir su ejército de maniobra.

El silencio y la ignorancia que sobre ciertos aspectos de
la batalla del Ebro se observan en cuanto se ha escrito, in-
ducen a plantearse interrogantes a los cuales resulta impo-
sible por el momento dar respuestas satisfactorias. ;Pudiera
ser que la planificacién y ejecuciéon del paso del Ebro coin-
cidiera con el desmantelamiento de los servicios secretos
que los nacionales mantenian en Catalufa? ;Pudiera ser
que en habilisima jugada el SIM republicano hubiera susti-
tuido a los agentes encarcelados por elementos propios
que transmitieran falsas informaciones, e incluso consegui-
do que alguno de aquellos agentes sometido a irresistibles
presiones colaborara en la trampa? Que en la guerra unos
ganan las batallas y otros las pierden, sin excluir las de los



El final de la guerra Luis Romero

servicios secretos, es algo que debe ser reconocido; llega a
pensarse que el afan de infalibilidad y la discrecion que se
mantiene todavia sobre determinados aspectos, resistién-
dose a poner las cartas boca arriba, pueden menoscabar la
verdad histérica sin evitar tampoco que la leyenda se dete-
riore. j Pesaria mas en el &nimo de quienes tomaban las de-
cisiones el contenido de informes que se suponian envia-
dos por agentes que conectaban con las redes extendidas
por Francia, que los otros informes que provenian de la
aviacion, del interrogatorio de prisioneros o evadidos y de
la observacion efectuada desde los mismos frentes? Lo
cierto es que los republicanos tampoco suministran aclara-
ciones al respecto, y, si embargo, la mas cruenta de las ba-
tallas de la historia moderna espafola se inicia con una
inexplicable e inexplicada sorpresa en la madrugada del 25
de julio de 1938, festividad de Santiago Apéstol.

Que la batalla del Ebro tendria resultados decisorios en
cuanto a la suerte de la guerra parece demostrado por los
propios hechos. El espectacular paso del rio y los avances
que le siguieron alumbran la dltima ilusién de los partida-
rios de la republica dentro y fuera del pais y a ambos lados
de las trincheras. Eso no significa que a priori la influencia
que la batalla del Ebro ejercié sobre la marcha general de
la guerra tuviera que ser definitiva como resulté serlo des-
pués. Si el armamento enviado por la URSS hubiese hallado
pronto y facil paso como lo tuvo por diferente via el sumi-
nistrado a los nacionales por Alemania, la posterior ofensiva
sobre Catalufia habria sido distinta a lo que fue. La moral
de los combatientes republicanos, bien armados, protegi-
dos por artilleria y aviacién suficientes, abastecidos con lar-
gueza, no tenfa por qué decaer como lo hizo. Pero estamos
entregadndonos a especulaciones sobre hechos que no su-
cedieron y lo que interesa es el andlisis de lo que sucedi6 y
tal como sucedié. Los historiadores prorepublicanos vy
aquellas personas pertenecientes al mismo bando que han
publicado sus memorias y protagonizaron o intervinieron
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muy directamente en los hechos, desde el jefe del Estado
Mayor al subsecretario del Ejército de Tierra o el jefe del
Ejército del Ebro y sus inmediatos subordinados, coinciden
en resaltar que la obstinacion del mando nacional en acep-
tar aquella batalla frontal fue la causa de que se saldara con
tan elevado y doloroso nimero de bajas y explican las ma-
niobras que su enemigo hubiese podido llevar a cabo para
anular la ventaja republicana inicial. Los argumentos pare-
cen vélidos. Pero habria que preguntarles a ellos por qué el
ejército republicano se empefd también en aquella san-
grienta batalla después de que, fracasados los objetivos es-
tratégicos se sabia que la superioridad en armamento y re-
servas del enemigo hacia previsible la trituraciéon de los
efectivos propios. Pregunta no formulada pero que queda
sin respuesta, porque alargar la duracién de la guerra para
mantener el prestigio o inducidos por vagas esperanzas de
que se produjeran aleatorios conflictos internacionales —
que no se produjeron— parecen motivaciones insuficientes.
Y si es cierto que la retirada del Ebro fue, al igual que el
ataque inicial, operacién bien planeada y ejecutada, tam-
bién lo es que ni el V ni el XV Cuerpos de Ejército consi-
guieron rehacerse del tremendo castigo que recibieron en
la orilla derecha. Es criterio general que la operacién final
sobre Catalufia se decidié militarmente en aquella san-
grienta batalla.

Puede afirmarse que los libros publicados en zona na-
cional y durante muchos afios en Espana, por culpa de sus
tonos elogiosos y del riguroso ejercicio de la censura, exi-
gen hoy considerable esfuerzo de comprobacién con otras
fuentes y que, salvo excepciones, apenas resultan utiliza-
bles para informarse de lo que ocurria al otro lado de las li-
neas del frente. En los Gltimos tiempos, cambios de orien-
tacién de signo favorable y una evidente relajacion de las
censuras han propiciado las aportaciones de historiadores
jovenes (o relativamente jévenes), que han tenido acceso a
fuentes documentales, y que por primera vez se han «aso-
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mado» al campo enemigo con espiritu abierto y auténtico
deseo de comprender. Estdn publicAndose en Espafia
obras que suponen un considerable avance, y la iniciacién
de posturas altamente prometedoras, que imprimen a la
historiografia un viraje de noventa grados.!!

La historia o la literatura de guerra procedentes del ban-
do republicano adolecen también, y en paralela medida, de
partidismo exagerado; quien escribia sobre el tema, mas
que un andlisis de la situacion o un relato de los hechos, se
proponia presentar aquellos que vinieran a demostrar la ra-
zén de convicciones inamovibles, aunque para ello fuera
necesario distorsionar la verdad. Podrian considerarse en su
conjunto como excelentes armas propagandisticas, instru-
mentos de guerra (guerra que desde ambos bandos algu-
nos prolongan indefinidamente) destinados a producir im-
pacto emocional en el lector. Los mas de esos libros estan
escritos desde el exilio, sin documentacién para consultar o
apoyados en documentacién escasa y de caracter casi per-
sonal. Se confia demasiado en la memoria y en aquello que
otros han escrito cuando la cita o el dato favorecen. No re-
sulta dificil hallar errores, comprobables e indiscutibles, que
han ido repitiéndose por haberse ido copiando unos a
otros; en determinados casos es factible averiguar de dén-
de proviene el error. Sucede que las variadas ideologias,
posturas y bandos que concurren en aquel que engloba-
mos bajo la denominacién genérica de «republicano», son
proclives a la discusion, a la critica y a la polémica, que al-
canzaron niveles de exacerbacién y que hasta el presente
no han sido acalladas apenas. De ahi que en esos libros se
manifiesten opiniones contrastadas que permitan al lector
recibir sobre un hecho diferentes interpretaciones y aun
versiones, si bien en este Ultimo caso plantean nuevas difi-
cultades para elegir entre ellas la que mas pudiera aproxi-
marse a la verdad.

Autores extranjeros han llevado a cabo meritorios es-
fuerzos bien intencionados desde la plataforma de sus per-

11
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sonales convicciones. Pero si para los espafioles resulta difi-
cultoso separar la verdad de la mentira o el error, dar inter-
pretacion adecuada a algunos hechos y llegar a compren-
der determinadas situaciones, para el autor extranjero, y
mas aun si por razones de edad no vivia en aquella época,
las dificultades se multiplican. Estos autores (citemos como
ejemplos no excluyentes a Hugh Thomas, a Jackson y a
Broué y Témime) suelen estar bien informados sobre las
cuestiones internacionales relacionadas con la guerra. Po-
dria reprocharse a algunos el dar excesivo crédito y relieve
a las versiones de corresponsales extranjeros que no se dis-
tinguieron por su objetividad ni alcanzaron por lo comun ni-
veles aceptables de veracidad; también destacan actuacio-
nes personales de amigos o conocidos que no pasan de lo
anecddtico, o se apoyan en testimonios de escaso valor
probatorio. Estos historiadores tuvieron que enfrentarse
con peligros que les han resultado dificiles de soslayar, y al-
guno de ellos trata ahora de ir enmendando errores me-
diante nuevas comprobaciones.

Entre los muchisimos libros procedentes del campo re-
publicano hay principalmente dos que merecen aqui espe-
cial referencia: uno serfa Historia de la republica espafiolay
el otro jAlerta los pueblos! escritos por Julidn Zugazagoitia
y el general Vicente Rojo, respectivamente. No era Zugaza-
goitia historiador, pero si aventajado periodista, muy bien
situado para informarse de primera o segunda mano de
cuanto estaba ocurriendo en su derredor. El tono que presi-
de su libro, publicado en 1940, da la medida del esfuerzo
que tendria que imponerse entonces para lograr cierto gra-
do de imparcialidad histérica. Al mismo tiempo, la proximi-
dad de los hechos le resta perspectiva suficiente, y en algu-
nas de sus noticias y opiniones se advierte el eco de la cri-
sis en que se debatia el Partido Socialista, que tuvo que in-
fluir desfavorablemente en su animo. Por lo que respecta al
periodo que nos proponemos estudiar en el presente libro,
las noticias que aporta Zugazagoitia hay que usarlas con
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prudencia y someterlas a comprobacion sistematica, pues
cuanto ocurrié en la zona republicana después de finalizada
la ofensiva nacional sobre Catalufa le fue contado a él por
personas que tenian versiones partidistas e incompletas.
Pero, si de libros estamos hablando, parece de justicia alu-
dir a Zugazagoitia que, en pequefia medida, fue adelanta-
do, con limitaciones de tiempo y circunstancia, de posicio-
nes que hoy serian de mucho beneficio y utilidad si otros le
hubiesen seguido por aquel camino.

De obra importante para conocer uno de los postreros
capitulos de la guerra debe ser calificada jAlerta los pue-
blos!, por esta causa la hemos estudiado con detenimiento.
El jefe del Estado Mayor Central, que era el verdadero ge-
neralisimo del ejército republicano —pues la Unica autori-
dad superior, el ministro de Defensa, era un civil—, se re-
cluyé en Vernet-les-Bains, junto a la frontera espafiola, v,
muy recientes adn los acontecimientos, escribié sobre ellos
de tal forma que, si asoma en sus paginas el inevitable par-
tidismo, del cual posiblemente ni se diera cuenta, se ad-
vierten deseos de objetivizacién. Por la rapidez con que la
obra fue redactada y publicada y a causa de la proximidad
de los hechos, se manifiestan en ella defectos achacables a
la precipitaciéon. A pesar de las numerosas lecciones histori-
cas que pueden deducirse y de la alteza de miras que la
preside, se evidencia un propodsito de autojustificacion y el
deseo de defender, tampoco censurable aunque se declare
apolitico, a quienes fueron para él los mejores colaborado-
res, y asimismo al dirigente en el cual creyd y a quien obe-
decid; me refiero a los militares y comisarios comunistas y a
don Juan Negrin.

Hemos sefialado que el general Rojo trata de justificar-
se, y asi es; en los aspectos militares cargara todo el peso
de la derrota —de las sucesivas derrotas— a la cuenta de
los elementos civiles, de los paisanos, sin excluir a nadie
salvo al presidente del Gobierno, acusa al Comité, o mejor,
a la politica de No Intervencién, a los catalanes, y, olvidan-
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do los elogios que les dedica en otras péginas, culpa en
ocasiones a los soldados, y al «pueblo», a quien también
antes y después alaba como ente abstracto y casi literario.
Y aun bosqueja otra justificacién que, en el momento en
que publicé el libro, debié parecerle que resultaba conve-
niente formularla ante su propia conciencia o ante la opi-
nién publica. Se trata de su conducta en relacién al dltimo
episodio ocurrido en zona republicana. Tras la derrota de
Cataluna considera Rojo perdida la guerra. Como soldado
consciente y disciplinado ha ido esforzdndose en llevar a
cabo una retirada en las mejores condiciones posibles. La
operacion, o sucesién de operaciones, la describe en jAler-
ta los pueblos!, y sus explicaciones contribuyen mejor que
ningun otro relato a comprenderla; y no es extrafio que asi
sea pues dirigia el Estado Mayor de uno de los dos ejérci-
tos en liza. En el relato se observa un fendmeno de desdo-
blamiento como, probablemente, sufrié un desdoblamiento
la propia personalidad del general. Con trazos firmes va
describiendo la cadtica situacién en que se debatian las
acosadas unidades combatientes, las demas fuerzas milita-
res, la maquinaria estatal, organizaciones sindicales y politi-
cas y aquellas multitudes sufrientes y heterogéneas que en
idioma militar se califican de «retaguardia». En la segunda o
tercera fase de la batalla el caos es casi total. Paralelamen-
te, él, jefe del Estado Mayor de ese ejército en derrota, se
complace describiéndonos con detalle las érdenes que cur-
sa, proyectos que imagina, las directrices que imparte, aun
a sabiendas, como él mismo confiesa, que no resultaba po-
sible su cumplimiento. De acuerdo con lo que el propio Ro-
jo nos declara, observamos cémo el tinglado burocratico-
militar resulta inoperante. Leyéndole, no deja de sentirse
admiracién hacia ese militar dedicado a un trabajo frio, céli-
do él en su condicidon humana, inteligente, desengafiado,
que atribuye extraordinaria importancia al gesto, y el «ges-
to» podia consistir en aquella ocasién en dar érdenes que
sabe que no van a cumplirse.
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