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La representacion de la sexualidad no conoce fronteras. Te-
ma sensible y en teoria intimo, impregna con su presencia
todas las cinematografias y todos los géneros. Incluso su
ausencia realza su protagonismo. Pero si todo el cine con-
tiene su dosis de sexo, un segmento de la produccién lo
convierte en bandera. Con mayor o menor explicitud, se-
gun los tiempos y las censuras, las politicas y los publicos,
puede hablarse con propiedad de un cine de sexo mas o
menos vitaminado, que recorre tanto los ambitos del cine
comercial cuanto el territorio que se le consagra como san-
tuario. Los autores, con un criterio objetivo y riguroso no
exento de ironia, se pasean por tan peculiar «género» cine-
matografico, por sus vergeles y sus paramos, sin pararse en
barras en la tradicional separaciéon entre ocultaciéon y mos-
tracion, entre sexo explicito y sexo sugerido, apostando
por buscar (y hasta encontrar) buenas peliculas. Las otras
diferencias les resultan indiferentes. De este modo, el lector
verd desfilar desde Loie Fuller hasta Zara Whites, desde
Duelo al sol hasta Tras la puerta verde, desde Russ Meyer
hasta Koji Wakamatsu, desde Bernardo Bertolucci hasta Ig-
nacio F. Iquino, desde Gerard Damiano hasta John Leslie.

Prélogo de Vicente Aranda.
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«;Por qué la pintura parece mas atinada dentro
que fuera del espejo?»

Leonardo da Vinci

«;Qué es la hermosura del cuerpo? Es la armonia
de las partes acompafiada por cierta suavidad de
color.»

San Agustin

«El tacto no tiene extensidn: es un sentido analiti-
co; en cambio, la vista es sintética. La vida se apre-
cia con la vista.»

Antoni Gaudi

«Por un lado tenemos el porno, ni duro, ni blando
(...). Y siguen haciendo estas convenciones de co-
rrerse encima de la pierna de la tia que son com-
pletamente lamentables (...). Por otro lado, esta el
llamado cine erdtico, que consiste en que unos se
tocan una pierna. Y ella se excita enormemente. El
le baja las bragas, le toca la tripa y empiezan a ge-
mir los dos (...). Por eso hay muy pocos autores de
referencia en el género.»

Jesus Franco
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«Quiero dejar constancia de que el sexo es pro-
miscuo siempre.»

Vicente Aranda
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Prélogo

Los autores me han facilitado algo asi como una primera
«version impresa» de este libro, acompafiando un disquete
para ordenador. No me he podido resistir a la tentacién de
averiguar cual es la medida en palabras al final de mi lectu-
ra y el resultado —nada sorprendente dado el volumen en
paginas— es de 119.662 palabras.

Diré a modo de justificacion que desde que trabajo en
los guiones ayudandome de un programa para proceso de
textos he adquirido la costumbre de medir mis escritos. Me
consta, por ejemplo, que con 15.000 palabras ya estoy
frente a un proyecto de pelicula de hora y media. Asi que
este libro se aproxima mucho al equivalente de 8 guiones
para peliculas de hora y media.

Ya sé que estoy procediendo a una comparacién absur-
da, pero es la manera de poder decir a continuaciéon que
los autores del libro, después de emplear casi ciento veinte
mil palabras, no han hecho sino una brillante demostracion
de sintesis. No he tenido una lectura convencional. Ha sido
un recorrido progresivamente acelerado por una via cuya
existencia conociamos, pero de cuya intensidad, perseve-
rancia, influencia, desesperacién, clandestinidad, obviedad,
comercialidad, agresividad, inconformidad, sometimiento,
etc., nos habiamos olvidado o no habiamos reconocido con
el suficiente discernimiento.

La primera impresion es que se trata basicamente de un
libro de consulta. En este sentido podria recomendarse a
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los autores que acompafien al volumen-libro su correspon-
diente disquete, como espontdneamente han hecho conmi-
go. Eso es ya reconocerle un valor. Pero tiene otro valor
que le supera, y es que su utilizacién como libro-volumen
de lectura convencional nos remite a una zona curiosa y
aparentemente nueva. Sélo aparentemente, porque el des-
cubrimiento late de antiguo en nuestra conciencia y en
nuestras tripas. Quiero dar cuenta de mi impresién subjeti-
va, la que vale, la que queda cuando ya empiezas a olvidar
lo que has leido. He ido adquiriendo, a medida que avan-
zaba en su lectura, al mismo tiempo que la nocién de mi ig-
norancia sobre el tema, otra nocién muy inesperada: la de
pertenecer a un cuerpo social examinado y examinador, la
de asistir como testigo, acusador, acusado y jurado, todo a
la vez, de un proceso que examina una sola faceta del cine
—el sexo— vy, curiosamente, a través de esa sola faceta es-
ta, no sdlo la historia del cine, sino la historia, nuestra histo-
ria, la de los Ultimos cien afios, la de todos, pertenezcamos
o no a la industria. Porque el simple hecho de haberse sen-
tado frente a una pantalla te hace socio de este libro, de
esta historia del mundo a través de fabulas que te acarician
o te muerden.

En resumen, unas pocas preguntas —sélo dos— sugeri-
das por la lectura de este libro: jqué hay detras de la pan-
talla?, jtanto? Creo que si. Mucho. Gracias por intentar
averiguarlo.

Vicente Aranda
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A modo de introduccidn

El sexo no existe. O no deberia existir, a tenor de la menta-
lidad y principios de quienes tradicionalmente han velado
por la integridad de nuestras palabras, obras y pensamien-
tos. Empefiados (empecinados) en divulgar los placeres y
ventajas de la castidad militante y los encontronazos repro-
ductores en la oscuridad, estos guardianes de la palabra —
y de la mirada— han influido decisivamente en la forma de
abordar el «pecado» de la carne y todo cuanto le atafie. Si
el curioso lector considera que efectivamente la carne —o
el pescado, o el marisco, o las especialidades locales sean
griegas, francesas u otras delicias turcas— son pecado, aca-
so sea mejor que dedique su tiempo a lecturas mas piado-
sas. Este libro herird sin duda su sensibilidad. Porque, aun-
que les duela, el sexo existe y —cuestiones éticas aparte—
ademas es un (buen) negocio que si funciona —y funciona
— es debido a que genera suficiente oferta para cubrir to-
das las demandas, incluso las mas impresentables. Al em-
pefio en marginar, clasificar, degradar y (a la que se pueda)
eliminar, se opone una contundente realidad: un consumo
elevado —discreto y hasta clandestino en ocasiones— que
recorre todos los estratos y hasta sustratos de esta nuestra
decadente sociedad del nuevo milenio.

Hay una bateria de razones estableciendo que la aplica-
cion de lo moral, esgrimir el punto de vista moral a la hora
de juzgar el arte, es improcedente y coartada de reacciona-
rios tout poil, aunque la peliaguda controversia (el caballo
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de batalla) algunos la sitian sobre la circunstancia de dis-
cernir primero si el porno es o no es arte... Un flanco débil,
efectivamente. Asumiendo esta premisa, lo cierto es que la
moralina no debe contaminar ni intervenir en los juicios es-
téticos. Y esto vale tanto para una pelicula de Pier Paolo
Pasolini, de Luis Bufiuel o de Marco Ferreri como para un
filme de Gerard Damiano, Ignacio F. Iquino o Paul Thomas.
Aunque a muchos falsarios admitir, asumir la dimensién del
arte como Unico baremo moral —desestimando de paso la
categoria moral de la realidad, ergo del sexo— les parece
una aberracién y les provoca un llanto y crujir de dientes
desdoblado en apocalipticas descalificaciones. Y en el caso
de la pornografia, el problema es desligarla de su condi-
ciéon pecaminosa, pues hasta la etimologia del término es
inexacta, tendenciosa y condenatoria. La palabra pornogra-
fia deriva de la combinacién de dos modos griegos, porné
—ramera— y grafos —describir—. Asi, ya desde la raiz nos
encontramos no ante el sexo libre, desinhibido, en accién,
sino con la descripcién de la prostitucion. Sordidez y dolosa
culpa ya para empezar. Mas el cine erético (y el pornografi-
co) no debe ser juzgado desde pardmetros moralistas ni
por los presumibles efectos (disolutos y perniciosos, jfalta-
ria mas!) que causa en la juventud o en los débiles de es-
piritu, puesto que en tal caso el problema no sera de la pe-
licula sino de sus espectadores. Si se admite de entrada un
criterio moral, se debe tener en cuenta cualquier posible
moral (en expresién de Javier Marias). Y la admisién de ese
criterio moral conduciria a desestimar un filme (o una nove-
la, o una estatua o...) porque su contenido es de determi-
nada filiacion politica, religiosa, filoséfica... Si caemos en la
trampa, estaremos justificando la «recomendacién» de aca-
tar un criterio moral, aceptaremos la prohibicion. En suma,
convertiremos a la censura en algo de recibo, cuando lo
cierto es que el concepto de moral, como el de escandalo,
o el motivo de la risa, o del escalofrio... es tan subjetivo co-
mo cambiante. Y ahi estd el devenir, los vaivenes del cine
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desde 1895 hasta el afio 2000 (y 2001) para refrendarlo. ;O
no?

Seria necio pretender que sélo queremos informar, des-
cribir sin tomar partido. Desde el momento en que encara-
mos la impresién de este libro nos decantamos hacia unas
posiciones concretas en un dmbito que, por prohibido de-
masiadas veces, ni siquiera ha generado una sana polémi-
ca. Y no podemos —ni queremos— ocultar nuestra
perspectiva de varones mas o menos domesticados, no del
todo domados, en una sociedad donde el machismo po-
dria tener los siglos contados. Si el sexo existe mal que les
pese a muchos (que a menudo ven la paja en el ojo ajenoy
no la viga en el propio), su imagen, su tratamiento, siempre
estd en el eje del huracén, sean cuales sean las oscilaciones
de la sociedad, tolerante o sancionadora. El sexo se mueve
(fluctuat, nec mergitur) entre la libertad y la represién. Y el
sexo, desde que el cine es cine, es motivo de escandalo,
una piedra de toque que continda irritando y soliviantando
a los mas puros (en realidad estrechos) de espiritu.

Si en 1896 el famoso ésculo en primer plano de John Ri-
ce y May Irwin en el cortometraje The Kiss, de William K. L.
Dickson, levanté ampollas, en 1992 la imagen epidérmica
del vello pubico de Sharon Stone en Instinto basico (Basic
instinct), de Paul Verhoeven, ocasioné un estrepitoso pifos-
tio y una ofensiva de las asociaciones promoralidad y de-
cencia digna de mejor causa. Todo gira, pues, alrededor de
la perspectiva desde la que se mire, del particular punto de
vista de cada uno. Al fin y al cabo, la obscenidad no se de-
fine por los actos sino por la postura de quien ve y a ren-
glén seguido juzga cuanto ha contemplado. Y ésta si que
es una decision personal, intransferible y, naturalmente, inti-
ma.
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Ava Gardner

Ramon Freixas & Joan Bassa
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|. Entre el sery el estar

1. CATALOGACIONES INANES

Afirmado o negado, exhibido o bien vestido, en campo o
fuera de campo, de una forma u otra, el sexo esta inscrito
en la pantalla. Su dispar e(in)vocacién diferird segin el flujo
y reflujo social, pero no hay pelicula donde no se note su
presencia o, aln mas, su ausencia. Recordemos tantas vidas
de santos y beatos donde se nos muestra a los «fistros» en
pleno ejercicio de su culpable condicién para reforzar el ca-
risma del iluminado de turno. Un recurso que ya Aristéfanes
utilizaba en sus comedias para «moralizar» (y de paso es-
candalizar) a sus contemporaneos. Y qué decir de tantas
princesitas y otras heroinas que nos dejan con el casto beso
en los morritos al final de la historia. ;Qué viene luego?
¢Llegaran los principitos de Paris? Esta podria ser una de
las funciones (; pedagdgicas?) del porno: dar luz a los fundi-
dos en negro, explicitar la sugerida continuacién al beso
empalagoso y fiofo. Pero si la omisién recalca con claridad
que el sexo acecha, alin es mayor su peso en tantas y tan-
tas producciones mediocres donde lo mejor seria el musla-
men del cachas protagonista de turno o el despechugue —
histérico muchas veces por aquello del visto y no visto— de
su partenaire femenina. Y no tan mediocres. Un gesto, un
escote, una mirada de reojo han levantado tantas «mora-
les» y desvelado tantos sopores... ;Quién no recuerda lo
que podia conseguir Rita Hayworth con sélo quitarse un
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guante? E incluso con menos. Una simple calada de cigarri-
llo, chupada por Lauren Bacall, puede fundir al més gélido
Humphrey Bogart, sin mencionar las piernas de Marilyn
Monroe o el simple garbo al moverse (tan sensual) de Ava
Gardner. O, para equilibrar la balanza, ahi estdn Rodolfo
Valentino, con su reconcentrada mirada, capaz de provocar
desmayos femeninos, Clark Gable, duro pero no tanto, cini-
co pero sentimental, Marlon Brando, durante afios prototi-
po de la masculinidad, que causaba estragos con sus cami-
setas o sus «chupas» de cuero, Robert Mitchum, duro entre
los duros pero con su punto de ternura, basta con verlo...
El cine estd repleto de escenas de contenido sexual, aun-
que los cuerpos vayan vestidos y los actores ni se toquen
—Ernst Lubitsch sabia un rato de esto, con imagenes «que
proceden de la excitacién, de la sugerencia, mas de la pro-
mesa que del acto» (Carriére, 1997, pag. 66)—, escenas
que han hecho arder la imaginacién de generaciones de
espectadores, concretando lo visto (generalmente entrevis-
to) en ensofaciones, suefios himedos y, en fin, creando en-
trafiables fantasmas que nos han arrastrado en sus cadenas
hasta nuestros dias.

Si las apariciones puntuales o esporadicas del sexo
abren un gran nimero de horizontes al espectador, todo se
complica cuando éste ocupa la parte del leén de una pe-
licula. Si el sexo esta en todo el cine, existe también un cine
de sexo donde campa a sus anchas, irritando, excitando,
preocupando (y aburriendo en no pocos casos), duefio y
hasta tirano de las historias. Pero si ya es problematico el
tratamiento del tema, definirlo se ha convertido en una
safiuda competicion de leyes, reglamentos y cénsuras, de
boutades, estudios meditados y reacciones viscerales que
se empefian en remar al viento intentando moralizar o dis-
tinguir entre lo bueno y lo malo, ver qué separa lo pudico
de lo indecente, lo decoroso de lo obsceno, lo «fino» de lo
«basto». En suma, desde hace afios estamos empefiados
en separar (;circuncidar?) el erotismo de la pornografia o,
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en su defecto, definirlos, encerrarlos en compartimentos
estancos e incontaminados (sexo para fumadores, erotismo
para no fumadores... ;o viceversa?). ;Merece realmente la
pena?

Nos parece de cajon que si afrontamos la cuestién no
desde la naturaleza de su contenido —por cuanto la distin-
cion es inexistente— sino desde una perspectiva (peligrosa
por falaz) de cine de género, puede decirse que la porno-
grafia forma parte del cine erético, un cine que no requiere
en absoluto de elementos pornogréficos para existir. Seria
como afirmar que la ciencia ficcién estd englobada dentro
del fantastico. Sin embargo, no estamos en absoluto con-
vencidos de que el erotismo sea un género cinematogréafi-
co per se y en todo caso las diferencias deben enunciarse
en orden a otras caracteristicas que no aboquen a la como-
didad de los convencionalismos.!"l Algo dificil que ha tenta-
do a numerosas vanidades, pues en tan alambicado tema
todo el mundo se cree con derecho a opinar, a meter baza
o arrimar el cuerno, remo o cipote. Sobre sus hipotéticas
diferencias se pronuncian personajes de todo tipo y condi-
cion, desde sospechosos buitres travestidos de intelectua-
les caperucitas hasta idedlogos abrigafarolas, desde socié-
logos con la erudicién en vacaciones hasta prelados en
guardia de sacristia gue, seamos sinceros, si No consiguen
circunscribir tan trabajosa materia mas alld del aforismo
graciosén o del raciocinio de apretada superficialidad co-
yuntural, es porque evidentemente tal distincién es sélo un
aparente espejismo. A modo de orientativo menu, he aqui
un selecto despiece de parloteos/definiciones.

Algunos sénecas y/o cinicos sentencian que la porno-
grafia es el erotismo de los demas; lo que uno piensa es
erdtico, en tanto que todo lo ajeno serad pornografico... sin
olvidar a los «romanticos» que identifican la pornografia
con el sexo mercenario. Otros contribuyen apurando la di-
ferencia de que el erotismo es estético (y mental) mientras
la pornografia sera el trajin de los genitales en accion. Al
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respecto creemos sumamente pertinentes las siguientes
consideraciones de Gérard Lenne: «Lo que se llama co-
rrientemente erotismo y lo que llamamos pornografia, in-
cluso si los términos estan mal escogidos, incluso si su utili-
zacién es generalmente peyorativa, funcionan como dos
engranajes complementarios e inseparables del mismo fe-
némeno. Puede percibirse incluso que el reparto de sus
funciones supone que uno no podria existir sin la otra. El
erotismo es lo que se desarrolla “en la cabeza”, es una fun-
cion cerebral. La pornografia es lo que hacen los cuerpos y
el espectaculo que producen: es una funcién corporal. El
erotismo es imaginativo, la pornografia es demostrativa
[...]. El erotismo son los fantasmas, es decir, representacio-
nes imaginarias» (Lenne, 1978, 19-20).

¢Reposard pues el erotismo en la figuracion estética
mientras que la pornografia existira sélo en funcién del mo-
vimiento? La idea y el acto, el acto y la potencia, el sery el
devenir. Aristételes ya dijo algo parecido, pero ;tiene senti-
do en este contexto? Nagisa Oshima, tan concienciado,
acuiié una férmula que obtuvo un rotundo éxito en munda-
nos circulos: el erotismo seria propio de la burguesia y la
pornografia patente del proletariado (apunte no tan despis-
tado si observamos que el erotismo esté socialmente consi-
derado y hasta reivindicado, mientras la pornografia resulta
socialmente reprobada y su vindicacién acarrea la etiqueta
de leproso). Menores turbulencias provoca el sandunguero
Luis G,? Berlanga, para quien «el erotismo es la pornografia
vestida de Christian Dior...», lo que no deja de ser un eufe-
mismo encubridor de la pretendida vulgaridad y reivindica-
dor del «buen gusto». En territorio colindante, Juan Marsé
nos sugiere que «el erotismo es el profilactico de la porno-
grafia». José Bénazéraf, ex enfant terrible y ex «Antonioni
de Pigalle» (segin apodo servido por Cahiers du Cinéma,
afios sesenta, of course), a contracorriente pero sin llegar a
ser herético como le gustaria, opina que «la pornografia es
la sublimacion del erotismo». Por su parte, Joseph-Marie Lo
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