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Ideario Enrique Malatesta

Dirigente de la | Internacional en ltalia, Errico Malatesta na-
ce en Caserta en 1853 y muere en Roma en 1932. Conoci-
do de Fanelli y Bakunin, son éstos quienes le inducen a
unirse a la insurreccién anarquista. Participa en el alzamien-
do de Benevento en 1877 y es encarcelado.

Abandona luego lItalia y reside en Argentina durante cuatro
afios, pasando después a Francia e Inglaterra. Llega a Espa-
fia a fines de 1891. En este pais colabora, en Barcelona, en
el periédico El Productor; se desplaza a Madrid y finalmen-
te efectla una gira de agitacién por Andalucia en compafiia
de Pedro Esteve. Por entonces, (1892) los anarquistas ocu-
pan Jerez. Perseguido por la policia como presunto mentor,
se dirige a Londres.

Retorna a ltalia en 1897 y funda en Ancona el diario L'Agi-
tazione. Es detenido y se evade. Vive entonces en Estados
Unidos e Inglaterra, hasta 1913. Otra vez en ltalia, participa
en la “semana roja” (junio de 1914). Nuevamente se exilia a
Inglaterra. De retorno en su pais, encabeza el nuevo movi-
miento anarquista, coopera en la fundacién del diario Uma-
nita Nuova y publica la revista Pensiero e Volonta (entre
1924 y 1926). Desde entonces —ya en la época fascista—,
es constantemente vigilado por la policia hasta el momento
de su muerte.

El Ideario es una coleccién de articulos, dispersos en la infi-
nidad de sus publicaciones en que colaboré a lo largo de
una vida tan entregada a la lucha, con su consecuencia de
carceles y exilios. Todo lo que supone un atisbo de opre-
sién es cuestionado por Malatesta, siempre en funcién de
la posibilidad libertaria, a la que él entendié como no indi-
vidualista sino comunitaria.
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osotros decimos que es necesario hacer la revolu-

cién, que queremos hacer la revolucioén, y, para ese fin, nos
esforzamos en excitar las voluntades.

Pero se nos opone una objecién fundamental.

La revolucién —se nos dice— no se verifica por capricho
de los hombres.

La revolucién sélo se hace cuando los tiempos son
oportunos. La historia no se mueve al acaso; se desarrolla
por leyes naturales, fatales, incontrarrestables, contra las
cuales nada puede la voluntad de los hombres.

En la practica, sin embargo, por lo menos en la mayoria
de los casos, esa objecion no pasa de ser un recurso de po-
lémica, o de politica. Lo cierto es que se afirma que una co-
sa es imposible, cuando no se desea. Se niega el poder de
la verdad, cuando se nos incita a efectuar un esfuerzo en
una direccién que no conviene. Como ahora casi todos los
que conocen el alfabeto toman postura de sabios y de filé-
sofos, se teoriza el propio deseo y se acude a la cienciay a
la filosofia para que éstas oficien de rufianes en los peque-
fios célculos de personas y de partidos. Sin embargo, des-
pués, cuando un asunto interesa o gusta, se olvidan todas
las teorias, se verifica el esfuerzo necesario, y, si es preciso
el concurso de los demas, se dirigen las propagandas a su
buena voluntad y de la voluntad se exalta el poder.
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No obstante todo esto, cada hombre que piensa siente
la necesidad dé poner de acuerdo su conducta con sus
convicciones intelectuales y, cuando acciona, quiere darse
perfecta cuenta del alcance de sus acciones. Cada hombre
que piensa y observa y va aprendiendo los innumerables
hechos de la naturaleza y de la historia, siente la necesidad
de organizar en sistema las convicciones adquiridas y de
hallar un principio general cualquiera que las retna y las ex-
plique.

De esta necesidad de comprension y de adaptamiento
mental, se han originado todos los sistemas de filosofia,
teoldgicos y naturalistas. De esta necesidad han nacido las
investigaciones y las discusiones en torno al problema de la
voluntad, es decir, alrededor del poder de los hombres —o
de todos los seres conscientes— para influir sobre el curso
de los acontecimientos: problema fundamental de toda fi-
losofia, el cual ha interesado e interesa a los pensadores de
todas las escuelas.

Sélo ventajas habria reportado este hecho, tanto para el
desarrollo intelectual del hombre, como para utilizar mejor
todas las fuerzas humanas, si, con mucha frecuencia, por
una comun ilusién mental, no se hubiesen tomado por rea-
lidades objetivas cosas que no eran nada mas que parto de
la imaginacién; y por hechos comprobados, las hipdtesis
mas o menos cédmodas, con las que se intentaba reunir o
explicar los hechos conocidos; y, lo que es peor aun, por
realidades, simples palabras sin significado preciso y defini-
ble.

De este modo se crearon Dios y el alma inmortal; de es-
te modo se inventaron la Materia, la Fuerza, la Energia —
con mayusculas— y todos los conceptos mentales, aptos
para explicar con palabras, el universo que no se compren-
de.

Mas arriba de esas entidades, sin embargo, las cuales es
menester, tratar con prudente y risuefio escepticismo, exis-
te un principio superior que parece verdaderamente incon-
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trovertible o, por lo menos, de tal naturaleza como para
que la mente humana no pueda concebir su negacién. Es el
principio de la causalidad, que constituye por si solo toda
la filosofia que se intitula determinista.

Nada se crea y nada se destruye. No hay ninguin efecto
sin causa suficiente; no hay ninguna causa sin efecto pro-
porcionado.

Si esto parece a la mente humana una verdad necesaria
y absoluta, es también una necesidad de la mente el razo-
namiento légico, y es aun verdad que toda premisa ha de
tener su ilacién necesaria. La conclusién légica del principio
de causalidad, entendido éste como principio universal e
inmutable, es que, a partir del eterno, todo es un encade-
namiento necesario de hechos que no hubiesen podido ser
diferentes de como han sido y que no podrian ser distintos
de lo que seran; de modo que el hombre no es mas que un
autémata consciente, la voluntad una ilusién y la libertad
una cosa inexistente e imposible.

En efecto, cuando se razona en abstracto, muchos lle-
gan hasta las Ultimas consecuencias y dicen, con Laplace,
que si un hombre pudiera conocer todas las fuerzas exis-
tentes en el universo, en un momento determinado, con su
punto de aplicacion, con su intensidad y direccién, podria
calcular todo lo que ha acontecido y todo lo que sucedera
en un momento cualquiera de la eternidad, en un lugar
cualquiera del espacio infinito; todo, tanto la posicién de
un astro en su 6rbita, como el verso de un poeta; lo mismo
un movimiento telurico, que el articulo de un periédico.

En su mas consecuente expresion, éste es el sistema fi-
loséfico que se quiere llamar determinismo, el cual, partien-
do de los conceptos de Naturaleza y de Necesidad, y si-
guiendo los métodos racionales y cientificos, llega a las
mismas conclusiones a que llegaban los antiguos con la Fa-
talidad y los teélogos con su predestinacion. Hay algunos
de sus adeptos que tratan de restringir y atenuar el alcance
del sistema para eludir sus consecuencias, queriendo aunar
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la idea de la necesidad con la de la libertad; pero, a nues-
tro parecer, estas tentativas son vanas e ildgicas; una nece-
sidad que no siempre es necesaria, que admite restriccio-
nes y excepciones, no es una necesidad cabal.

El determinismo responde a alguna necesidad de nues-
tra inteligencia y es una guia segura para el estudio fisico-
quimico. Pero, por otra parte, paraliza y niega la voluntad y
hace aparecer risible e inutil todo esfuerzo para un fin cual-
quiera.

Sin embargo, cada hombre, poco o mucho, piensa y ac-
ciona. Por lo tanto, deterministas légicos, que vivan, en to-
do, de acuerdo con su filosofia, no existen, o, por lo me-
nos, nosotros no los conocemos. Y esto no es extrafo, pues
que si existieran, tendrian forzosamente que reputar inutil
el hacer conocer sus ideas, el propagarlas, convencidos, co-
mo estarian, de que lo que ha de acontecer, aun las con-
cepciones mentales de cada uno, acontecera fatalmente en
su tiempo oportuno, y que nada puede impedirlo, retardar-
lo o adelantarlo.

Los deterministas, que en general son hombres estudio-
sos, activos, amantes del progreso, y que se han convertido
en deterministas, no sélo por el razonamiento, sino tam-
bién por reaccionar contra los prejuicios, las imposiciones y
las supersticiones emanadas de las creencias religiosas; se
debaten en una contradiccién continua. Niegan el libre al-
bedrio y, por consiguiente, la responsabilidad. Sin embar-
go, se indignan contra los jueces que torturan a seres irres-
ponsables, como si el juez no fuese también determinadoy,
por lo tanto, irresponsable.

Afirman que todo lo que acontece —hechos naturales,
historia humana, acciones, pasiones, sentimientos y pensa-
mientos individuales— no es nada mas que una serie inin-
terrumpible y necesaria de causas y efectos, reducibles a
hechos fisico-quimicos, que dependen de leyes mecanicas,
y, después, dan una gran importancia a la educacién y a la
propaganda.
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Son apostoles de la bondad, de la tolerancia y de la li-
bertad; como si la maldad, la intolerancia y la tirania no
fuesen, puesto que existen, cosas necesarias que las leyes
de la mecénica deberian explicar.

Queremos el triunfo de nuestra causa por la libertad y
por el amor. Sin embargo, no por esto renunciamos al em-
pleo de la violencia. Nuestros medios son los que las cir-
cunstancias nos permiten y nos imponen.

No querriamos arrancar un cabello a nadie; deseariamos
enjugar todas las lagrimas sin hacer derramar ninguna. Pero
hemos de luchar en el mundo tal como es, o, de no hacer-
lo, vivir como sofadores estériles.

Llegara un dia, es indudable, en que seré posible hacer
el bien de los hombres sin hacerse mal a si mismo ni hacer-
lo a los deméas. Hoy eso no es posible. Hasta el mas puro y
el mas dulce de los martires, el cual, para salir victorioso, se
dejase arrastrar hasta el cadalso sin resistencia, adelantan-
dose a sus perseguidores como el Cristo de la leyenda,
hasta ese mismo martir haria violencia. Ademas del mal que
a si mismo se causaria, lo cual vale la pena de ser tenido en
cuenta, haria verter lagrimas amargas a todos los que le
amasen.

Se trata, pues, siempre, en todos los actos de la vida,
de procurar hacer el menor mal por la mayor suma de bien
posible.

La humanidad se arrastra, penosamente, bajo el peso
de la opresion politica y econdmica; se baila embrutecida,
degenerada, asesinada —no siempre lentamente— por la
miseria, por la esclavitud, por la ignorancia y por todos los
males que de ellas se originan.

Para defensa de ese estado de cosas, existen poderosas
organizaciones militares y policiacas, que responden con la
prision y el cadalso a cualquier tentativa seria de mudanza.

No hay medios pacificos ni legales para salir de tal situa-
cion, y es natural que asi sea, pues que la ley ha sido hecha
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por los privilegiados expresamente para defender sus privi-
legios.

Contra la fuerza fisica que nos impide el paso, sélo hay
la fuerza fisica, sélo hay la revolucién violenta.

La revolucién producird, evidentemente, muchas des-
gracias, muchos sufrimientos; pero se producen muchos
mas en el régimen actual.

En una sola batalla muere mucha mas gente que en la
mas sangrienta revolucién. Millones de criaturas mueren ac-
tualmente en el mundo por falta de la debida asistencia.
Millones de proletarios mueren prematuramente del mal de
la miseria, después de una vida mezquina sin placer y sin
esperanza. Hasta los mas ricos y mas poderosos son mucho
menos felices de lo que podrian ser en una sociedad de
iguales. El estado actual de cosas viene existiendo desde
un tiempo inmemorial. Durarfa indefinidamente sin la revo-
lucién, mientras que una sola revolucién que atacase re-
sueltamente las causas del mal, pondria de una vez al gé-
nero humano en el camino de la felicidad.

iHagase, pues, esa revolucién! Cada dia que se retarde,
es una enorme cantidad de sufrimientos infligidos a los
hombres. Trabajemos para que se haga pronto y para que
sea como se necesita para acabar con toda opresién y toda
explotacion.

He ahi la razén por la cual para nosotros, anarquistas, o,
por lo menos —pues las palabras no pasan de ser conven-
ciones—, para los anarquistas que ven las cosas como no-
sotros las vemos, cualquier acto de propaganda o de reali-
zacién por la palabra o por el hecho, individual o colectivo,
es un bien que sirve para aproximar y realizar la revolucién,
cuando sirve para asegurar a la revoluciéon el concurso
consciente de las multitudes y darles este caracter de libe-
racion universal, sin el cual la revolucidon no es la revolucién
que deseamos. Debe tenerse en cuenta que en materia de
revolucién, puesto que se trata de economizar vidas huma-
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nas, ha de regir el principio del medio més favorable para
ese fin.

Conocemos bien las terribles condiciones morales y ma-
teriales en que se halla el proletariado para no explicarnos
los actos de odio, de venganza y hasta de ferocidad que en
las revoluciones pueden producirse. Comprendemos que
haya oprimidos que, habiendo sido tratados siempre por
sus opresores con la mas innoble dureza; que habiendo vis-
to siempre que al mas fuerte todo le era permitido, un dia,
sintiéndose por un momento los més fuertes, digan: «Haga-
mos lo mismo que se nos hizo». Puede suceder que, en la
fiebre de la lucha, naturalezas originariamente generosas,
pero no preparadas por un largo tratamiento moral, dificili-
simo en las condiciones de vida presentes, pierdan de vista
el ideal, tomen la violencia como objetivo y se dejen arras-
trar por ella a transportes sangrientos.

Pero una cosa es comprender y disculpar, y otra cosa es
reivindicar. No son esos los actos que podamos aceptar, ex-
citar, ni imitar. Debemos ser siempre resueltos y enérgicos,
pero procurando no exceder jamas el limite marcado por la
necesidad. Debemos hacer como el cirujano, que corta
cuando es preciso, pero que evita infligir sufrimientos inGti-
les.

En resumen, debemos ser inspirados por el sentimiento
de amor hacia los hombres, hacia todos los hombres.

Nos parece que ese sentimiento de amor es el fondo
moral, el alma de nuestro programa. Nos parece que sélo
concibiendo la revolucién como el gran jabilo humano, co-
mo la liberacién y la confraternizacién de todos los hom-
bres, cualquiera que haya sido la clase o partido a que per-
tenecieran, podra realizarse nuestro ideal.

La rebeldia brutal ha de producirse indudablemente;
pero si no tuviera el contrapeso de los revolucionarios que
obran por un ideal, se devoraria a si misma.

El odio no produce amor. Por el odio no se renueva el
mundo. La revolucién del odio, o lo malograria todo, o re-
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sultaria una nueva opresion, que podria tal vez llamarse
anarquista, como se llaman liberales los gobiernos de nues-
tro tiempo, pero que no por eso dejaria de ser una opre-
sién y de producir todos los efectos de las opresiones poli-
ticas.

Por lucha politica entendemos la lucha contra el gobierno.

Gobierno es el conjunto de aquellos individuos que de-
tentan el poder de hacer la ley e imponerla a los goberna-
dos, o sea, al publico.

Consecuencia del espiritu de dominio y de la violencia
con los cuales algunos hombres se han impuesto a los de-
mas, el gobierno es, al propio tiempo, creador y criatura
del privilegio y su defensor natural.

Se dice, equivocadamente, que el gobierno desempefia
hoy la funcién del defensor del capitalismo, pero que, abo-
lido el capitalismo, el gobierno se trocaria en representante
y gerente de los intereses generales. Ante todo, el capita-
lismo no podréa destruirse sino cuando los trabajadores, una
vez abolido el gobierno, tomen posesién de la riqueza so-
cial y organicen la produccién y el consumo en interés de
todos, por si mismos, sin esperar la acciéon de un gobierno,
el cual, aunque quisiera, no seria capaz de hacerlo. Debe
tenerse en cuenta que si el capitalismo quedase destruido
y se dejara subsistir un gobierno, éste, mediante la conce-
sion de toda clase de privilegios, lo crearia nuevamente,
puesto que, no pudiendo contentar a todo el mundo, ten-
dria necesidad de una clase econémicamente potente que
le apoyaria a cambio de las protecciones legales y materia-
les que de él recibiria.

Por consiguiente, no se puede abolir el privilegio y esta-
blecer sélida y definitivamente la libertad y la igualdad so-
cial, sino aboliendo el gobierno, no este o aquel gobierno,
sino la misma institucién del gobierno.
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Queremos abolir radicalmente el dominio y la explotacién
del hombre por el hombre; queremos que los hombres,
hermanados por una solidaridad consciente y querida, co-
operen todos, de modo voluntario, al bienestar de todos;
queremos que la sociedad se constituya con el fin de sumi-
nistrar a todos los seres humanos los medios de alcanzar el
maximo bienestar posible, el maximo desarrollo moral y
material posible; queremos para todos pan, libertad, amor
y ciencia.

Y para conseguir este fin supremo, creemos necesario
que los medios de produccién estén a disposicién de to-
dos, y que ningln hombre, o grupo de hombres, pueda
obligar a los demas a someterse a su voluntad, ni ejercer su
influencia de otro modo que con la fuerza de la razén y del
ejemplo. Queremos, por consiguiente, la expropiacién de
la tierra y de todas las riquezas, de sus actuales detentado-
res, para beneficio de todos; y la aboliciéon del gobierno. Y,
mientras que esto no se haga, propaganda del ideal; orga-
nizacion de las fuerzas populares; lucha continua, pacifica o
violenta, segun las circunstancias, contra el gobierno como
institucion, y contra los detentadores de la tierra, a fin de ir
conquistando toda la libertad y todo el bienestar posibles.

Vamos a exponer algunas de las razones que nos impulsan
a ser comunistas en lugar de individualistas.

Advirtamos, en seguida, que es del individualismo mez-
quino, del de los partidarios de |la propiedad individual de
los medios de produccién, del que queremos hablar.

El otro individualismo, el filosdfico, el de los adoradores
del Yo, del Unico, del Superhombre, es cosa, en verdad,
muy complicada para nosotros. Hablando con claridad, to-
das esas investigaciones filoséficas nos parecen a nosotros,

10
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gentes con gran dosis de sentido comun, charlas indtiles y
vacias.

Nuestra aspiracién es que cada uno pueda hacer lo que
le parezca. Dad a alguien los medios de hacer lo que mejor
le plazca y lo hara... con o sin el permiso de los filésofos.

Lo importante es, pues, procurar a cada uno los medios
de obrar a su antojo y hacer que la libertad completa de los
unos, no venga a coartar esa misma libertad plena en los
otros.

—Sin la propiedad no hay libertad? —nos dicen los in-
dividualistas.

Y esto es absolutamente cierto. Si un hombre no tiene
asegurada la posesion de los medios de existencia, si no es
el duefo de la materia bruta necesaria para vivir y desarro-
llarse, sera siempre un esclavo.

Pero puesto que queremos que todos los hombres sean
libres, debemos querer también que todos sean propieta-
rios.

Que se nos proponga, pues, un medio para hacer a ca-
da uno propietario de todo cuanto necesite, y en seguida
renunciaremos a nuestro comunismo, pues que la propie-
dad que nosotros combatimos, y con la cual no admitimos
transaccion de ninguna especie, es la propiedad capitalista,
o sea, la propiedad empleada para la explotacién del tra-
bajo ajeno o para impedir que trabajen los demas.

No tendriamos razén para rebelarnos contra la propie-
dad individual de los medios de produccién, si ésta fuese
patrimonio de todos y sélo sirviese para el trabajo personal
de su propietario. Tendriamos que hacer objeciones de or-
den técnico y sentimental, pero los nimeros podrian ser
vencidos, sin duda alguna, merced a los progresos de las
ciencias aplicadas, y las segundas, es decir, el deseo de
concordia y de fraternidad, ser eliminadas por el hecho de
que cuando todo el mundo se halla bien y cuando nadie
puede oprimir ni ser oprimido, reina entre todos la buena
amistad, la armonia, el deseo de agradarse y de ser util mu-

11
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tuamente, sea cual fuere la forma de organizacién social
que se halle en vigor. Pero, ;es conveniente, o mejor dicho,
es posible que todos sean individualmente propietarios de
los medios de produccién y, principalmente, de la tierra y
de las otras fuentes naturales de riqueza?

En una sociedad primitiva, en un territorio poco pobla-
do, cuando cada uno pudiera fabricar él mismo los objetos
rudimentarios preciosos para sus necesidades limitadas, la
propiedad, si no estrictamente individual, por lo menos fa-
miliar, podria, en rigor, concebirse. Sin embargo, ni aun en
ese caso dejaria de ir aparejada con graves desigualdades
e injusticias, las cuales darian lugar, naturalmente, a luchas
y, por consiguiente, a la existencia de vencedores y venci-
dos. Consecuentemente, la opresién de los primeros se de-
jaria sentir sobre los segundos.

En efecto; ;a quién se deberia atribuir el terreno fértil
de donde se obtiene, con un minimo esfuerzo, la mas
abundante cosecha, o el campo estéril que un trabajo ar-
duo no logra alcanzar més que una cosecha escasa?
¢Quién, aun, seria designado para habitar cerca de los cur-
sos del agua y de las vias de comunicacién, y quién otro se-
ria relegado lejos de los rios y del mar? ; Cémo se procede-
ria a un reparto que satisficiera a todo el mundo, cuando
los diversos lotes de terreno son tan desemejantes por su
produccién natural, su salubridad y su situacion?

A decir verdad, los progresos de la ciencia nos hacen
prever, muy bien, el momento en que todos los terrenos
podran ser convertidos para que sea idéntica su fertilidad,
pero eso supone un grado tal de desarrollo humano, una
tal intensidad de cooperacién social, que nos aleja grande-
mente de nuestra hipdtesis de una sociedad primitiva de
hombres con necesidades limitadas a lo que un individuo o
una familia pueden producir por si solos.

Aun suponiendo que se lograse establecer un mutuo
acuerdo respecto de una participacién en la pequeia felici-

12
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dad conseguida, ;no seria necesario volver a comenzar de
nuevo a cada cambio de poblacion?

Pero ;qué ocurriria si el reparto de la propiedad debiera
hacerse hoy, con la multiplicidad de las necesidades que se
han desarrollado y que se irdn desarrollando cada vez mas,
las cuales piden, para ser satisfechas, la cooperaciéon mate-
rial e intelectual de todos los hombres, o, por lo menos, de
un gran nimero de hombres de todos los paises, ejercien-
do diferentes oficios y cultivando diversas ciencias? ;Daréis
a uno una parte de mina, a otro un pedazo de maquina o
de navio? ;Y qué propiedad daréis a los que construyen ca-
rreteras, cuidan de los enfermos, instruyen a la juventud?

Como ya no es posible vivir sin el cambio de los produc-
tos y de los servicios, jde qué modo os arreglaréis para es-
tablecer el valor relativo de las cosas y de los esfuerzos?

iLa tentativa serfa simplemente absurdal!

Si se quiere convertir a todos los hombres en propieta-
rios, sélo hay un medio: hacerlos a todos copropietarios de
todas las cosas existentes. Entonces serd cuando el Estado,
es decir, el gobierno, formado no importa de qué modo, ni
de cudles personajes, deberd tomar la posesion de todo y
administrarlo por cuenta de la colectividad, obligando a to-
do el mundo a someterse a sus leyes, a ejecutar cierta
cantidad de trabajo obligatorio, en las formas indicadas ya,
y a contentarse con la raciéon reglamentaria, con lo cual ten-
dréis lo que se llama socialismo de Estado. Toda libertad
efectiva, toda iniciativa, toda independencia de los indivi-
duos o de los grupos, quedaria anulada; se habria reempla-
zado la dominacién capitalista por la de una casta de politi-
cos y de burdcratas). jUna racién un poco mas abundante y
mas segura si se quiere, pero otro tanto de libertad y de
posibilidad de progreso menos!

En cambio de eso, puede haber el acuerdo libre, volun-
tario, entre los individuos, los grupos, la colectividad, en to-
dos sus grados, para poner conjuntamente todas las facul-
tades y explotar en comun las riquezas naturales para el

13
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mayor beneficio de cada uno y de todos, lo cual no es otra
cosa que lo que nosotros llamamos comunismo anarquista.
Escoged.
Es en el comunismo libre donde el individuo halla la ma-
yor garantia de independencia, de libertad y de bienestar.
Es en el derecho del individuo, de todos los individuos,
a la libertad y a la seguridad, donde el comunismo halla su
razdn de ser y su justificacion.

Desde Malthus hasta nuestros dias, los conservadores de
todas las escuelas han sostenido que la miseria no se deriva
de la injusta distribucion de la riqueza, sino de la limitada
productividad o de la deficiente industria humana.

El socialismo es, en su origen histérico y en su esencia
fundamental, la negacion de aquella tesis; o lo que es lo
mismo, la afirmacién precisa de que el problema social es,
ante todo, una cuestién juridica social, una cuestion de dis-
tribucion. Pero he aqui que cuando los socialistas empeza-
ron a pactar con el poder y con las clases poseedoras, o
sea, cuando han dejado, en realidad, de ser socialistas, se
pusieron también, con formas un poco mas modernas, a
sostener la tesis de los conservadores.

Si semejante tesis fuese verdadera, seria falso que el an-
tagonismo entre patronos y obreros fuese irreductible, por-
que hallaria solucién en el interés que tendrian obreros y
patronos en aumentar la produccién; seria falso el socialis-
mo, cuando menos, como medio actual para resolver el
problema social. En efecto, ya hemos visto sostener a Turati
que los obreros deben, en las huelgas, cuidar de que no se
arruinen los patronos y sus industrias. Y antes de Turati, Fe-
rri habia dicho que los socialistas debian favorecer el enri-
quecimiento de los burgueses. Por otra parte, los mas dis-
tinguidos representantes del socialismo democratico ita-
liano van por ahi aturdiéndonos con el interés que tienen

14



