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El si glo XX pa sa rá sin du da co mo uno de los pe rio dos en
que la hu ma ni dad ha brá pre sen cia do los cam bios cien tí fi- 
cos más re vo lu cio na rios de su his to ria. Erwin Sch rö din ger,
Pre mio No bel de Fí si ca, fue, jun to con Eins tein, uno de los
pri me ros en con tri buir a es tos cam bios. Sin em bar go, en
1948, cuan do dic tó el cur so que, po co des pués, se con vir- 
tió en el li bro que pu bli ca mos aho ra, acon se ja ba a sus dis- 
cí pu los que vol vie ran su aten ción ha cia los pen sa do res de
la An ti güe dad, pe se a to dos los ade lan tos cien tí fi cos de
que en ton ces ya se dis po nía.

Su in te rés por los orí genes del pen sa mien to cien tí fi co par te
de la preo cu pa ción por co no cer las cau sas in trín se cas del
con flic to en tre re li gión y cien cia, en tre fi lo so fía y fí si ca, con- 
flic to que se ha ido agra van do des de el re na cer de la cien- 
cia en el si glo XVII has ta nues tros días y que sur ge de una
pre gun ta pri mor dial, aún no re suel ta: ¿de dón de ven go y
adón de voy? Pues, Sch rö din ger, su mer gi do por su pro pia
ac ti vi dad en la in ves ti ga ción de la na tu ra le za pro fun da de la
rea li dad fí si ca, se pro pu so in ten tar des cu brir cuál es el lu gar
de la hu ma ni dad en re la ción con es ta «rea li dad» y ave ri guar
có mo los gran des pen sa do res del pa sa do exa mi na ron es ta
cues tión. ¿Quién me jor que él pa ra guiar nos a no so tros en
es ta apa sio nan te ex plo ra ción de los orí genes, cuan do fi lo- 
so fía y cien cia for ma ban par te de un úni co pen sa mien to?
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A mi ami go A. B. Cle ry, en agra de ci mien to por su
ines ti ma ble ayu da.
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Pró lo go

En sus años de do cen cia en una ins ti tu ción uni ver si ta ria de
Du blín, el pro fe sor Sch rö din ger, pre mio No bel de Fí si ca, se
dis tan cia (re la ti va men te) de sus in ves ti ga cio nes di rec tas en
fí si ca teó ri ca pa ra con sa grar se a una re fle xión so bre el con- 
cep to mis mo que se ha lla en el ori gen de la dis ci pli na: ph y- 
sis, tér mino equí vo ca men te ver ti do por na tu ra le za, que
Sch rö din ger se pro po ne ilu mi nar a par tir de la per cep ción
que de ella tie nen los más ar cai cos pen sa do res grie gos; re- 
sul ta do de tal re fle xión es es te pe que ño li bro. Su im por tan- 
cia no re si de en el gra do de eru di ción fi lo só fi ca del au tor
(que sin em bar go pa ra sí qui sie ran mu chos pro fe so res de la
dis ci pli na) y ni si quie ra en su in du da ble au to ri dad pa ra vin- 
cu lar la his to ria de la fi lo so fía a la his to ria de la cien cia. Lo
que lla ma la aten ción es so bre to do la dis po si ción de es- 
píri tu con la que el ilus tre cien tí fi co aco me te la ta rea de
hur gar en los tex tos pre so crá ti cos. Tex tos que no ca be aún
ca ta lo gar pro pia men te ni de cien tí fi cos ni de fi lo só fi cos y
ello por que tal di vi sión en cuen tra ori gen en un sin gu la rí si- 
mo ras go de la ope ra ción de pen sar que se va fra guan do
por vez pri me ra en ta les tex tos. Sch rö din ger pa re ce re co- 
no cer se y de lei tar se en es te ho ri zon te pre vio a la par cia li za- 
ción de las ta reas del es píri tu. «La fi lo so fía de los an ti guos
grie gos nos atrae hoy por que nun ca… se ha es ta ble ci do
na da pa re ci do a su al ta men te avan za do y ar ti cu la do sis te- 
ma de co no ci mien to y es pe cu la ción sin la fa tí di ca di vi sión
que nos ha es tor ba do du ran te si glos y que ha lle ga do a ha- 
cer se in su fri ble en nues tros días», es cri be el au tor.
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Pe ro es más: El cien tí fi co que, tras for jar las ecua cio nes
en las que arran ca la me cá ni ca cuán ti ca, pu so de re lie ve
que las pa ra do jas que es ta plan tea se dan asi mis mo en el
ni vel ma cros có pi co, el cien tí fi co que en ma yor me di da con- 
tri bu yó a sub ver tir los pi la res so bre los que creía mos asen- 
ta da la teo ría del co no ci mien to, se pro po ne de ter mi nar ine- 
quí vo ca men te dón de re si de la im por tan cia del pen sa mien- 
to grie go (al que tan tos se acer can de for ma pu ra men te
bea ta) al can zan do a se ña lar que lo fun da men tal es tri ba en
el do ble ras go si guien te: a) allí se ins tau ra la con vic ción de
que el mun do en nues tro en torno es cog nos ci ble, y b) se
con si de ra que el su je to que co no ce es neu tro res pec to a la
en ti dad co no ci da y al pro pio ac to de co no cer.

La re fle xión de Sch rö din ger nos con du ce así has ta el ad- 
ve ni mien to de al go que a prio ri no era ne ce sa rio ni evi den- 
te, que pa ra no so tros lle gó sin em bar go a ser la evi den cia
mis ma y que, pre ci sa men te tras Sch rö din ger (jun to a otros
gran des cien tí fi cos de nues tro tiem po), ha de ja do de ser
tal.

En es te dis cu rrir so bre los grie gos no de ja ja más de es- 
tar pre sen te la mi ra da del fí si co cuánti co. El nom bre de
Sch rö din ger ha que da do vin cu la do, de ma ne ra ca si po pu- 
lar, al cé le bre apó lo go del «ga to en claus tra do», que re cor- 
da re mos bre ve men te. En una ca ja se en cuen tra el fe lino
jun to a un dis po si ti vo mor tal que tie ne un 50% de po si bi li- 
da des de fun cio nar. Su po nien do que no te ne mos me dio de
sa ber si ha fun cio na do o no, an tes de que se abra la ca ja
ig no ra mos si el ga to es tá vi vo o muer to; has ta ahí to do nor- 
mal. Mas se gún los prin ci pios de la me cá ni ca cuán ti ca, el
in ves ti ga dor que ha cons trui do la si tua ción ha su per pues to
un es ta do que im pli ca ga to vi vo y un es ta do que im pli ca
ga to muer to. Aho ra bien, tal su per po si ción cuen ta en tre los
ras gos cons ti tu ti vos del fe nó meno que se in ves ti ga; por
con si guien te, no se tra ta tan só lo de que no se pa mos (an- 
tes de abrir la ca ja) si el ga to es tá vi vo o muer to, se tra ta de
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que es tá a la vez vi vo y muer to, el ga to es tá en el lim bo,
por así de cir lo.

Mu chas han si do las con tro ver sias en torno a la sig ni fi ca- 
ción real de tal apó lo go y en ge ne ral res pec to a las pa ra do- 
jas de la me cá ni ca cuán ti ca. En cual quier ca so ¡Kant ja más
se hu bie ra per mi ti do ig no rar las! (Con tra ria men te a tan tos
«me ta fí si cos» ac tua les que creen po der per ma ne cer in di fe- 
ren tes a las ecua cio nes de Sch rö din ger).

En un pa sa je cen tral de su re fle xión, Sch rö din ger se re- 
fie re a las teo ri za cio nes en las que el ideal del co no ci mien- 
to cien tí fi co pa re ce que dar re du ci do al de com pu tar y des- 
cri bir los fe nó me nos re nun cian do así a to da di men sión ex- 
pli ca ti va. Los orí genes de tal con cep ción se re mon tan co- 
mo mí ni mo a un cé le bre tex to de los Prin ci pia de New ton
del cual no te ne mos es pa cio pa ra ocu par nos. Se ña le mos
tan só lo que en él se eri ge en so por te teo ré ti co ex clu si vo
de la cien cia, la lla ma da «fi lo so fía ex pe ri men tal», en la cual
—es cri be New ton— «se ex traen pro po si cio nes de los fe nó- 
me nos y des pués se ge ne ra li za por in duc ción». Se gún tal fi- 
lo so fía, sa bien do có mo cae un cuer po es ocio so pre gun tar- 
se por qué cae (hi po the sis non fin go, di ce New ton al res- 
pec to). No es dis cu ti ble que la ac ti vi dad con sis ten te en
com pu tar, des cri bir, ge ne ra li zar por in duc ción y efec tuar
pre vi sio nes apa re ce ría así co mo mo de lo úni co de cien ti fi ci- 
dad, res pec to al cual que da ría co mo re si duo de es pi ri tua li- 
dad ado les cen te una cien cia vin cu la da a la fi lo so fía pro pia- 
men te di cha; aque lla fi lo so fía que, en tér mi nos de Lei bniz,
«bus ca siem pre la ra zón»: esa ra zón sin la cual Kant (tan
new to niano por otra par te) ne ga ba el de re cho a de cir «to- 
do cuer po es pe sa do» por mu cho que la gra ve dad fue ra
cons ta ta da por do quier.

Pues bien, es ta rup tu ra de fac to en tre fi lo so fía y fí si ca
es tá a pun to de ser su pe ra da, y ello co mo re sul ta do de la
in te rro ga ción de los pro pios fí si cos, agui jo nea dos por la
apa ri ción en sus teo rías de la gu nas de in te li gi bi li dad que
les pa re cen a ellos mis mos es can da lo sas y que des de lue go
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lo son mu cho me nos que el evo ca do hy po the sis non fin go.
No se tra ta só lo de que al gu nas de las cues tio nes plan tea- 
das por la re la ti vi dad y la teo ría cuán ti ca ha yan lle ga do a
ser cen tra les en la fi lo so fía de la cien cia. Se tra ta, fun da- 
men tal men te, de que la fí si ca con tem po rá nea tien de in trín- 
se ca men te a con ver tir se en re fle xión so bre los con cep tos
que cons ti tu yen el so por te no só lo de la pro pia dis ci pli na,
sino qui zá de to do co no ci mien to hu ma no, y que al efec tuar
tal vi ra je, la fí si ca en cuen tra exac ta men te los mis mos pro- 
ble mas que cons ti tu yen el nú cleo du ro de la fi lo so fía, a sa- 
ber, la teo ría de las de ter mi na cio nes del ser u on to lo gía.
Pa ra la pro pia fi lo so fía, la me dia ción de sus pro ble mas clá- 
si cos por las re fle xio nes pre ce den tes de los fí si cos cons ti tu- 
ye au ténti co ali men to re vi ta li za dor, que res tau ra la fres cu ra
ori gi na ria y le otor ga nue va le gi ti mi dad. De ahí la im por tan- 
cia que dá ba mos a la dis po si ción mis ma del au tor de es te
pe que ño tex to.

Víc tor Gó mez Pin
Uni ver si dad Au tó no ma de Bar ce lo na
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La na tu ra le za y los grie gos

Con fe ren cias Shear man

Lon dres, 24, 26, 28 y 31 de ma yo de 1948.
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Ra zo nes de un re torno al pen sa mien to
an ti guo

Cuan do, a co mien zos de 1948, em pe cé a im par tir una se rie
de con fe ren cias so bre el te ma que aquí se tra ta, ya sen tí la
ur gen cia de ofre cer am plias ex cu sas y ex pli ca cio nes pre li- 
mi na res. Lo que ex pu se en aquel mo men to (pre ci sa ré que
fue en el Uni ver si ty Co lle ge de Du blín) ha ve ni do a for mar
par te del li bri to que tie nen an te us te des. Se han aña di do
al gu nos co men ta rios des de el pun to de vis ta de la cien cia
mo der na y una bre ve ex po si ción de lo que creo son los ras- 
gos fun da men ta les pro pios de la ima gen del mun do que
nos pro por cio na la cien cia de hoy. Mi ob je ti vo real al ex ten- 
der me en es te úl ti mo as pec to era pro bar que es tos ras gos
son fru to de un pro ce so his tó ri co (y no de una ne ce si dad
ló gi ca), si guien do una pis ta que se re mon ta a los pri me ros
es ta dios del pen sa mien to fi lo só fi co oc ci den tal. Efec ti va- 
men te, co mo he di cho, me sen tía un tan to in có mo do por- 
que es tas con fe ren cias iban más allá de las ta reas ofi cial- 
men te asig na das a un pro fe sor de fí si ca teó ri ca. Fue ne ce- 
sa rio ex pli car (aun que yo no es tu vie ra de ma sia do con ven ci- 
do de ello) que, al ocu par mi tiem po en re fle xio nes acer ca
de los pen sa do res grie gos an ti guos y co men ta rios so bre
sus pun tos de vis ta, no me es ta ba en tre gan do a lo que po- 
día ser una afi ción re cien te men te ad qui ri da; que ello no
sig ni fi ca ba, des de el pun to de vis ta pro fe sio nal, una pér di- 
da de tiem po, al go que tu vie ra que ser re le ga do a las ho ras
de ocio; sino que es ta ba jus ti fi ca do en la es pe ran za de in- 
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cre men tar la in te lec ción de la cien cia mo der na y, por con si- 
guien te, in ter alia, tam bién de la fí si ca mo der na.

Po cos me ses más tar de, en ma yo, di ser tan do acer ca del
mis mo te ma en el Uni ver si ty Co lle ge de Lon dres (Con fe ren- 
cias Shear man, 1948), ya me sen tí bas tan te más se gu ro de
mí mis mo. El apo yo ini cial que ha bía en contra do en eru di- 
tos del mun do clá si co tan emi nen tes co mo Theo dor Gom- 
perz, John Bur net, Ci r yl Bai lley y Ben ja mín Fa rrin gton —al- 
gu nas de cu yas agu das ob ser va cio nes se rán más tar de ci ta- 
das— hi zo que muy pron to to ma ra con cien cia de que no
ha bía si do ni el azar ni una pre di lec ción per so nal lo que me
ha bía in du ci do a su mer gir me en pro fun di dad en vein te si- 
glos de la his to ria del pen sa mien to —a di fe ren cia de otros
cien tí fi cos que res pon dían al ejem plo y la exhor ta ción de
Ernst Ma ch—. Le jos de ce der a un ex tra va gan te im pul so,
ha bía si do arras tra do ina d ver ti da men te, co mo su ce de a
me nu do, por una ten den cia del pen sa mien to en rai za da de
al gu na ma ne ra en la si tua ción in te lec tual de nues tro tiem- 
po. En efec to, en el cor to pla zo de uno o dos años se ha- 
bían pu bli ca do va rios li bros de au to res que no eran eru di- 
tos clá si cos, sino per so nas in te re sa das so bre to do en el
pen sa mien to cien tí fi co y fi lo só fi co de nues tros días; no obs- 
tan te ha bían de di ca do una par te sus tan cial de su tra ba jo
de eru di ción a es cru tar en los es cri tos an ti guos las más
tem pra nas raíces del pen sa mien to mo derno. Ca be ci tar
Gro w th of Ph y si cal Scien ce (De sa rro llo de la cien cia fí si ca),
la obra pós tu ma del di fun to Sir Ja mes Jeans, emi nen te as- 
tró no mo y fí si co, am plia men te co no ci do por el gran pú bli- 
co por sus bri llan tes y ce le bra das obras de di vul ga ción, así
co mo la ma ra vi llo sa His to ria de la fi lo so fía oc ci den tal, de
Ber trand Rus se ll, so bre cu yos mé ri tos no creo que sea pre- 
ci so ex ten der se aquí; úni ca men te qui sie ra re cor dar que
Ber trand Rus se ll ini ció su bri llan te ca rre ra co mo fi ló so fo de
las ma te má ti cas mo der nas y de la ló gi ca ma te má ti ca. Al re- 
de dor de una ter ce ra par te de ca da uno de es tos li bros se
ocu pa de la An ti güe dad. Por la mis ma épo ca re ci bí un her- 
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mo so vo lu men de si mi lar per fil, ti tu la do Die Ge burt der
Wissens cha ft (El na ci mien to de la cien cia), que me en vió su
au tor, An ton von Mörl, quien no es ni es tu dio so de la An ti- 
güe dad ni de la cien cia ni tam po co de la fi lo so fía; tu vo la
des gra cia de ser el je fe de la po li cía (Si cherhei ts di rec tor)
del Ti rol en la épo ca en que Hi tler en tró en Aus tria, cri men
que le su pu so va rios años en un cam po de con cen tra ción;
afor tu na da men te so bre vi vió a la prue ba.

Aho ra bien, si es toy en lo cier to al con si de rar es ta vuel ta
a las raíces una ten den cia ge ne ral de nues tro tiem po, en- 
ton ces las pre gun tas sur gen con to da na tu ra li dad: ¿có mo
sur gió es ta ten den cia?, ¿cuá les fue ron sus cau sas?, ¿cuál es
su au tén ti ca sig ni fi ca ción? Cues tio nes a las que es di fí cil
con tes tar exhaus ti va men te in clu so en el ca so de que la ten- 
den cia del pen sa mien to con si de ra do se sitúe lo bas tan te
le jos en la his to ria co mo pa ra que ten ga mos una bue na
perspec ti va de la si tua ción hu ma na glo bal de la épo ca.
Cuan do se tra ta de un de sa rro llo re cien te ca be es pe rar co- 
mo má xi mo po ner de re lie ve uno u otro de los he chos o
ras gos que han con tri bui do a él. En el pre sen te ca so son,
creo, dos las cir cuns tan cias (en tre aque llas que afec tan a la
his to ria de las ideas) que pue den ex pli car par cial men te es ta
acu sa da in cli na ción re tros pec ti va: la pri me ra se re fie re a la
fa se in te lec tual y emo cio nal en la que en ge ne ral la hu ma- 
ni dad se ha lla en nues tros días; la se gun da es la sin gu lar si- 
tua ción crí ti ca en la que prác ti ca men te to das las cien cias
fun da men ta les se en cuen tran en vuel tas de ma ne ra ca da
vez más des con cer tan te (en contra dic ción con sus flo re cien- 
tes de ri va cio nes, co mo la in ge nie ría, la quí mi ca apli ca da —
in clui da la nu clear—, la me di ci na y las téc ni cas qui rúr gi cas).
Per mí ta se me ex pli car bre ve men te es tos dos pun tos, co- 
men zan do por el pri me ro.

Co mo Ber trand Rus se ll ha se ña la do re cien te men te con
es pe cial cla ri dad[1], el cre cien te an ta go nis mo en tre re li gión
y cien cia no sur gió de cir cuns tan cias ac ci den ta les ni tie ne
su cau sa, ha blan do en tér mi nos ge ne ra les, en la ma la vo- 
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lun tad de una u otra par te. Un nú me ro con si de ra ble de re- 
ce los mu tuos es, la men ta ble men te, na tu ral y com pren si ble.
Uno de los ob je ti vos, si no la ta rea pri mor dial, de los mo vi- 
mien tos re li gio sos ha si do siem pre el de re don dear la siem- 
pre in com ple ta com pren sión de la in sa tis fac to ria y per ple ja
si tua ción en la que el hom bre se en cuen tra en el mun do:
ce rrar la des con cer tan te «aper tu ra» de la perspec ti va re sul- 
tan te de la me ra ex pe rien cia, con vis tas a au men tar su con- 
fian za en la vi da y for ta le cer su na tu ral be ne vo len cia y sim- 
pa tía ha cia el pró ji mo, in na tas se gún creo, pe ro su pe di ta- 
das a las des ven tu ras per so na les y a los zar pa zos de la mi- 
se ria. Aho ra bien, pa ra sa tis fa cer al hom bre co rrien te, no
cul ti va do, es te com ple tar la frag men ta ria e in co he ren te
ima gen del mun do de be pro por cio nar en tre otras co sas
una ex pli ca ción de to dos aque llos ras gos del mun do ma te- 
rial que no han si do has ta aho ra com pren di dos o que lo
han si do de ma ne ra no ac ce si ble al hom bre de la ca lle. Es ta
exi gen cia es ra ra men te pa sa da por al to, por la sen ci lla ra- 
zón de que, co mo nor ma, es com par ti da por la per so na o
per so nas que, en vir tud de su ca rác ter so bre salien te, su in- 
cli na ción so cia ble y su pro fun da com pren sión de las cues- 
tio nes hu ma nas, tie nen pre va len cia so bre las ma sas y la ca- 
pa ci dad de pro du cir en tu sias mo con su lu mi no sa en se ñan- 
za mo ral. Su ce de no obs tan te que ta les per so nas, por lo
que con cier ne a su edu ca ción y fue ra de las ex tra or di na rias
cua li da des se ña la das, han si do por lo ge ne ral bas tan te co- 
rrien tes. Su vi sión del uni ver so ma te rial se ría de fac to tan
pre ca ria co mo la de quie nes les si guen. En cual quier ca so
la di fu sión de las no ve da des en torno a es ta cues tión (en el
ca so de que las co no cie ran) les pa re ce ría irre le van te pa ra
sus ob je ti vos.

Si con si de ra mos el pa sa do, es te asun to te nía po ca o
nin gu na im por tan cia. Pe ro con el trans cur so de los si glos,
par ti cu lar men te tras el re na ci mien to de la cien cia en el si- 
glo XVII, co men zó a te ner mu cha. Por una par te, la en se ñan- 
za de la re li gión es ta ba co di fi ca da y pe tri fi ca da, mien tras
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que, por otra, la cien cia vino a trans for mar —por no de cir
des fi gu rar— la vi da co ti dia na mu cho más de lo que se ad- 
mi tía y en con se cuen cia vino a en tro me ter se en la men te
de ca da hom bre. De es ta for ma, el re ce lo mu tuo en tre re li- 
gión y cien cia fue cre cien do ca da vez más. El pro ble ma no
se re du ce a las bien co no ci das con tro ver sias so bre si la Tie- 
rra se mue ve, o so bre si el hom bre es un des cen dien te del
reino ani mal; ta les ba rre ras de se pa ra ción pue den ser ven- 
ci das, y en gran me di da lo han si do. El equí vo co se ha lla
mu cho más pro fun da men te en rai za do. Al am pliar se la ex- 
pli ca ción so bre la es truc tu ra ma te rial del mun do, y so bre la
for ma en que nues tro en torno y nues tra pro pia cor po ra li- 
dad al can za ron, por cau sas na tu ra les, la con di ción pre sen te
(ha cien do que es te co no ci mien to fue ra ac ce si ble a cual- 
quie ra que es tu vie ra in te re sa do en ello) la vi sión cien tí fi ca
del mun do fue arre ba tan do si gi lo sa men te (tal co mo mu- 
chos te mían) má xi mas par ce las de las ma nos de la di vi ni- 
dad, apun tan do así a un mun do au to su fi cien te en el cual
Dios co rría el pe li gro de con ver tir se en un adorno gra tui to.
No ha ría mos jus ti cia a quie nes abri ga ban tal te mor si afir- 
má ra mos que era to tal men te in fun da do. Po dían sur gir, y
oca sio nal men te sur gie ron, re ce los so cial y mo ral men te pe li- 
gro sos, des de lue go no en aque llos que eran muy sa bios,
sino en quie nes creían ser lo más de lo que en rea li dad
eran.

Igual men te jus ti fi ca da es, sin em bar go, una apren sión
en cier to mo do com ple men ta ria y que ha ob se sio na do a la
cien cia des de sus co mien zos. La cien cia de be man te ner se
vi gi lan te fren te a in com pe ten tes in ter fe ren cias de la otra
par te, par ti cu lar men te cuan do lle van dis fraz cien tí fi co; re- 
cuér de se a Me fis to, quien, con el tra je pres ta do de Doc tor,
se bur la con bro mas irre ve ren tes del in ge nuo es tu dio so. Lo
que in ten to de cir es que la bús que da ho nes ta del co no ci- 
mien to a me nu do re quie re per ma ne cer en la ig no ran cia du- 
ran te un pe rio do in de fi ni do. En lu gar de lle nar los hue cos
por me ra con je tu ra, la cien cia au tén ti ca pre fie re asu mir los;
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y no tan to por es crú pu los cons cien tes so bre la ile gi ti mi dad
de las men ti ras co mo por la con si de ra ción de que, por fas- 
ti dio so que sea el va cío, su su pe ra ción me dian te im pos tu ra
eli mi na el im pe ra ti vo de per se guir una res pues ta ad mi si ble.
La aten ción pue de que dar tan dis traí da que la res pues ta se
nos es ca pe in clu so cuan do la suer te nos la po ne al al can ce
de la ma no. La fir me za en asu mir un no li quet, con si de rán- 
do lo co mo un es tí mu lo y una se ñal de par ti da pa ra in da ga- 
cio nes ul te rio res, es una dis po si ción na tu ral e in dis pen sa ble
en la men te de un cien tí fi co. Es to bas ta por sí so lo pa ra si- 
tuar le en dis cre pan cia con la ten den cia re li gio sa de re don- 
dear la ima gen, a me nos que ca da una de las dos ac ti tu des
an ta go nis tas, am bas le gi ti ma das des de el pun to de vis ta
de sus fi nes res pec ti vos, se apli que con pru den cia.

Ta les la gu nas (que pro vo can fá cil men te la im pre sión de
ser vul ne ra bles pun tos dé bi les) son en oca sio nes ex plo ta- 
das por per so nas que ven en ellas no un in cen ti vo pa ra una
in ves ti ga ción ul te rior, sino un an tí do to contra su te mor de
que la cien cia pue da lle gar a «ex pli car lo to do», pri van do al
mun do de su in te rés me ta fí si co. Se aven tu ra en ton ces una
nue va hi pó te sis, co mo cual quie ra, por su pues to, es tá au to- 
ri za do a ha cer en ta les cir cuns tan cias. A pri me ra vis ta tal hi- 
pó te sis pa re ce fir me men te an cla da en da tos ob vios. Uno
só lo se pre gun ta por qué esos da tos, o la fa ci li dad con que
la ex pli ca ción pro pues ta se si gue de ellos, se nos han es ca- 
pa do a to dos los de más. Pe ro es to no cons ti tu ye en sí mis- 
mo una ob je ción, pues to que es pre ci sa men te la si tua ción a
la que tan a me nu do nos en fren ta mos cuan do se tra ta de
ge nui nos des cu bri mien tos. No obs tan te, una ins pec ción
más cui da do sa re ve la el ver da de ro ca rác ter de la em pre sa
(en los ca sos que ten go en men te) por el he cho de que,
aun que apa ren te men te tien da a una ex pli ca ción acep ta ble
den tro de un es pec tro su fi cien te men te am plio de in ves ti ga- 
ción, de fac to es tá en dis cre pan cia con los prin ci pios ge ne- 
ral men te es ta ble ci dos de la cien cia, los cua les pre ten de o
bien pa sar por al to, o bien me nos ca bar. Dar les cré di to, se
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nos di ce, era pre ci sa men te el pre jui cio que ce rra ba el ca- 
mino a una in ter pre ta ción co rrec ta de los fe nó me nos en
cues tión. Sin em bar go, el vi gor crea ti vo de un prin ci pio ge- 
ne ral de pen de pre ci sa men te de su ge ne ra li dad. Al per der
te rreno, pier de to da su fuer za y ya no pue de ser vir co mo
guía fi de dig na, pues en ca da ins tan cia de apli ca ción su
com pe ten cia pue de ser de sa fia da. Pa ra con fir mar la sos pe- 
cha de que es te des tro na mien to no es un pro duc to ac ci- 
den tal del pro yec to, sino su si nies tra fi na li dad, el te rri to rio
del que se in vi ta a la ju ris dic ción cien tí fi ca a re ti rar se es con
ad mi ra ble des tre za pro cla ma do co mo el pa tio de re creo de
de ter mi na da ideo lo gía re li gio sa, la cual no pue de en rea li- 
dad sa car pro ve cho al guno de él, por que su ver da de ro do- 
mi nio es tá le jos de ser al go sus cep ti ble de in ves ti ga ción o
ex pli ca ción cien tí fi ca.

Un ejem plo bien co no ci do de es ta cla se de in tru sión lo
cons ti tu yen las ten ta ti vas re cu rren tes por rein tro du cir la fi- 
na li dad en la cien cia, ale gan do que las rei te ra das cri sis de
la cau sali dad prue ban que és ta, por sí so la, es im po ten te;
de he cho por que se con si de ra in fra dig de Dios to do po de- 
ro so crear un mun do en el que des de su ori gen Él mis mo
no ten dría ya de re cho a in ter ve nir. En tal ca so los pun tos
dé bi les ata ca bles son ob vios. Ni en la teo ría de la evo lu ción
ni en el pro ble ma ma te ria-men te ha si do la cien cia ca paz
de bos que jar sa tis fac to ria men te la co ne xión cau sal, ni si- 
quie ra pa ra sus más ar dien tes dis cí pu los. Se in tro du cen así
vis vi va, élan vi tal, en te le quia, to ta li dad, mu ta cio nes di ri gi- 
das, me cá ni ca cuán ti ca del li bre al be drío, etcé te ra. Men cio- 
na ré co mo cu rio si dad un ele gan te vo lu men[2], im pre so en
mu cho me jor pa pel y de for ma mu cho más lu jo sa de lo que
acos tum bra ban por aque llos tiem pos los au to res bri tá ni cos.
Tras un só li do y eru di to in for me so bre la fí si ca mo der na, el
au tor se em bar ca ale gre men te en cues tio nes re la ti vas a la
te leo lo gía o fi na li dad del in te rior del áto mo, e in ter pre ta de
es ta ma ne ra to das sus ac ti vi da des, los mo vi mien tos de los
elec tro nes, la emi sión y ab sor ción de ra dia ción, etcé te ra.


