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Des de que es cri be su en cen di da loa a la Ca te dral de Es- 
tras bur go, Goe the ini cia un acer ca mien to a la es té ti ca que
man ten drá has ta su muer te. En es ta obra de mues tra có mo
to ma el ar te por una ac ti vi dad en la que el ge nio, lo pe cu- 
liar y la ori gi na li dad han de pre do mi nar so bre el aca de mi- 
cis mo, lo ge né ri co y lo re gla do.

A la vuel ta de su via je a Ita lia la teo ría del ar te goe thia na
ex pe ri men ta un gi ro ra di cal. Una so cie dad de ami gos del
ar te, una re vis ta y unos pre mios anua les de pin tu ra in ten tan
im po ner una nor ma ti va clá si ca a to do aquel que pre ten da
de di car se a la crea ción.

En su épo ca tar día Goe the mo de ra su cla si cis mo. Eso sí, lo
ha ce ci ñén do se es tric ta men te al fe nó meno ar tís ti co, sin te- 
ner en cuen ta los as pec tos ideo ló gi cos, de ti po con fe sio nal
o mís ti co, que tan to atraía a los ro mánti cos.
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IN TRO DUC CIÓN

DE MA SIA DO AM PLIO pa ra com pren der lo ca bal men te, de- 
ma sia do ines ta ble pa ra asu mir lo, de ma sia do se gu ro de sí
mis mo, in clu so arro gan te, pa ra que rer lo. Tal vez frí vo lo en
opi nión de mu chos, aun que ex ce si va y ocio sa men te adus to
pa ra otros. Una y mil ca ras, una y mil más ca ras. Goe the ins- 
pi ra gran des ad mi ra cio nes y gran des fo bias. E in clu so unas
y otras son in ter cam bia bles (fue ron, y son, in nu me ra bles los
que tro ca ron, y true can, su adhe sión en des dén). Sin em- 
bar go, al go es tá cla ro. In clu so pa ra sus par ti da rios, su fi gu- 
ra re sul ta to do me nos en tra ña ble. No, el es cri tor no pro vo- 
ca esa sim pa tía ín ti ma que des pier tan cier tos au to res. No
es la emo ción y el sen ti mien to lo que ha ce re tor nar a sus
pá gi nas; Goe the no pro por cio na li bros de ca be ce ra. Bue- 
no, tal vez sí. En una oca sión es cri bió uno, Las cui tas del jo- 
ven Wer ther, que ocu pó un lu gar pri vi le gia do jun to a la ca- 
be ce ra, la atri bu la da ca be ce ra, de mu chos. Mas aque lla no- 
ve la no la es cri bió J. W. von Goe the, el con se je ro áu li co de
una pe que ña cor te pro vin cia na, sino J. W. Goe the, un jo ven
bur gués en cu ya fa mi lia abun da ban los ju ris tas, hom bres de
ideo lo gía re for mis ta. Ideo lo gía que ad qui rió en aquel jo ven
tin tes rous seau nia nos, de re bel día más que de re vo lu ción, y
que, en to do ca so, die ron lu gar a una hos que dad ado les- 
cen te que cau ti vó al pú bli co lec tor de una ge ne ra ción.

Con to do, aquel brio so jo ven mu rió con su hé roe. El pis- 
to le ta zo sui ci da no ma tó só lo a Wer ther sino tam bién al hi jo
del abo ga do Johann Cas par Goe the. El amor por una mu- 
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jer, una vez frus tra do y muer to, se trans for mó en un in con- 
di cio na do y siem pre vi vo de seo de ac ción. Pe ro és ta no fue
la úl ti ma pri ma ve ra. El ro cío del ol vi do, pro ce den te del Le- 
teo, no só lo ca yó so bre el Doc tor Faus to, sino que tam bién
se pre ci pi tó re pe ti das ve ces so bre su au tor: y así vi nie ron la
po lí ti ca, las plan tas, Ita lia, los co lo res, la teo ría de las ar tes,
la es ce no gra fía, Schi ller, los epi gra mas, las ter tu lias, etc. Su
ob se sión eter na, la su ce si va au toin mo la ción en aras de la
be lle za, que dó fi ja da a un sím bo lo: la cri sá li da y la ma ri po- 
sa[1].

Bien se sa be que el con ver so es siem pre el más en tu- 
sias ta y, por qué no de cir lo, el más fa ná ti co de su nue vo
cre do. Goe the es un ser vuel to so bre sí mis mo que re plan- 
teó ra di cal men te sus pos tu ras ini cia les y que por eso su frió
en vi da y ha su fri do y su fri rá en la pos te ri dad el re cha zo de
al gu nos más con se cuen tes, re suel tos y arro ja dos que él (el
eterno ado les cen te y el ro mánti co que siem pre lo mi ra rán
co mo al pa dre que aban do nó el ho gar), pe ro tam bién el de
otros que en el des pre cio a Goe the pre ten den ocul tar an te
sí y an te los de más su ti bie za (a qué men cio nar los). Él, en el
fon do ro to y amar ga do por la in com pren sión, apa re ce, an te
los que no lo co no cen, en so le dad, con una com pos tu ra
en co mia ble (o irri tan te) y pro nun cia unas de sus pa la bras
má gi cas: “Stirb und wer de” (que co mo un orá cu lo pue de
en ten der se de va rias for mas: “mue re y sé” o “mue re y lle ga
a ser” o “mue re y trans fór ma te”).

Y a to do es to ¿qué he mos di cho nue vo so bre Goe the?
Na da, hay de ma sia das es cri tu ras su per pues tas en el pa- 
limp ses to co mo pa ra dar le a lo es cri to (la siem pre fa laz en
cual quier ca so) apa rien cia de no ve dad.

A la per so na de Goe the y a su con di ción de fe nó meno
cul tu ral sin gu lar se le ha otor ga do, con ex ce si va fre cuen cia,
una im por tan cia mu cho ma yor que a su obra y a su pen sa- 
mien to.

Es tas tres es fe ras cons ti tu yen, sin du da, uni dad en él.
Pe ro tam bién mu chos de los que han em pren di do su es tu- 
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dio se han es cu da do en la glo ba li dad de su fi gu ra pa ra elu- 
dir di fi cul ta des. De es ta ma ne ra, han des aten di do las in te- 
rre la cio nes que vi da, obra y pen sa mien to guar dan en tre sí y
han di lui do su es tu dio en un di ti ram bo de vi vo tono y va ga
con cre ción.

Es ta edi ción se ba sa en una te sis ge ne ral so bre la re la- 
ción en tre es té ti ca y teo ría del ar te en el au tor. Goe the tie- 
ne una es té ti ca aun que no otor gó a nin guno de sus es cri tos
tal eti que ta. Y, por otra par te, la gran canti dad de ar tícu los,
frag men tos, no ve las cor tas, epi gra mas y má xi mas que tra- 
tan so bre ar te en su obra ofre cen unas po si cio nes tan di ver- 
sas y en contra das que no nos au to ri zan a afir mar que tu vie- 
ra una teo ría del ar te pro pia. Vea mos una ex po si ción de
am bos as pec tos.

La es té ti ca “in vi si ble”

En Goe the hay una con si de ra ción de lo be llo que, yen- 
do más allá de lo ar tís ti co, se re la cio na con la po ten cia cog- 
nos ci ti va del al ma[2]. Por ello su es té ti ca, no for mu la da sis- 
te má ti ca men te, no só lo pue de re cons truir se a par tir de sus
es cri tos so bre teo ría e his to ria de las ar tes, sino so bre to do
a par tir de sus tra ta dos y ar tícu los so bre fi lo so fía na tu ral. Ya
el pro pio mé to do cien tí fi co de Goe the tie ne un fuer te com- 
po nen te es té ti co, de ais the sis, de mi ra da, de vi sua li dad, de
pre pon de ran cia del ojo co mo ins tru men to del co no cer.
Afron tar el co no ci mien to de la na tu ra le za no con sis tía pa ra
él en se pa rar y ana li zar, sino en unir y or de nar. Los fe nó me- 
nos vi si bles no eran re duc ti bles a con cep tos. És tos tan só lo
po dían ser or de na dos se gún una fa mi lia ri dad in ter na en se- 
ries cons tan tes de tal ma ne ra que las más com pli ca das se
de ri va rán de las más sen ci llas. Goe the pa sa ba ho ras ob ser- 
van do y re gis tran do las di fe ren cias mor fo ló gi cas en tre unas
ho jas y otras o en tre la cons ti tu ción os teo ló gi ca de di fe ren- 
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tes ver te bra dos. Goe the te nía la ca pa ci dad de de di car días
y días a dis po ner so bre un lien zo múl ti ples pin ce la das pa ra
pre sen tar se ries de co lo res si mul tá neas y lue go re co ger in- 
tros pec ti va men te el efec to psi co ló gi co de es tas com bi na- 
cio nes so bre nues tro es píri tu. Los cien tí fi cos na tu ra les de
cam po pue den ta char a Goe the de es pi ri tua lis ta y de reac- 
cio na rio, pe ro ja más po drán ne gar que su obra de fi lo so fía
na tu ral, y en es pe cial su Teo ría de los co lo res, es una de las
que más ob ser va cio nes di rec tas con tie ne de to da la his to ria
de la cien cia.

Su pa sión por lo vi sual le ha ce guar dar enor mes re ser- 
vas contra la fi lo so fía y la me ta fí si ca. Des pués de leer la An- 
tro po lo gía de Kant acon se ja do por Schi ller le es cri be a és- 
te: “Me pa re ce odio so aque llo que sen ci lla men te me ins- 
tru ye sin au men tar o avi var in me dia ta men te mi ac ti vi- 
dad”[3].

Pe ro es to no nos de be ha cer pen sar que Goe the era un
prag ma tis ta mo derno; lo per so nal men te pro duc ti vo no se
iden ti fi ca pa ra él con lo útil. Co mo po cos otros, él sien te
una re pug nan cia pro fun da por una teo ría de las cau sas
pen sa das des de el pun to de vis ta de la fi na li dad y re la cio- 
na das con la ma ni pu la ción de la na tu ra le za y la uti li dad pa- 
ra el hom bre[4]. Lo fruc tí fe ro era pa ra Goe the lo ver da de ro,
lo fruc tí fe ro era aque llo que con du ce a un au men to de la
vi ta li dad que es ti mu la la per cep ción de los fe nó me nos.
Con tex to en que se con fi gu ra tan to la re la ción del hom bre
con el mun do co mo la for ma ción del pro pio hom bre.

De to das for mas, si Goe the no ha cía ex pre sa men te fi lo- 
so fía, sí que se pue de de cir que tie ne en cuen ta y ha ce
cen tro de sus pen sa mien tos, la re la ción en tre lo in di vi dual y
la to ta li dad. Y és te no se pue de du dar que sea un pro ble- 
ma fi lo só fi co, sino que más bien es el úni co pro ble ma fi lo- 
só fi co.

Co mo ya se ha vis to, Goe the sen tía una pro fun da ve ne- 
ra ción por la na tu ra le za en la que se per ci be la no to ria in- 
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fluen cia de Her der.
La na tu ra le za nos im pe le a co no cer la, pe ro no nos per- 

mi te lle gar a com pren der la ple na men te, ni mu cho me nos a
ser vir nos de ella. En un ar tícu lo de 1783 se ña la en tono re- 
ve ren cial: “¡Na tu ra le za!, es ta mos ro dea dos por ella y su mi- 
dos en ella. In ca pa ces de salir de su seno y de aden trar nos
más en su in te rior”[5]. De es ta ma ne ra, ne gan do la po si bi li- 
dad de sali da Goe the se des mar ca de la cien cia new to nia- 
na que con ver tía la na tu ra le za en fun ción abs trac ta y, ex clu- 
yen do el pro fun di zar en ella, se en fren ta al idea lis mo. En
una má xi ma nos ad vier te de es tos pe li gros: “¡No bus quéis
de trás de los fe nó me nos!, ¡ellos mis mos son la rea li dad!”.
La rea li dad es pues ma ni fies ta e in son da ble a la vez. Tie ne
múl ti ples nom bres, pe ro só lo es una. Se di vi de en su in- 
men si dad y cual quier pun to de la tie rra es su cen tro, Es tá
vi va y obra co mo ar tí fi ce de sí mis ma que pa sa de la ma te- 
ria más sim ple a los más gran des contras tes.

Pe ro el con tac to con es ta uni dad en lo múl ti ple y es ta
per ma nen cia en el cam bio no pue de ago tar se en una se rie
de re la cio nes ló gi cas en tre el uno y el to do a la que as pi ra
la Éti ca de Spi no za o la Mo na do lo gía de Lei bniz. Por el
con tra rio Goe the saca la con clu sión de que pa ra ir ha cia el
in fi ni to hay que ir a lo fi ni to en to do mo men to. Nues tro sa- 
ber es y só lo pue de ser vi sual y va de re la ción en re la ción,
pe ro nun ca lle ga a la to ta li dad. La na tu ra le za es una por que
ca da ser da a otro la opor tu ni dad de ser, pe ro a su vez, la
cau sa de ca da ser in di vi dual es só lo y ex clu si va men te él
mis mo.

El que com pren da mos al go que se da la ley a sí mis mo
tie ne que ver con que nues tro yo tam bién es el re sul ta do
de lle var a uni dad una va rie dad[6]. Es te co no ci mien to, co- 
mo lo gro, va aso cia do al pla cer del al ma que sien te su po- 
der. De es ta ma ne ra se pue den de ri var las ca te go rías es té ti- 
cas de las di ver sas re la cio nes de nues tro yo au tó no mo con
una rea li dad igual men te au tó no ma. Lla ma re mos gran de a
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la im pre sión que ob ten ga mos cuan do es te mos an te un es- 
ta do de co sas cu ya con tem pla ción o com pren sión ple na al- 
can ce el lí mi te de nues tra al ma. Lla ma re mos be llo a aquel
ob je to que es té li mi ta do de tal ma ne ra que po da mos com- 
pren der lo fá cil men te. Fi nal men te se rá su bli me la im pre sión
que ob ten ga mos al en fren tar nos a aque llo cu ya com pren- 
sión su pe ra los lí mi tes de nues tra al ma[7].

Sin em bar go la es té ti ca de Goe the no quie re, co mo
quie re la de la es cue la bri tá ni ca, que dar se en la des crip ción
de la sub je ti vi dad es té ti ca. Re cor de mos que Goe the tie ne
cons tante men te la as pi ra ción de con ver tir en car ne y san- 
gre pro pias to do lo re fle xio na do. Por ello le in te re sa so bre- 
ma ne ra ver la re per cu sión que en la edu ca ción es té ti ca y en
la teo ría del ar te pue de te ner su re fle xión. Pa ra ha cer ope- 
ra ti vos y en ri que ce do res al co no ci mien to y, con ello, a la
cien cia y a la es té ti ca, Goe the pos tu la la re nun cia. Re nun cia
al co no ci mien to de lo in con di cio na do. Es ta re nun cia trae ría
con si go el re sal ta mien to de los ob je tos pre sen tes y con cre- 
tos[8]. Pe ro, ¿qué sen ti do pue de te ner ese pen sa mien to ob- 
je tual, ese Ge gens tänd li ches Denken? El pri me ro ga ran ti za
su dis po si ción pa ra la poesía, el se gun do, idénti co con el
pri me ro, una ap ti tud pa ra el ver da de ro sa ber, el del pro to- 
fe nó meno. El pro tó fe no meno ha de bus car se en el mun do
sen si ble. Su exis ten cia es in ter na men te ver da de ra y ne ce sa- 
ria. In de pen dien te men te de que no ten ga una pre sen cia
efec ti va, siem pre exis te y aflo ra a la vi sión del hom bre que
con sa bi du ría re nun cia. El pro to fe nó meno res ta ña la he ri da
pro vo ca da por la ne ce sa ria re nun cia a la in fi ni tud y nos per- 
mi te abar car el to do de otra ma ne ra. Nos re mi te de la in di- 
vi dua li dad a lo uni ver sal, de lo efí me ro a lo eterno, del frag- 
men to a la to ta li dad.

Goe the pre sen ta la me ta mor fo sis de las plan tas co mo
ejem plo de que en ca da fe nó meno se pue den con tem plar
las le yes de to da la na tu ra le za. En su con cep ción de lo que
era cien cia, el di bu jo de la pro to plan ta, o plan ta pri mor dial,
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era una au tén ti ca ex pe rien cia. El fe nó meno em píri co, me- 
dian te la ob ser va ción con tro la da, me dian te el ex pe ri men to,
se con ver tía en un fe nó meno cien tí fi co, pe ro es ta ela bo ra- 
ción no es la úl ti ma. Los re sul ta dos de to dos los ex pe ri men- 
tos de ben ser mos tra dos en el fe nó meno pu ro. El en ten di- 
mien to es el me dio de pa sar de las se pa ra das pe cu lia ri da- 
des de la ex pe rien cia a la pu ra vi sión. La vi sua li za ción es la
me ta de to da in ves ti ga ción. Ese mo men to lle ga cuan do se
cap ta co rrec ta men te el úl ti mo pro to fe nó meno, aquel que
no re mi te a na da más. La ley na tu ral no es un prin ci pio abs- 
trac to, sino una ob ser va ción tí pi ca aná lo ga a gru pos en te- 
ros de fe nó me nos. Un es píri tu que as pi re a esos re sul ta dos
ne ce si ta una ca pa ci dad pe cu liar tran si da de pen sa mien to.
Pre ci sa una fan ta sía exac ta y sen so rial, una fa cul tad de jui- 
cio vi sua li za do ra[9]. La plan ta pri mor dial (al igual que el ani- 
mal pri mor dial o la mu jer pri mor dial) se ve cuan do se lo gra
re du cir to da la va rie dad de los fe nó me nos ve ge ta les a un
ti po. No se tra ta pues de una abs trac ción, pues és ta re co ge
no tas ló gi cas, sino de una vi sión que re co ge mul ti tud de
ob ser va cio nes y que só lo tie ne el cien tí fi co crea ti vo o el
poe ta[10]. El úl ti mo pro to fe nó meno de ca da gé ne ro se ría el
lí mi te del co no ci mien to. Ca da uno de es tos pro to fe nó me- 
nos se ría una ma ni fes ta ción di rec ta de la Idea, al go úni co e
in cog nos ci ble, pe ro cu ya ma ni fes ta ción es múl ti ple. Nues- 
tro co no ci mien to no só lo es ex pe rien cia, es tá mo ti va do y es
in ci ta do por ella, pe ro con sis te en una “anag nó ri sis”, en un
re co no cer los pro to fe nó me nos re fle jo de la Idea. En Goe- 
the se da una suer te de pla to nis mo in ver ti do. El co no ci- 
mien to más de ta lla do po si ble de las for mas sen si bles es lo
que nos per mi te el ma yor acer ca mien to a la Idea. La in mer- 
sión en la ex pe rien cia, que no en lo em píri co, se ría el mo do
de acer car se a la Idea, el ac ce so al re co no ci mien to uni fi ca- 
dor.
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La in via ble teo ría del ar te

Sin ser kan tia no, Goe the com pren de la uni dad de las
no cio nes de ge nio, sím bo lo y na tu ra le za. Aun si bien es
ver dad que al no pro fun di zar en la lec tu ra de Kant no lle ga
a si tuar en la for ma de la in tui ción sen si ble el fun da men to
de la unión de di cha tría da. Re cor de mos que Goe the ha bla
de una fa cul tad de jui cio vi sua li za do ra y por tan to el ge nio
ha de ser aquel en que di cha fa cul tad ten ga una pre sen cia
con si de ra ble. Es ta pos tu ra se de ri va de la kan tia na. Se gún
és ta el ge nio es una dis po si ción del áni mo vá li da tan to pa ra
el es tu dio de la na tu ra le za co mo pa ra la eje cu ción del ar te
y el jui cio so bre és te[11]. Sin em bar go Kant se pre gun ta ba
có mo en la ce rra da for ma de la obra de ar te se pue de ex- 
pre sar la Idea. No siem pre pue de tra tar se de una re pre sen- 
ta ción di rec ta y sen ci lla y he aquí dón de apa re ce la no ción
de sím bo lo[12]. Por me dio del sím bo lo la Idea es in me dia ta- 
men te cap ta da. Por el con tra rio, la ale go ría re mi te a jui cios
dis cur si vos de com pren sión. Goe the se pa ra las for mas sim- 
bó li cas del ar te de las otras po si bles. En los es cri tos so bre
ar tes plás ti cas di fe ren cia la re pre sen ta ción es en cial men te
orien ta da al ob je to de aque llas en las cua les el es píri tu del
ar tis ta quie re ma ni fes tar se más li bre men te. En es te ca so los
ob je tos de la obra de ar te pue den coin ci dir con los me jo res
y más ele va dos ob je tos y de es ta ma ne ra ha cer se sim bó li- 
cos. ¿Cuá les son esos ob je tos más no bles?: la per fec ta mo- 
ra li dad (eti ci dad) y la in tui ción de la uni dad de hom bre y
na tu ra le za. Aquí se unen las con cep cio nes de ar te y na tu ra- 
le za goe thia nas. Mien tras que en el pro to fe nó meno se ha- 
cen vi si bles las le yes de la na tu ra le za una y to da, en el sim- 
bo lis mo el ca so par ti cu lar apa re ce co mo re pre sen tan te de
lo ge ne ral, pen sa do no co mo con cep to abs trac to sino co- 
mo uni dad na tu ral con cre ta[13]. Lo ge ne ral es, co mo acer ca- 
mien to con cep tual a la Idea, no vi sua li za ble, aun si bien no
es ab so lu ta men te inal can za ble co mo la Idea lo es en el sen- 
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ti do ge ne ral de la pa la bra. Tam bién hay si tua cio nes vi sua li- 
za bles que son irre pre sen ta bles pa ra un ti po de ter mi na do
de ar te por que su re pre sen ta ción con tra ría sus le yes.

Otro lu gar de la es té ti ca goe thia na don de se ve la pre- 
sen cia de la fi lo so fía na tu ral es en su cla si fi ca ción de las ar- 
tes. És ta es en bue na me di da tri bu ta ria de un hi le mor fis mo
con ven cio nal pro pio de la vul ga ta aris to té li ca. En és ta la
opo si ción prin ci pal es la del par de tér mi nos ele men to y
ma te ria fren te al de for ma y or ga ni za ción[14].

Los ele men tos y la ma te ria son el fun da men to de to da
con fi gu ra ción na tu ral, aque llo que to da vía no ha re ci bi do
for ma. El ele men to es lo más ge ne ral y co mún de to do. La
ma te ria, por su par te, es aque llo que no ha si do so me ti do
to da vía al im pul so for ma ti vo pe ro es tá a su dis po si ción.

Aho ra bien, la na tu ra le za lle va a ca bo sal tos ha cia la rea- 
li dad, ha cia el fe nó meno, que, co mo sa be mos, en Goe the
es lo más emi nen te. En las ar tes es tos sal tos de lo ele men- 
tal a lo or ga ni za do tam bién se pro du cen. Es te pro ce so tie- 
ne lu gar por se pa ra do en tres gru pos de ar tes a las que
Goe the de no mi na poesía, plás ti ca y mú si ca.

Por ejem plo la per te nen cia a un gé ne ro de una com po- 
si ción po é ti ca de pen de de la cer ca nía res pec to a lo ele- 
men tal o a la or ga ni za ción den tro de un con ti nuo co mún a
to da poesía de bús que da de rea li dad y re pre sen ta ción. La
líri ca no es ar te pa ra Goe the, se tra ta tan só lo del ele men to
del que la poesía se sir ve pa ra ir se cons ti tu yen do co mo tal.
El dra ma, por su ten den cia a re mi tir nos a un fi nal, pre su po- 
ne la fi ja ción a la for ma y la or ga ni za ción y es el gé ne ro po- 
é ti co más ob je ti vo y per fec to. Por su par te, el epos, con sus
frag men tos re tar da to rios y la mi ra da pues ta en sí mis mo,
de ja to da vía un cam po con si de ra ble a los ele men tos[15].

En el ám bi to de la plás ti ca, al igual que Her der, Goe the
es tá por un pri ma cía de la es cul tu ra. En la es cul tu ra se en- 
cuen tra lo sen si ble y lo pal pa ble en su re pre sen ta ción ar tís- 
ti ca. El co lor es ele men to y ma te ria y con di ción pre via pa ra
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la per cep ción de la fi gu ra. La es cul tu ra se ría el ar te plás ti co
más cer cano a la or ga ni za ción y lle ga ría a su más al ta co ta
en la re pre sen ta ción de las fi gu ras de los dio ses. Sin em bar- 
go el ob je to de la pin tu ra es la apa rien cia de aque llo que la
es cul tu ra re pre sen ta[16].

En cuan to a la mú si ca, se ña la que la ar mo nía o pre sen- 
cia si mul tá nea de los so ni dos es el ele men to, mien tras que
la me lo día, co mo su ce sión de los so ni dos, es su or ga ni za- 
ción.

El su je to siem pre es tá más cer ca de lo ele men tal que de
la for ma.

El ar te que da en ten di do se gún es tas pre mi sas co mo un
pro ce so de cre cien te or ga ni za ción y com pli ca ción que da
lu gar a una for ma or gá ni ca vi va.

En sus pri me ras eta pas la con fron ta ción con la ma te ria
es tan di fí cil que el ar te pue de caer en el des ca rrío. És te
con sis te en va lo rar en ex ce so la in di vi dual es pi ri tua li dad
que se opo ne a la ma te ria y que dar em bria ga do de la ma- 
nie ra. En un de sa rro llo ma yor se lle ga al es ti lo en el que se
dis tan cia de la ac ción del es píri tu que lo po si bi li ta y se ha ce
más per fec to y ob je ti vo. El es ti lo no su po ne la anu la ción de
la ma nie ra, la ma nie ra que da in clui da en él, al igual que la
or ga ni za ción na tu ral no des tru ye el ele men to sino que lo
so me te a su mo do de con fi gu ra ción.

Los es cri tos so bre ar te

Es ta ex po si ción di fie re mu cho de la ha bi tual en el es tu- 
dio de Goe the, pues siem pre se ha cen re fe ren cias a su con- 
cep ción es té ti ca te nien do co mo úni co ho ri zon te su obra li- 
te ra ria. Has ta aho ra se ha ha bla do de es té ti ca sin po ner la
en con tac to con el ar te. Pe ro ella se de be en ten der tam- 
bién co mo una con cor dan cia del au tor con su épo ca. Goe- 
the se sen tía pr óxi mo a la pro pues ta de Bau m gar ten de dar



Escritos de arte Johann Wolfgang von Goethe

12

a la ló gi ca in duc ti va el nom bre de es té ti ca. Des de es te pre- 
su pues to, la ex pe rien cia di rec ta y vi sual cons ti tu ye el ele- 
men to prin ci pal y la pri me ra fuen te de ex pe rien cia. Di cho
de otro mo do, la más im por tan te y pri me ra for ma de la ex- 
pe rien cia se ría es té ti ca.

Pe ro, ¿cuál fue la re la ción de Goe the con las ar tes, su
teo ría y su his to ria? Des de su in fan cia en tró en con tac to
con la pin tu ra rea lis ta bur gue sa del si glo XVI II. Su pa dre y su
abue lo eran afi cio na dos al ar te y en car ga ban obras pa ra sus
co lec cio nes par ti cu la res. Co mo el lu gar de eje cu ción fue
fre cuen te men te su ca sa pa ter na, se pue de de cir que vi vió
su ni ñez en tre pin to res, de ahí que el ojo co bra ra en su re- 
la ción con el mun do una im por tan cia mu cho ma yor que en
un su je to nor mal[17]. Ya des de pe que ño Goe the re ci be cla- 
ses de pin tu ra y di bu jo y es cu cha el re la to del via je pa terno
a Ita lia que des pier ta su in te rés por el ar te de es te país.
Más tar de las lec cio nes so bre es té ti ca clá si ca pro nun cia das
por Adam Frie dri ch Oe ser en la Uni ver si dad de Lei pzig y
las vi si tas a la Ga le ría de Pin tu ra de Dres de (1768) y a la Sa- 
la de la An ti güe dad de Man nheim (1769) nos ofre cen el
per fil de un jo ven muy in te re sa do por el ar te. El tono fir me
de los es cri tos so bre ar te de Goe the se fun da men ta en la
se gu ri dad que le con fi rie ron es tas pri me ras vi ven cias.

Es tos es cri tos sue len agru par se en tres épo cas:
— La del Sturm und Drang (1771-1786).
— La pos te rior al via je a Ita lia o clá si ca (1788-1805).
— La del Goe the tar dío (1812-1832).
Los es cri tos de la pri me ra épo ca acu san una mar ca da in- 

fluen cia de Her der. En és tos se en tien de el ar te co mo ma ni- 
fes ta ción de una po ten cia vi tal crea ti va y se contra po ne el
ge nio al aca de mi cis mo, lo ca rac te rís ti co y pe cu liar fren te a
lo uni ver sal, y lo ori gi nal fren te a lo ma ni do y con for me a
re glas. De los ar tícu los es co gi dos pa ra es ta an to lo gía des- 
ta ca “So bre la ar qui tec tu ra ale ma na” (1772) y “Dos pai sa jes
se gún Clau dio de Lore na” (1772).
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El pri me ro es un en cen di do elo gio de la Ca te dral de Es- 
tras bur go co mo au tén ti ca ma ni fes ta ción de un ar te, el gó ti- 
co, que era au ténti co or gu llo de la na ción ale ma na. El ar- 
tícu lo de fien de la dis cu ti ble po si ción de que mien tras los
fran ce ses y los ita lia nos se ven obli ga dos a co piar for mas
del ar te clá si co, los ale ma nes han si do ca pa ces de crear un
ar te na cio nal pro pio. A es te es cri to sub ya ce una con cep- 
ción es té ti ca irra cio na lis ta. La irre pe ti bi li dad, la ge nia li dad y
la in des crip ti bi li dad que es pro pia del gran ar te só lo pue- 
den ser en ten di das con ayu da de una vi ven cia, por así de- 
cir lo, “con ge nial”. Es muy sig ni fi ca ti vo que el au tor apun te
co mo me jor mo men to pa ra la ob ser va ción de la Ca te dral el
del ama ne cer, más apro pia do pa ra la fan tas ma go ría que
pa ra la des crip ción por me no ri za da.

El ar tícu lo so bre Clau dio de Lore na en tien de los ele- 
men tos pic tó ri cos de dos cua dros del au tor co mo su ge ren- 
cias sim bó li cas de los di fí ci les co mien zos y de la de ca den- 
cia del Im pe rio Ro ma no res pec ti va men te. Es ta ac ti tud in ter- 
pre ta ti va es dia me tral men te opues ta a la que man ten drá
años des pués, en la que con si de ra los me jo res mo ti vos de
las obras del ar te, lo que el lla ma sím bo los, los ob je tos que
só lo se re pre sen tan a sí mis mos, fren te a las ale go rías que,
es tan do en lu gar de otra co sa, siem pre re quie ren un co no- 
ci mien to pre vio pa ra ser des en tra ña das. Por otra par te la
for ma de afron tar es tas dos obras es tá ba sa da en un equí- 
vo co[18].

El se gun do pe río do se abre con el ini cio de la ac ti vi dad
fun cio na rial de Goe the en la cor te de Wei mar (1776). Du- 
ran te el pri mer de ce nio de és ta el es ca so tiem po li bre que
le per mi tía la ac ti vi dad po lí ti ca fue muy po co em plea do en
la re fle xión so bre ar te. Sin em bar go en 1786, el via je a Ita lia
mo di fi ca sus ho ri zon tes vi ta les y teó ri cos. El sen ti do de es te
via je era con se guir por fin la an sia da ob ser va ción di rec ta de
obras de ar te ori gi na les. Di cho via je ha si do de fi ni do co mo
una “his to ria de for ma ción de la mi ra da”[19]. Allí en tien de
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Goe the que la cla ve de la ar qui tec tu ra es la na tu ra li dad
“del sen ti do del mo vi mien to del cuer po hu ma no”. Tam bién
to ma cons cien cia de la im por tan cia de los ma te ria les en es- 
cul tu ra que ha ce in com pa ra ble el ori gi nal mar mó reo del
Apo lo Bel ve de re a un va cia do de és te en es ca yo la. Por otra
par te, su con tac to con la es cul tu ra an ti gua no im pul sa a
Goe the al es tu dio de la his to ria del ar te sino al de la ana to- 
mía hu ma na. En pin tu ra de plo ra los mo ti vos re li gio sos de
mar ti rios que con de nan a las fi gu ras a la pa si vi dad.

Goe the vuel ve de Ita lia eu fó ri co, for ma un cír cu lo de
amb gos del ar te clá si co (die Wei ma rer Kuns tfreun de: Schi- 
ller, el pin tor Johann Hein ri ch Me yer y el pro pio Goe the),
or ga ni za un cer ta men de pin tu ra de mo ti vos clá si cos (de
l799 a l805) y fun da una re vis ta, Pro p y läen, que as pi ra a
que to das las ten den cias ar tís ti cas con tem po rá neas se aco- 
mo den a sus pre su pues tos. En “el país don de ma du ra el li- 
mo ne ro” el con tac to con el ar te clá si co y con la obra de
Win ckel mann le ha bían he cho aban do nar su va lo ra ción del
ar te co mo una ac ti vi dad ca rac te rís ti ca, na cio nal o con idio- 
sin cra sia pro pia y re cal car el as pec to uni ver sal y ob je ti vo
del mis mo. Di cha ob je ti vi dad afec ta tan to a su ela bo ra ción
co mo al jui cio que pue da ha cer se so bre és te y se apo ya en
dos pi la res: un buen co no ci mien to de la na tu ra le za y el mo- 
de lo del ar te clá si co grie go. De es ta ma ne ra el ar tis ta no
cae ría en el “di le tan tis mo”. Es de cir, no con fun di ría sus pro- 
pios sen ti mien tos ha cia el ar te con el tra to que de be dár s- 
ele a sus ob je tos y for mas. En es ta lí nea, y en un pla no más
bio grá fi co, se pue de men cio nar el aban dono de Goe the de
la prác ti ca efec ti va del ar te. A lo lar go de mu chos años, el
au tor ha bía du da do si de di car se a la pin tu ra o a la poesía.
Has ta 1788, du ran te su se gun da es tan cia en Ro ma, no le
lle ga la re sig na ción. A par tir de ese mo men to com pren de
su in te rés y su afi ción por las ar tes plás ti cas co mo un es tí- 
mu lo pa ra la poesía. Goe the se ña la ba que el ca rác ter ob je- 
tual de su poesía era de bi do a una gran aten ción y al ejer ci- 
cio del ojo. Goe the bus ca en las ar tes plás ti cas aque llo de


