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El porvenir estéd abierto Karl R. Popper & Konrad Lorenz

La conversacién que se reproduce en la primera parte de
este libro, y que sostuvieron Popper y Lorenz el 21 de fe-
brero de 1983 ante la chimenea de la residencia de los Lo-
renz en Altenberg, ilustra a la perfeccién la notable vigencia
de descubrimientos y convicciones a las que, pese a los lar-
gos afios de «separaciony, llegaron estos dos sabios, dan-
do prueba flagrante de la inevitable confluencia de los pen-
samientos cientifico y filoséfico en nuestro siglo, segin los
cuales «nada ha existido ya, y jtodo es posible!». Sin em-
bargo, la proximidad entre estos dos universos por ejemplo
en lo que concierne el porvenir de la humanidad.

En la segunda parte del libro, el lector encontrara la ponen-
cia que leyé Popper en el simposio organizado en Viena
entre el 24 y el 26 de mayo de 1983 con motivo de su
ochenta aniversario sobre «Ciencia e hipétesis», «Los tres
mundos» y «La sociedad abierta», temas todos ellos que
desarrollan las que él habia debatido tres meses antes, en
una fria tarde de invierno, con su amigo de infancia.
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Prélogo

Comienzos del verano de 1919 en Viena: la Monarquia
ha quedado hecha aficos y la capital se halla sumida en lo
maés profundo de la crisis; apenas unos meses la separan de
aquel invierno de hambre, durante el cual la gripe se llevé
consigo centenares de miles de vidas, entre ellas la del pin-
tor Egon Schiele, con tan sélo veintiocho afios.

15 de junio, Hérlgasse, en el distrito IX de Viena: la poli-
cia carga a tiros sobre una manifestacién de jévenes comu-
nistas: veinte muertos, setenta heridos graves. Es el prelu-
dio de lo que serd el incendio del palacio de justicia en
1927,y la guerra civil de 1934. Pocas semanas antes, el 28
de mayo, en el otro extremo del mundo dos navios de ob-
servacion, enviados al océano Pacifico por ciertas socieda-
des britanicas de investigacion, registran cientificamente un
fenémeno astronémico poco habitual, un eclipse total de
sol. No es la primera vez que ocurre ni sera la ultima. Pero
en esta ocasién hay un grupo especial de investigadores a
quienes ha sido encomendada una tarea también muy es-
pecial: en el instante preciso en que el disco solar quede
oculto completamente por la luna, deben medir exacta-
mente el dngulo de la luz proveniente del halo solar en una
fraccién de segundo de arco. El resultado de la medicion
se conoce de antemano: ésta deberia confirmar que la luz
se desvia muy poco, pero de forma inequivoca, de la tra-
yectoria calculable segun las reglas de la geometria eucli-
diana. Dicha desviacién ha sido ya prevista por alguien que
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pretende hacer que se tambalee toda la geometria eucli-
diana y la teoria de Newton, admitida desde hace siglos
como verdad absoluta en el campo de la fisica: Albert Eins-
tein. No merece la pena decir cuél es el resultado del expe-
rimento: Einstein tiene razén; la luz no incide en linea recta,
sino que es desviada, curvada de manera notable por el
enorme campo de gravitacion del sol.

Estos dos acontecimientos ocurridos a comienzos del
verano de 1919 son puestos en relacién uUnicamente por
una persona, que los considera reciprocamente significati-
vos. Y esa correlacién se encuentra sélo en la mente de di-
cha persona, en la mente del joven vienés de apenas dieci-
siete afios Karl Raimund Popper, que ha asistido al enfren-
tamiento con la policia de Viena, y por otra parte ha segui-
do con gran interés el experimento del eclipse solar.

Popper se dedica a comprobar las pretensiones de uni-
versalidad de las doctrinas politicas de su época, que se
presentan como salvadoras del mundo. Posee ademas la
suficiente formacién intelectual como para comparar aque-
llo que presume de ser ciencia politica con lo que para él
puede considerarse el nicleo vital del progreso cientifico:
el universo mental de Albert Einstein. Y en el crisol de las
dolorosas experiencias juveniles reconoce la diferencia es-
encial que distingue el fanatismo politico pseudo-cientifico
de lo que constituye la verdadera ciencia: las ideologias
politicas historizantes —el marxismo constituye para él un
primer ejemplo instructivo; el racismo nazi se convierte en-
seguida en blanco de su critica, pero no le presta demasia-
da atencién por considerarlo indigno— pretenden sustraer-
se a todo intento de refutacién: no se someten a ninguna
prueba de veracidad, exactitud y utilidad. Intentan por el
contrario interpretar, en el mejor de los casos, su refutacion
como confirmacién de su propia validez. En el psicoanélisis
ve Popper un sistema analogo de autolegitimacion: si te
opones a la teoria de la represion, lo unico que consigues
es descubrirte como alguien que reprime todo lo que le
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desagrada, es decir, confirmas precisamente aquello que
pretendias rebatir. Frente a esta actitud se alza el pecho de
Albert Einstein, que se expone abiertamente a la refuta-
cién: si la medicién realizada el dia del eclipse de sol hubie-
ra demostrado que la luz seguia una trayectoria rectilinea,
la teoria de la relatividad habria caido por los suelos.

Popper pone en relacién sus experiencias del afno 1919
y encuentra una férmula para la comprensién global de es-
te mundo, que al cabo de cincuenta afnos le asegurara que
ningun libro serio de filosofia o epistemologia pueda ser
editado sin incluir en su indice analitico una larga columna
encabezada por el nombre de Popper. Esa férmula reza asi:
éste no es un mundo que confirme verdades, sino un mun-
do que refuta errores. El mundo, sin embargo, existe, y
también la verdad; lo unico que no hay es seguridad res-
pecto a la verdad y al mundo: se trata del realismo critico.

Karl Popper expuso toda la riqueza de su universo de
ideas en un simposio organizado del 24 al 26 de mayo de
1983 por los estudios de la Radiotelevision austriaca en
Viena y el departamento municipal de cultura de la capital,
con la colaboracién del profesor Friedrich Wallner, de la Fa-
cultad de Filosofia de la Universidad de Viena. Los actos se
celebraron en el Viejo Ayuntamiento de la capital ante un
publico entusiasmado.

Preludio del simposio: Conversacion al amor
de la lumbre entre Karl R. Popper y Konrad Lorenz

Popper y Lorenz, nacidos en Viena en 1902 y 1903 res-
pectivamente, son amigos de juventud, o mejor dicho de
infancia. Tanto en la ciencia como en la vida, ambos pensa-
dores siguieron caminos totalmente divergentes, hasta per-
derse por completo de vista. Varios decenios mas tarde, en
el transcurso de un encuentro de caracter cientifico, Karl
Popper hubo de recordar a Lorenz que se conocian: «jPero
Konrad, si soy Karl...!». La significativa convergencia de los
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conocimientos y las convicciones elaboradas por ambos
cientificos a lo largo de sus vidas tiene, por tanto, muy po-
co que ver con los tempranos lazos de amistad que los
unieron; antes bien, constituye una flagrante demostracién
de la confluencia del pensamiento cientifico y filoséfico du-
rante este siglo. La conversacién al amor de la lumbre que
Karl Popper y Konrad Lorenz mantuvieron ante las cadmaras
de la television el 21 de febrero de 1983, en la vigja villa de
los Lorenz en Altenberg, demuestra en gran medida la pro-
ximidad de los universos intelectuales de ambos sabios, pe-
ro asimismo pone de manifiesto interesantes puntos de di-
sension: por ejemplo, en la cuestion relativa a las formas o
hipédtesis, pero sobre todo por lo que se refiere a las expec-
tativas de futuro que tiene la especie humana: Lorenz se
confiesa receloso, aunque, eso si, abierto al optimismo; Po-
pper, que subraya que no sabemos nada, se declara un in-
térprete critico, pero convencido en lo fundamental de que
el nuestro es el «mejor de los mundos habidos hasta la fe-
cha, a la bisqueda de otro ain mejor». Se muestran de
acuerdo, en cambio, los dos grandes sefores en su conven-
cimiento de que nuestro mundo esta biolégica e intelec-
tualmente abierto. Nada mas falso que la frase de Ben Aki-
ba: «Todo ha existido ya». La verdad es todo lo contrario:
nada ha existido ya.

Franz Kreuzer
Viena, diciembre de 1983
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El porvenir esta abierto
Conversacién al amor de la lumbre

entre Konrad Lorenz y Karl R. Popper!’
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Kreuzer: Profesor Popper, profesor Lorenz, deberiamos
ante todo explicar lo que de especial tiene esta charla. No
se trata de una entrevista, no se trata de un debate ni de
una controversia, ni tampoco de una discusién, pues para
ello serfa menester encontrarnos en un auditorio; se trata
sencillamente de una conversacién al amor de la lumbre
entre dos viejos amigos, y mi papel se limitard a animarles a
hablar. Asi, pues, sefiores, la conversacion discurrird Unica-
mente entre ustedes dos.

Sus datos biogréficos nos proporcionan un pretexto mas
que suficiente para empezarla. Ambos han celebrado re-
cientemente su octogésimo aniversario, uno el aflo pasado
y otro este mismo afio. Quizas ello nos permita comenzar la
charla con un toque sentimental y de nostalgia. En este
sentido el nombre de Selma Lagerloef podria servir, a mi
juicio, como un excelente punto de arranque. Por lo que
ustedes mismos han contado sabemos el significado que
tuvieron en su infancia los libros de la escritora sueca.

Lorenz: Cuando nos conocimos, nos encantaba jugar a
los indios. Y a por entonces empezaba Karl a coger por los
cuernos al toro del positivismo y del Circulo de Viena. Los
demas éramos todavia unas criaturas. Cuando jugabamos a
los indios, él era el «rostro pélido» al que los demés ataba-
mos al arbol. jY nunca se enfadaba! En fin, por lo que a Sel-
ma Lagerloef se refiere, Karl ha dicho ya —y con cuéanta
gracia, ¢verdad?— que ambos nos vimos influidos por ella;
con la Unica diferencia de que él se enamoré de la autora...
y yo de las ocas salvajes. Efectivamente, por lo que a mi
respecta, fue aquél un momento decisivo. Si opté por las
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ocas salvajes fue porque desde un principio yo estaba con-
vencido de que los animales también eran personas.

Popper: A mi me tenia impresionado Konrad. Era un je-
fe indio robusto y valeroso. Respecto al positivismo y al Cir-
culo de Viena, sin embargo, tenia yo por entonces tan poca
idea como él o como cualquier otro piel roja, o sea, ningu-
na. Selma Lagerloef me impresioné siempre mucho, pero lo
que influyé especialmente sobre mi fue la historia del perro
de caza Karry el alce Pelo Gris.

Kreuzer: Desde luego es una historia muy bonita ...

Popper: Una historia maravillosa de amistad entre dos
hombres. Me enamoré inmediatamente de Selma Lagerloef
y desde entonces he vuelto a leer sus libros una y otra vez.
Y eso que no todos me han gustado por igual. Por ejemplo,
La saga de Gosta Berling no ha sido nunca de mi agrado.

Lorenz: Lo entiendo.

Popper: Su novela més hermosa quizé sea La vida sacro-
santa. Fue escrita durante la primera guerra mundial y cons-
tituye un tremendo alegato antibelicista. Desde cierto pun-
to de vista, el argumento es francamente atroz. Se nos
cuenta como después de la batalla de Skagerrak los cada-
veres de los caidos llegaban hasta las costas de Suecia
arrastrados por la marea. El libro resulta estremecedor por
la defensa que en él se hace de la santidad de la vida.

En busca de un mundo mejor

Kreuzer: Creo que estos dos comentarios en torno a Sel-
ma Lagerloef apuntan ya, en efecto, los intereses tan dife-
rentes que desde un principio dominardn sus respectivas
biografias. Por un lado tenemos la afirmacién de que los
animales son personas, el vivisimo interés por descubrir lo
que de comun tienen animales y hombres, y por otro el ro-
tundo compromiso moral y politico. A mi juicio, no hace fal-
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ta relatar aqui sus vidas; podemos dar por supuesto que
son ya a grandes rasgos suficientemente conocidas por to-
dos e intentar entrar de lleno en el meollo de la conver-
sacion. Se trata, naturalmente, del tema de la evolucién y
las teorias darwinistas. Me gustaria aludir a un problema
fundamental que en los Ultimos decenios ocupa el primer
plano en los trabajos de los investigadores mas relevantes:
me refiero al problema de la ortogénesis, la cuestion relati-
va al cdmo y al porqué de la trayectoria que sigue la evolu-
cion, y también especialmente a la manera en que debe ex-
plicarse el ritmo que lleva. Puesto que, si hubiéramos de
explicar la evolucién recurriendo Unicamente al azary a la
necesidad, a la mutacion y a la seleccién, no sélo habrian
hecho falta cuatro mil millones de afios para producir la vi-
da que hoy dia podemos observar sobre la superficie te-
rrestre, sino por lo menos cien mil. En este sentido llama la
atencion en la teoria de Darwin lo que yo denominaria el
«demonio de Lamarck», a saber, la conjetura en ella implici-
ta de que existe un elemento orientador, un componente
acelerador, un elemento formador con capacidad creativa.
Me vienen a la memoria las citas que hace Popper de
Bergson y su élan vital, el impulso vital; o me remito a Pri-
gogine y su teoria de la bifurcacién; a Manfred Eigen con
las condiciones de juego que permiten todo el proceso en
general. Citaré también a Campbell y la idea de la do-
wnward causation, segun la cual hay algo que opera «des-
de arriba». Usted, profesor Lorenz, habla de «fulguraciény,
como si una especie de reldmpago iluminara de repente el
horizonte de la evolucion.

Lorenz: La fulguracioén, la aparicién de una cosa total-
mente nueva, de algo que hasta un momento determinado
no habia existido, es una condicién sine qua non que deter-
mina el ritmo de la evolucién. Esta condicién debe por
fuerza darse, pues de lo contrario et ritmo seria excesiva-
mente lento; y lo mismo cabe decir de la retroalimentacién
generada por el resultado positivo..., que debe producirse
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incluso en el hiperciclo de Manfred Eigen. Sin embargo,
desconocemos qué es lo esencial en el desarrollo superior,
en el proceso creativo. Creo firmemente que no sélo no de-
be tomarse el nombre de Dios en vano, sino que ni siquiera
es licito pronunciarlo. La expresién més atinada sigue sien-
do la socrética de daimon o «genio». Hablar de El median-
te el pronombre personal de tercera persona constituye ya
una blasfemia. El hecho cierto es que la evolucién en gene-
ral sigue una trayectoria ascendente. Si yo, que para empe-
zar pertenezco a la categoria de los seres vivos més evolu-
cionados que existen, observo la evolucién con los criterios
valorativos irrecusables que me son propios, es innegable
que los tiburones del Devénico son seres superiores res-
pecto a los trilobites del Cadmbrico; en una palabra, es evi-
dente que la trayectoria es ascendente. Manfred Eigen afir-
ma que se trata de un juego de todos contra todos. La pe-
quefia burbuja —me gusta mucho emplear esta imagen—
no subiria hacia arriba si por debajo no estuviera ocupado
ya todo el espacio. Pero ignoramos en qué consiste el pro-
ceso creativo propiamente dicho. Durante muchos afos,
dominado por un gran pesimismo, por un pesimismo des-
esperado diria yo, he creido lo que cree Jacques Monod,
que todo es obra del més puro azar. Pero eso no es cierto.
Ni siquiera lo es en el terreno de los procesos moleculares.
No entiendo del todo a Manfred Eigen, pues soy un mate-
matico bastante malo, pero lo interpreto de la siguiente
manera: incluso en el terreno molecular se produce un fe-
némeno que en si mismo posee un extrafio sentido orienta-
dor. En general se da una trayectoria «ascendente», pero
en particular todo es aleatorio. El hecho de que de pronto
un mamifero vuelva a convertirse en animal acuatico, por
ejemplo en ballena o delfin, es decir, el hecho de que en
un determinado momento se cambie bruscamente el rum-
bo, resulta algo inesperado y de todo punto impredecible.
Pero en todo ello estd latente la libertad. El antropdlogo
Feuerbach, nieto del filésofo homoénimo, afirma que Darwin
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pretende hacemos creer que la creacién produce cualquier
cosa nueva a modo de improvisacién y como a trompico-
nes; que una fantasia sin trayectoria definida es la que crea
lo nuevo. No sé coémo entender esta critica. Para mi, el fac-
tor de la libertad propiamente dicha radica en la indefini-
cion. ;Qué significa eso de «a modo de improvisacion»?
¢Acaso Dios es un actor que recita lo que le escribe Friedri-
ch Schiller? ;O es mas bien el autor que hace entrar en jue-
go su fantasia?

Kreuzer: Si no he hablado del buen Dios de Teilhard de
Chardin, sino del «demonio de Lamarck», de un demonio
de la ciencia, como el de Laplace, Loschmidt o Maxwell, ha
sido con toda intencién, y el sacarlo a colacién se debe a
mi deseo de poner en evidencia un problema cientifico.

Lorenz: Si, el demonio de Maxwell lo sabe todo respec-
to a las moléculas. Sin embargo, segin me ha dicho mi
amigo Sexl, el famoso fisico tedrico, el caracter imprevisible
de los procesos moleculares es tan tremendo, incluso en el
terreno macroscépico de las bolas de billar, que a partir de
la séptima carambola ya no se puede predecir en qué di-
reccién va a correr la bola. Lo mismo ocurre con estos de-
monios. Saben algo que nosotros no podemos conocer. Y
eso es lo fundamental.

Kreuzer: Sin embargo, la pregunta esencial sigue estan-
do en pie: jcdmo es posible que a partir de la necesidad
impuesta por la simple repeticién, y a partir del azar, que
no es sino un error, cdmo es posible que a partir de dos
factores tan burdos surja la fogosidad de la vida y el espiri-
tu? Lorenz: Si, también a mi me gustaria conocer la res-
puesta.

Kreuzer: ;De dénde procede el elemento creativo?

Popper: Por lo pronto me gustaria decir una cosa a Kon-
rad Lorenz: estos Ultimos dias he vuelto a leer La otra cara
del espejo y me ha sorprendido muchisimo comprobar en
cuantos puntos estamos de acuerdo. También convengo
contigo en todo lo que acabas de decir, Konrad. La vida an-
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da a la busqueda de un mundo mejor. Cada ser vivo en
particular intenta encontrar un mundo mejor, detenerse o,
cuando menos, avanzar con la mayor lentitud posible alli
donde el mundo es mejor. Y ello puede decirse tanto de las
amebas como de nosotros mismos. Nuestro deseo, nuestra
esperanza, nuestra utopia es en todo momento encontrar
un mundo ideal. Se trata en cierto modo de algo enraizado
en nosotros a través de una seleccién darwiniana, y esto no
debemos pasarlo por alto. En una palabra, es totalmente
falso que hayamos sido «moldeados» por nuestro medio
ambiente. Somos nosotros quienes buscamos nuestro me-
dio ambiente, quienes lo moldeamos de una manera activa.
El gen desnudo ha buscado un entorno de proteinas y con
ellas se ha fabricado una especie de abrigo, que en esencia
es un medio ambiente mejor para él. Y lo mismo nos ocurre
a nosotros cuando nos ponemos un chaquetén de cuero o
un chaleco de lana. Intentamos cambiar y modificar cons-
tantemente no sélo nuestro entorno inmediato, sino el que
no lo es tanto, y en definitiva el mundo entero. Nuestra vo-
luntad, pues, desempefia en toda esta historia un papel es-
encial. Tal vez ésta sea la Unica respuesta que puedo dar a
la pregunta formulada sobre la creatividad. No obstante,
también me gustaria subrayar una cosa, y es que no sé na-
da. Antes has mencionado al daimon de Sécrates. Pues
bien, ahora me gustaria a mi también referirme a Sécrates
en tanto que ignorante, como al hombre que sabia que no
sabia nada. Porque nosotros, desde luego, no sabemos na-
da; incluso lo que acabo de decir es una simple conjetura.
Y sin embargo, me atreveria a afirmar que no debemos me-
nospreciar el papel del ser vivo que busca un mundo mejor.
Somos simples buscadores, la vida es por principio escépti-
ca —que en griego significa «investigadora»—. Nunca esta
totalmente satisfecha de las condiciones de que dispone. Y
es muy audaz a la hora de emprender cualquier aventura.

12
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La vida es aventura, la vida es riesgo

Kreuzer: La busqueda, pues, de un mundo mejor. ;Es
ésta acaso la razéon de que exista un elemento creativo, de
que haya algo aqui que actta «desde arriba», de que exis-
tan unas condiciones propias del sistema que determinan la
direccién que sigue la evolucion?

Lorenz: Y o dirla mas bien: de algo que actla aparente-
mente desde arriba. En realidad el universo entero ha sido
fabricado de antemano de tal suerte que existe al menos la
posibilidad de tener una actividad, una «voluntad», como
acaba de decir Karl. Es erréneo, o al menos produce una
sensacion equivocada, afirmar que la vida anda ensayando
a tientas en todas direcciones, y que, sin embargo, sigue
una trayectoria ascendente. Parece més convincente y ade-
cuado, desde un punto de vista humano, decir que la vida
es un proceso de bulsqueda de conocimientos. «Vivir es
aprender», fue el titulo que pusimos a nuestra charla televi-
sadal™l. La vida ha sido establecida de tal modo a través de
la seleccién —asi podemos afirmarlo, sin apartarnos de Da-
rwin— que alimenta, por utilizar un vocablo del lenguaje ci-
bernético, el sistema vital con datos relativos a su entorno.
Si dentro del organismo surge una imagen cada vez mas
completa del entorno, ello se debe precisamente a un an-
dar ensayando siempre de manera activa. Ese ensayo cons-
tante en todas direcciones constituye una actividad vital, no
una espera pasiva. La vida emprende una tarea, afronta un
riesgo. Nada importa que ese riesgo parezca una equivoca-
cion. La vida se arriesga, experimenta. También cualquier
consorcio quimico invierte buena parte de sus ganancias en
el laboratorio, pues sabe con toda seguridad que acabara
por resultarle rentable. He aqui uno de los procesos que
determinan el paso acelerado que lleva la evolucién; de lo
contrario no tendriamos bastante con los pocos miles de
millones de afios que los radidlogos nos conceden.
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Popper: Estoy dispuesto a aceptar todo lo dicho menos
lo de «con toda seguridad». Se trata, desde luego, de un
riesgo total. Siempre hay riesgo.

Lorenz: Exacto. Retiro lo de la «seguridad» y digamos
que con mucha probabilidad; con una probabilidad sufi-
ciente. Tienes toda la razoén.

Popper: El riesgo existe y es efectivamente probable
que al final la vida desaparezca otra vez. No tenemos nin-
guna seguridad. Todos hemos de morir y quizé también la
vida tenga que hacerlo.

Lorenz: La disposicién a asumir un riesgo va indisoluble-
mente unida a la busqueda del mejor mundo posible. Aho-
ra bien, depende asimismo de los desafios que lanza el en-
torno. La vida busca problemas, pero también el tipo de
problemas que se presentan es significativo de cara a su su-
peracién. La falta de problemas puede provocar un estan-
camiento. Algo asi puede verse en el caso de los «fosiles vi-
vos», aquellas criaturas que no han cambiado en millones
de afios porque viven en un nicho ecolégico éptimo y no
han tenido por tanto motivo para cambiar. En los prados de
Altenberg vive un cangrejo cuyos huevos pueden permane-
cer en seco mas de treinta afos. Estan «a la espera» de que
llegue un afio especialmente hiumedo. Se desconoce cémo
tras una espera que puede durar decenios, el huevo es ca-
paz de saber que va a producirse una inundacién. Este can-
grejo existié en 1909, luego de nuevo en 1928 y una vez
mas durante la guerra —aunque no lo sé con exactitud,
pues por entonces estaba yo en el ejército—. Y podemos
rastrear la existencia del mismo crustaceo sin la menor mo-
dificaciéon hasta el Tridsico. Es evidente que el animalito en-
contré en época prehistérica un espacio vital en el que ha
permanecido tal cual hasta la fecha, porque no encontré
competencia. De ahi que hoy dia contintie siendo igual que
era entonces. Como vemos, para que la evolucién progre-
se, debe ponerse en practica un juego en el que intervie-
nen multitud de factores, y los nichos ecoldgicos en otro
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