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1

La me tá fo ra evo lu cio nis ta en el si glo
XIX

1.  Los dis tin tos Da rwin y la com ple ji dad del “da rwi nis mo”.

Eva luar el tra ba jo de Char les Da rwin (1809-1882) y sus re- 
per cu sio nes no es ta rea sen ci lla, no só lo por sus im pli can- 
cias cien tí fi cas, cul tu ra les y fi lo só fi cas, lo cual ya de por sí
ame ri ta es tu dios de enor me com ple ji dad y al can ce, sino
tam bién por que esas re per cu sio nes han da do ori gen a va- 
ria das y contra dic to rias opi nio nes, sin con tar con que, se- 
gu ra men te de be ser el cien tí fi co so bre quien más se ha es- 
cri to.

Si de ja mos de la do por aho ra la bre ve pe ro mag ní fi ca
au to bio gra fía que el in glés es cri bie ra so lo pa ra uso pri va do
de sus hi jos y que lue go de su muer te uno de ellos pu bli ca- 
ra, las bio gra fías dis po ni bles se in ter pe lan en tre sí. Hay es- 
tu dios psi co ló gi cos im por tan tes co mo el que rea li za Ho- 
ward E. Gru ber (1974) que ana li zó con to da mi nu cio si dad
los cua der nos de no tas y la co rres pon den cia de Da rwin
(ade más de los tex tos cien tí fi cos pu bli ca dos), pa ra tra tar de
de ter mi nar los mo men tos en que Da rwin va con ci bien do
los prin ci pa les con cep tos e ideas de su teo ría. Ade más.
Gru ber tra ta de ex pli car, en tér mi nos del con tex to y con
mu cha y va ria da do cu men ta ción res pal da to ria, cier tos re pa- 
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ros que Da rwin te nía en pu bli car su li bro más im por tan te.
Al go más es pe cu la ti va es la in ter pre ta ción psi coa na lí ti ca de
Ph y llis Gree na ce (1963), que le diag nos ti ca a Da rwin una
pro fun da neu ro sis, aun que, lla ma ti va men te, re co no ce la es- 
ca sa in fluen cia de es ta pa to lo gía en la obra del na tu ra lis ta.
Tam bién hay bio gra fías más des crip ti vas y for ma les y bien
do cu men ta das, co mo la clá si ca de J. Hu x ley y H. Ke ttlewe ll
(1965) o no ve la das co mo la de I. Sto ne (1980).

Ade más hay in ter pre ta cio nes so cio ló gi cas que mi ni mi- 
zan el pa pel del cien tí fi co y lo ubi can co mo un me ro tra duc- 
tor bio ló gi co del laissez fai re del si glo XIX, po si ción com- 
par ti da tan to por el bió lo go E. Radl (1909) co mo por el his- 
to ria dor J. Ber nal (1954). Sos tie nen que la re per cu sión ca si
in me dia ta de la teo ría de Da rwin se de bió a que re fle ja ba (y
da ba, ade más, apo yo ideo ló gi co) a las ideas del li be ra lis mo
in glés de su épo ca y lo sig na ron co mo el ins pi ra dor y jus ti fi- 
ca dor bio ló gi co de las más fu nes tas in ter ven cio nes de los
Es ta dos po de ro sos en su aven tu ra im pe ria lis ta. Es re la ti va- 
men te fá cil en con trar cier ta co rre la ción en tre am bas cir- 
cuns tan cias, pe ro se tra ta de una lec tu ra exa ge ra da men te
sim pli fi ca da de la his to ria, por tres ra zo nes: en pri mer lu gar,
otor gar un ex ce si vo y de ci si vo pe so a esa cir cuns tan cia des- 
me re ce injus ta men te el enor me mé ri to cien tí fi co (tan to teó- 
ri co co mo re fe ri do a la mo nu men tal re co lec ción de da tos y
ob ser va cio nes) del tra ba jo de Da rwin, re co no ci do re pe ti da- 
men te por sus pa res; en se gun do lu gar por que no tie ne en
cuen ta el he cho tam bién abun dante men te do cu men ta do
de que de bió en fren tar una en co na da opo si ción de al gu- 
nos sec to res cien tí fi cos y so bre to do de sec to res con ser va- 
do res re li gio sos, cu rio sa men te y so bre to do, en aquel as- 
pec to de la teo ría que más apa re ce co mo fun cio nal a la
ver sión li be ral gla dia to ria de la so cie dad (la se lec ción na tu- 
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ral); y en ter cer lu gar por que se tra ta de una ver sión de ma- 
sia do cons pi ra ti va y li neal de la his to ria, sin ma ti ces, y que
pre ten de es ta ble cer re la cio nes cau sa les –en tre la cien cia
co mo pro duc to y el con tex to his tó ri co- al go for za das y de- 
ter mi nis tas.

Co mo si lo di cho fue ra po co, ade más de lec tu ras psi- 
co lo gis tas y so cio lo gis tas, abun dan las que po dría mos de- 
no mi nar his to rio grá fi co-epis te mo ló gi cas que po nen el
acen to, al gu nas, en las con ti nui da des con cien tí fi cos an te- 
rio res de va luan do el apor te da rwi niano, y otras mar can do
el gran mé ri to ini gua la ble del in glés (véa se Al var gon zá lez,
1996).

Por el la do de los pri me ros, de los con ti nuis tas, hay
tres ele men tos que sue len blan dir se co mo ar gu men tos. En
pri mer lu gar el co no ci do epi so dio en que Al fred R. Wa lla ce
(1823-1913) le en vía una car ta a Da rwin, en 1858, pi dién do- 
le su opi nión so bre una idea que ha bía te ni do a pro pó si to
del ori gen de las es pe cies. Sor pren den te men te, Wa lla ce
pro po nía una ex pli ca ción in creí ble men te si mi lar a la de Da- 
rwin y a la cual ha bía lle ga do, ob via men te, en for ma in de- 
pen dien te. Lue go de eso, Da rwin pre pa ra un bre ve re su- 
men de su tra ba jo y lo lee, jun to con el de Wa lla ce en la
Lin nean So cie ty of Lon don en 1858 y al año si guien te pu bli- 
ca su obra más im por tan te: On the Ori gin of Spe cies by
Means of Na tu ral Se lec tion or the Pre ser va tion of Fa vo red
Ra ces in the Stru ggle for Li fe, co no ci do más co mún men te
co mo El Ori gen de las Es pe cies (en ade lan te El Ori gen). Es- 
te epi so dio, y otros de des cu bri mien tos in de pen dien tes,
sir ven de ejem plo a los que sue len ar gu men tar que las
ideas y teo rías cien tí fi cas no son más que el re sul ta do o el
re fle jo de de ter mi na cio nes so cia les. Por eso, dos o más
cien tí fi cos, de ma ne ra in de pen dien te, pue den arri bar a las
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mis mas con clu sio nes. No avan za ré en di lu ci dar la cues tión,
so bre la cual mu cho se ha es cri to. So lo men cio na ré que el
tér mino “da rwi nis mo” fue acu ña do por Wa lla ce pa ra dar
nom bre a un li bro en que ex pli ca ba la teo ría de la evo lu- 
ción, rea fir man do, de pa so, su re nun cia a la co pa ter ni dad
de la teo ría y el re co no ci mien to, mu chas ve ces he cho ex plí- 
ci to, de la prio ri dad no so lo cro no ló gi ca sino epis té mi ca de
Da rwin.

Es tas lí neas de aná li sis tam bién rei vin di can a los evo lu- 
cio nis tas pre da rwi nia nos co mo Jean Bap tis ta de Mo net ca- 
ba lle ro de La mar ck (1744-1829), al pro pio abue lo de Da- 
rwin, Eras mus Da rwin (1731-1802), a Geor ges Louis Le clerc,
con de de Bu ffon (1707-1788) y Johann Wol fgang von Goe- 
the (1749-1832). In clu so, sue len men cio nar se co mo an te ce- 
den tes más pre ci sos de la idea de Da rwin, apa re ci dos mu- 
cho an tes de 1859. En pri mer lu gar un tra ba jo de 1818 de
W. Ch. We lls, ti tu la do “An Ac count of a fe ma le of the whi te
ra ce of mankind par ts of who se skin re sem bles that of a ne- 
gro, wi th so me ob ser va tions on the cau ses of the di ffe ren- 
ces in co lor and form be tween the whi te and ne gro ra ces of
man” y lue go, un apén di ce de la obra de Pa tri ck Ma tthew
(1790-1874), de 1831, “On Na val Tim ber and Ar bo ri cul tu- 
re”. El tex to de We lls es asom bro sa men te cla ro:

“Aque llos que se de di can a la me jo ra de los ani ma les do- 

més ti cos, cuan do se en cuen tran in di vi duos que po seen, en

ma yor gra do que otros, las cua li da des que bus can, apa rean

un ma cho y una hem bra, des pués se lec cio nan a sus me jo res

crías co mo pa ri do ras y se men ta les, y con ti núan ac tuan do de

es te mo do has ta lle gar tan cer ca de sus ob je ti vos co mo la

na tu ra le za lo per mi ta. Pe ro lo que en es te ca so ocu rre por ar- 

ti fi cio, pa re ce ocu rrir, con la mis ma efi ca cia, aun que más len- 
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ta men te, en la na tu ra le za, en la for ma ción de las va rie da des

hu ma nas, adap ta das al país que ha bi tan.” (re sal ta do nues- 

tro).

Co mo quie ra que sea, una idea es bo za da en unas po- 
cas pá gi nas en un apén di ce de un li bro so bre cons truc ción
na val y ar bo ri cul tu ra, y una bre ve men ción cir cuns tan cial en
un tra ba jo so bre pa to lo gía de la piel, mues tran cla ra men te
el po co va lor que sus au to res le han da do pa ra ex pli car
pro ce sos de la en ver ga du ra del ori gen de la di ver si dad bio- 
ló gi ca en el pla ne ta. Más allá de las ca sua li da des y si mi li tu- 
des, en cien cia no se tra ta so lo de la idea, sino de re la cio- 
nar la cla ra men te con una am plia ba se em píri ca, com pren- 
der su al can ce, ubi car la en el con tex to más am plio de los
sa be res acer ca de la na tu ra le za y vis lum brar sus po si bi li da- 
des en pros pec ti va.

2. El Ori gen de las Es pe cies

La pu bli ca ción de El Ori gen en 1859, una de las dos gran- 
des obras de Da rwin, cam bió no so lo la bio lo gía, sino nues- 
tra for ma de ver el mun do. Al gu nos años des pués Sig mund
Freud (1856-1939) se ña la ría, con po ca mo des tia, que la hu- 
ma ni dad ha bía so por ta do tres he ri das “a su in ge nuo amor
pro pio”:

“(…) es ta afren ta se aso cia al nom bre de Co pér ni co, aun que

ya la cien cia ale jan dri na ha bía pro cla ma do al go se me jan te.

La se gun da (…) se ha con su ma do en nues tros días ba jo la in- 

fluen cia de Da rwin, Wa lla ce y sus pre de ce so res, no sin la más

en car ni za da re nuen cia de los con tem po rá neos. Una ter ce ra y

más sen si ble afren ta, em pe ro, es tá des ti na da a ex pe ri men tar
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hoy la ma nía hu ma na de gran de za por obra de la in ves ti ga- 

ción psi co ló gi ca; es ta pre ten de de mos trar le al yo que ni si- 

quie ra es el amo en su pro pia ca sa, sino que de pen de de

unas me z qui nas no ti cias so bre lo que ocu rre in cons cien te- 

men te en su al ma”.

Pe ro la pri me ra es, en bue na me di da, una cons truc ción
de los his to ria do res pues en su mo men to se tra tó de una
dis cu sión en tre unos po cos es pe cia lis tas y, en el fon do, no
ha bla de la con di ción hu ma na. La ter ce ra[1], que Freud se
atri bu ye a sí mis mo no aca bó te nien do el fun da men tal y
uni ver sal pa pel que su au tor cre yó y pa só a ser un apor te
par cial al co no ci mien to de la psi quis hu ma na. La ver da de ra
he ri da nar ci sis ta fue la se gun da- la de Da rwin-, al “re du cir a
la na da el su pues to pri vi le gio que se ha bía con fe ri do al
hom bre en la Crea ción, de mos tran do que pro ve nía del
reino ani mal y po seía una in de ro ga ble na tu ra le za ani mal”.
Por eso la teo ría da rwi nia na de la evo lu ción re sul ta tam bién
el pun to cla ve de una re vo lu ción cul tu ral y an tro po ló gi ca y
se ubi ca en el cen tro de una com ple ja y ex ten di da tra ma
de con se cuen cias ex tra or di na rias, re frac ta ria a cual quier
lec tu ra sim plis ta.

“Da rwi nis mo”, por su par te, es una ex pre sión que ha
ad qui ri do una inu si ta da po li se mia. Ma yr (1991) en cuen tra
nue ve usos dis tin tos del tér mino “da rwi nis mo” a lo lar go
de di fe ren tes pe rio dos: co mo “la teo ría de la evo lu ción de
Da rwin”; co mo si nó ni mo de “evo lu cio nis mo”; co mo “an ti- 
crea cio nis mo”; co mo una “anti i deo lo gía”; co mo “se lec cio- 
nis mo”; co mo “evo lu ción va ria cio nal”; co mo el “cre do de
los da rwi nis tas”; co mo una “nue va vi sión del mun do” y co- 
mo una “nue va me to do lo gía”. Aquí po dría agre gar se el
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con cep to equí vo co de “da rwi nis mo so cial”, so bre el que
vol ve re mos lue go.

Es ta po li se mia no es ar ti fi cial sino que res pon de al tra- 
ta mien to de una cues tión que ad quie re múl ti ples di men sio- 
nes y que re sul ta iné di ta en la his to ria de la cien cia por sus
im pli can cias fi lo só fi cas y an tro po ló gi cas. Y es to re sul ta así
por que la teo ría de la evo lu ción bio ló gi ca se ubi ca en la
tra ma de los sa be res en un pun to cla ve: es una teo ría de las
cien cias na tu ra les, pe ro re sul ta un fun da men to in sos la ya ble
pa ra de cir al go so bre lo que so mos los hu ma nos, nues tras
con duc tas, nues tra for ma de or ga ni zar nos y, so bre to do so- 
bre nues tra au to con cien cia.

3. El evo lu cio nis mo (so cial)

Pe ro tam bién la idea de “evo lu ción” es su ma men te com- 
ple ja en sí mis ma. El si glo XIX es un si glo evo lu cio nis ta, la
me tá fo ra de la evo lu ción re sul ta el mar co de com pren sión
de los fe nó me nos na tu ra les y so cia les. El con cep to “evo lu- 
ción” re fie re, en ton ces tan to al cam bio so cial e his tó ri co co- 
mo a la evo lu ción bio ló gi ca. Pro ba ble men te, da do que el
pri mer as pec to ha caí do en el ol vi do y el des cré di to en el
cam po de las cien cias so cia les y so lo que da en pie la evo lu- 
ción bio ló gi ca, se cai ga en el error de co men zar a des en re- 
dar el ovi llo con cep tual des de el aná li sis del da rwi nis mo,
cuan do ha bría que par tir del aná li sis de la com ple ji dad de
la idea de evo lu ción, so bre to do por que las dis tin tas for mas
de en ten der la hay ten sio nes y di fe ren cias, cuan do no
contra dic cio nes.

Es bas tan te co rrien te el error de su po ner que el evo lu- 
cio nis mo so cial de ci mo nó ni co era sim ple men te la adap ta- 
ción de las ideas del evo lu cio nis mo bio ló gi co, es pe cial- 
men te de Da rwin, al es tu dio de las ins ti tu cio nes so cia les y
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al de cur so de las cul tu ras. Una mues tra ob via de es te error
es que las obras prin ci pa les que con tri bu ye ron a con so li dar
la idea del evo lu cio nis mo so cial son an te rio res a la pu bli ca- 
ción de la teo ría de Da rwin en 1859, in clu so al gu nas obras
que apa re cie ron po co des pués, cla ra men te no abre van en
la evo lu ción bio ló gi ca y son re sul ta do de es tu dios an te rio- 
res e in de pen dien tes. Más allá de es to, la cues tión de fon- 
do ata ñe a la com ple ji dad de la me tá fo ra evo lu cio nis ta en
los dis tin tos cam pos y abor da jes.

El sen ti do de evo lu ción li ga do a la pre mi sa del pro gre- 
so, es tig ma de la mo der ni dad, co bra en el si glo XIX una
fuer za inu si ta da y om ni pre sen te y se trans for ma en una de
las gran des me tá fo ras ar ti cu la do ras de la rea li dad so cial.
Au to res clá si cos co mo G.H. He gel (1770-1831), A. Co m te
(1798-1857) y K. Ma rx (1818-1883) (a quie nes per te ne cen
res pec ti va men te los pá rra fos que si guen), por se ña lar a los
más im por tan tes, se ex pre san ine quí vo ca men te en un sen ti- 
do evo lu cio nis ta.

“El prin ci pio de de sa rro llo su po ne tam bién la exis ten cia de

un ger men la ten te del ser- una ca pa ci dad o po ten cia li dad-

que lu cha por rea li zar se. Es ta con cep ción for mal en cuen tra

exis ten cia efec ti va en el es píri tu, que tie ne la his to ria del

mun do co mo tea tro pro pia, po se sión pri va ti va y es fe ra de su

rea li za ción. No es pro pio de su na tu ra le za el agi tar se de aquí

pa ra allá en tre el jue go su per fi cial de ac ci den tes, sino que es

pro pia men te el ár bi tro ab so lu to de las co sas, com ple ta men te

in con mo vi ble a las con tin gen cias que, por cier to, apli ca y

ma ni pu la pa ra sus pro pios fi nes.” (ci ta do en Nis bet, 1976,

[1985, p. 161][2])

“El ver da de ro es píri tu ge ne ral de la di ná mi ca so cial con- 

sis te, pues, en con ce bir ca da uno de los es ta dos so cia les co- 
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mo re sul ta do ne ce sa rio del pre ce den te, y el mó vil in dis pen- 

sa ble del si guien te, de con for mi dad con el axio ma de Lei- 

bniz: el pre sen te es tá pre ña do de fu tu ro. En es te as pec to, el

ob je to de la cien cia es des cu brir las le yes que go bier nan es ta

con ti nui dad.” (ci ta do en Nis bet, 1976, [1985, p. 161])

“Nin gún or den so cial des apa re ce an tes de que se ha yan

de sa rro lla do to das las fuer zas pro duc ti vas que pue de al ber- 

gar, y las nue vas y su pe rio res re la cio nes de pro duc ción ja más

apa re cen an tes de que las con di cio nes ma te ria les de su exis- 

ten cia ha yan ma du ra do en el seno de la vie ja so cie dad.” (ci- 

ta do en Nis bet, 1976, [1985, p. 161])

Sea co mo el de sa rro llo de la ra zón, co mo el pa sa je por
los tres es ta dios (re li gio so, me ta fí si co y po si ti vo) sea co mo
la lu cha de cla ses a trea ves de dis tin tos mo dos de pro duc- 
cion don de sub sis ten ex plo ta do res y ex plo ta dos, la me tá fo- 
ra evo lu cio nis ta apa re ce por de trás de dis tin tas ra mas del
sa ber y no so lo en teo rías es tric ta men te fi lo só fi cas o so cio- 
ló gi cas en los es tu dios de la es truc tu ra y fun cio na mien to de
la so cie dad con tem po rá nea, sino tam bién en los abor da jes
de las cul tu ras pa sa das, y so bre to do pa ra ex pli car la re la- 
ción con tem po rá nea en tre las dis tin tas cul tu ras. El an tro pó- 
lo go L. W. Mor gan (1818-1881) for mu ló una teo ría de la
evo lu ción so cial que su bra ya ba la im por tan cia de los fac to- 
res tec no ló gi cos en la so cie dad y sus cam bios. Creía en la
exis ten cia de eta pas evo lu ti vas de fi ni das, por las que han
de pa sar los hom bres en to das las cul tu ras. Sos te nía que la
hu ma ni dad ha bía pa sa do por pe rio dos si mi la res por que las
ne ce si da des hu ma nas en cir cuns tan cias aná lo gas han si do
las mis mas así co mo el fun cio na mien to de la men te es uni- 
for me a tra vés de las di fe ren tes so cie da des hu ma nas. Ha
te ni do gran in fluen cia su pe rio di za ción del avan ce cul tu ral
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en tres eta pas: sal va jis mo, bar ba rie y ci vi li za ción. De cía
Mor gan:

“Cuan do es in ne ga ble que una par te de la fa mi lia hu ma na ha

exis ti do en un es ta do de sal va jis mo, otra par te, en un es ta do

de bar ba rie y to da vía otra en un es ta do de ci vi li za ción, pa re- 

ce igual men te que es tas tres con di cio nes dis tin tas es tán co- 

nec ta das en tre sí en una se cuen cia de pro gre so tan na tu ral

co mo ne ce sa ria. Es más, es ta se cuen cia ha si do his tó ri ca men- 

te con fir ma da con res pec to a to da la fa mi lia hu ma na, has ta la

ca te go ría al can za da por ca da ra ma, res pec ti va men te, se ha ce

pro ba ble por las con di cio nes en las que se ma ni fies ta to do el

pro ce so, y por el avan ce co no ci do de di ver sas ra mas de la fa- 

mi lia a tra vés de dos o más de es tas con di cio nes” (Mor gan,

1877, p. 3)

En el mis mo sen ti do se ex pre sa ba otro an tro pó lo go
evo lu cio nis ta, E. Ty lor (1832-1917):

“(…) la te sis que me atre vo a de fen der- den tro de unos lí mi- 

tes- es sim ple men te es ta: que el es ta do sal va je re pre sen ta en

cier ta me di da una con di ción pri mi ti va de la hu ma ni dad, de la

que se ha de sa rro lla do o evo lu cio na do gra dual men te la cul- 

tu ra su pe rior, me dian te pro ce sos que si guen fun cio nan do re- 

gu lar men te lo mis mo que an ta ño (…) Que la ten den cia de la

cul tu ra ha si do si mi lar a lo lar go de la exis ten cia de la so cie- 

dad hu ma na, y que po de mos juz gar jus ta men te con ba se en

su cur so his tó ri co co no ci do cuál pue de ha ber si do su cur so

prehis tó ri co, es una teo ría que go za cla ra men te de de re cho

de prio ri dad co mo prin ci pio fun da men tal de la in ves ti ga ción

etno grá fi ca.” (Ci ta do en Ti mas he ff, 1977, p. 71)


