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Introduccién

En el presente trabajo nos proponemos abordar la relacién
entre Nicolas de Cusa (1401-1464) y Giordano Bruno (1548-
1600) a partir del concepto de potencia en las diversas di-
mensiones de sus doctrinas, en tanto consideramos que es
constitutivo de su fundamento dindmico.

Antes de iniciar su abordaje, creemos necesario tener
presentes dos consideraciones previas: 1) un breve bosque-
jo del estudio de la relaciéon entre ambos autores y 2) una
presentacién de las diversas dimensiones del concepto de
potencia que seran consideradas en torno a la relacién en-
tre nuestros pensadores.

1. La relacién entre el pensamiento de Nicolas de Cusa y
Giordano Bruno

El estudio de la relacién entre estos dos pensadores tiene
una larga tradiciéon, que se remonta a la publicacién de
Giordano Bruno und Nicolaus von Cusa: eine philosophis-
che Abhandlung (1847) por F. J. Clemens (1815-1862),!'! a
quien se considera el iniciador de la neoescolastica alema-
na.l?l Este autor, que caracterizé a Bruno como “un caballe-
ro andante de un saber fantastico de la naturaleza”,*! afir-
ma que la acentuada defensa por parte de Giordano Bruno
de algunas doctrinas de Nicolas de Cusa, las cuales habria
extraido de su contexto generando una falsificaciéon y muti-
lacion de la ideas alli contenidas, y la asociaciéon que gene-
ré con su propio pensamiento herético, produjo un oscure-
cimiento de la figura del Cardenal en los siglos siguientes.
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Podemos encontrar otra posicién, sostenida, entre otros,
por Francesco Fiorentino en su obra Il panteismo di Gior-
dano Bruno (1861), que ubica al Nolano como un pensador
pre-moderno, que toma las ideas claves del pensamiento
de Nicolas para llevarlas a sus Ultimas consecuencias en el
despliegue de una doctrina panteista. A continuacién nos
ocuparemos de mencionar algunos de los aportes mas im-
portantes que ha tenido este debate a partir de finales del
siglo XIX.

En la obra compuesta por Fiorentino encontramos des-
plegada una historia del panteismo que comienza con un
capitulo en el que estudia las doctrinas de algunos filésofos
antiguos (Pitdgoras, Parménides y Plotino); luego dedica un
capitulo al aporte ofrecido por Nicolds de Cusa; en los si-
guientes tres capitulos se concentra en una exposicién de
su interpretaciéon panteista de la filosofia de Giordano
Bruno; y, finalmente, se demora en los Gltimos dos capitu-
los en estudiar el panteismo moderno en Spinoza, Sche-
lling, Hegel y Gioberti. La clave de lectura de esta obra se
ancla en un enfoque hermenéutico de grandes resonancias
para la critica futura, pero adn sin los elementos filolégicos
suficientes para establecer textos canénicos ni lineas de in-
fluencia directa./*! En su obra, Fiorentino argumenta que en
Giordano Bruno podemos hallar, a partir de la unién entre
el intelecto universal [intelletto mondano] y el divino [inte-
lletto divino], la doctrina de un panteismo considerable-
mente mas acentuado que en la doctrina del Cusano, en la
que lo méaximo contracto, al cual Fiorentino llama “universo
contracto” [Universo contratto] e identifica con el intelecto
universal bruniano, es una contraccién y participacion del
intelecto divino.
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Es en los afos sesenta del siglo XX que el debate ad-
quiere nuevos elementos en discusién, tras la publicacion y
estudio de la Opera omnia del Cusano. En este sentido, la
notoria estudiosa del pensamiento metafisico bruniano, Hé-
léne Védrine, en su ponencia titulada: “Linfluence de Nico-
las de Cues sur Giordano Bruno” (1964), formula que el pa-
so al Renacimiento que se da con Bruno significa que éste
ha abandonado cualquier preocupacién teolégica.l”! La filo-
sofia bruniana es para ella el desarrollo de los gérmenes
monistas presentes ya en el Cusano. Y, en todo caso, la ra-
zén de la diversidad de opiniones reside en el lenguaje so-
bre la causalidad empleado por Bruno. Si la causalidad no
puede separarse de sus efectos, se halla un panteismo en
la filosofia del Nolano. Lo cual supone una puesta en limi-
tes de la teoria cusana de identidad entre potencia y ser en
lo absoluto.l®l De este modo, con nuevo elementos, po-
driamos afirmar que renueva la tesis de Fiorentino, segun la
cual el intelecto mundano se identifica con el divino.

Representa un aporte fundamental a la interpretacion,
por su valor intrinseco tanto como por su proyeccién en
torno a debates posteriores, el de Blumenberg en su libro
Die Legitimitat der Neuzeit (1966). A su entender, la Mo-
dernidad no se legitima en una secularizacién que implique
un desprendimiento de la Edad Media, sino en la supera-
cion del dualismo gnéstico.l”! En este sentido, en la cuarta
parte, con la que culmina la obra, se dedica a estudiar la re-
lacién entre el pensamiento de Nicolds de Cusa y Giordano
Bruno, en tanto representantes de un cambio época.®!

Para Blumenberg el Cusano se esfuerza por reestable-
cer la trascendencia divina puesta en peligro con la deca-
dencia de la escolastica en el tardo medievo, en tanto que
Bruno se ve libre para atacar esta trascendencia, hacer del
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mundo un autoagotamiento de lo divino y eliminar la distin-
cién de Personas en la divinidad. Asi, advierte Blumenberg:

“Si el mundo como creacién agota por completo todas las
posibilidades de la fuente del ser, seria una contradiccion
pensar que la divinidad podria haber realizado, después de
la creacién (...) una nueva posibilidad (...) Si el mundo en
cuanto tal representa ya de un modo creible la total autopro-
digalidad de Dios ya no habria cabida en aquél para el hecho

histérico de la Encarnacién” %]

El Cusano resguarda un lugar decisivo para la Encarna-
cién, que es de hecho necesaria, dentro del plan divino,
porque esta vision de la creacién da una perspectiva finalis-
ta. Al negar la distincién entre la generatio, el proceder co-
mo agotamiento de la divinidad, respecto de la creatio,
que implica una ruptura entre la infinitud del Creador res-
pecto de la creatura, Bruno suprime tanto la figura de Cris-
to como su funcién respecto de la unicidad de lo que exis-
te.[19 Blumenberg lo considera “una magnitud exactamen-
te clasificable en la historia, que nos indica el gradiente del
problema”, "] al reducir a Dios a una causa natural.

La posicién mediadora del Cusano se revelaria, de
acuerdo a Blumenberg, en una anticipacién de la ruptura
de la trascendencia, en tanto su cosmologia afirma la uni-
versalidad del movimiento, la homogeneizaciéon de la es-
tructura fisica del universo, el establecimiento de la equiva-
lencia entre los puntos de vista de un observador, entre
otros. En este sentido, afirma:

11
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“La tierra no sélo estaba en el centro, sino que era también
el uUltimo polo de referencia de todas las acciones césmicas,
que siempre venian desde arriba hacia abajo. Hasta el Dios
de la Alta Escolastica se servia, para el ejercicio de su go-
bierno del mundo, de instancias mediadoras, de causalida-
des secundarias (...) Nicolds de Cusa rompe con este esque-
ma. (...) La trascendencia del Cusano no seria sélo una tras-
cendencia de lo externo y lejano, sino también una trascen-
dencia de la interioridad y de la cercania.”[1?!

La posicién de Bruno, al defender el autoagotamiento
de lo divino en el universo, implicaria una superacién del
dualismo gndstico que habria permanecido en la distincion
escolastica de potentia absoluta y potentia ordinata, que al
entender de Blumenberg mantienen los residuos del dualis-
mo gnodstico de un Dios salvador y un Dios creador.

La interpretacién de Blumenberg ha suscitado conside-
rables respuestas. M. Falcioni, en su “Cusano e Bruno: Con-
siderazioni al margine de Aspekte der Epochenschwelle”
(2002), ha manifestado su desacuerdo respecto de la consi-
deracién blumenberguiana respecto de la trascendencia en
la inmanencia en ambos autores. Si uno sigue la interpreta-
cion del filésofo de Libeck, un intermediario entre Dios y el
mundo se vuelve innecesario cuando se convierte al univer-
so en un autoagotamiento de Dios. Sin embargo, observa
Falcioni, el Cusano dedica el capitulo 9 del segundo libro
de De docta ignorantia, y, afadimos nosotros, también el
capitulo 13 de De mente, al Verbo. El Cusano, segun Fal-
cioni, necesita resolver el problema de cémo es posible
que lo singular en la multiplicidad se fundamente sobre lo
uno como razén de todo ser.'3 Para explicar esto, el Cu-
sano recupera el concepto de alma del mundo [anima mun-

12
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di] de los platénicos, y, siguiendo la tradicion, la hace me-
diar entre Dios y el mundo. Dios es causa eficiente, formal y
final de todo, el alma del mundo no lo ayuda, sino que es
una contraccion de Dios en las cosas y de las cosas en Dios.
114 Ahora bien, a pesar de que la mediacién es necesaria,
el Cusano, continta Falcioni, debe rechazarla para evitar la
localizacién de las ideas en una especie de esquema, como
si las ideas en Dios se encontraran limitadas. El Cusano se
enfrenta con un aspecto problemético: necesita el alma del
mundo para explicar la contraccién de lo absoluto en el
universo, pero no puede utilizarla sin que esto implique una
limitacion de Dios. Asi como cuando el escultor esculpe la
piedra el propdsito queda inmévil en el alma, mientras, al
mismo tiempo, ella mueve el cuerpo y los instrumentos, lo
mismo ocurre con el alma del mundo, que mueve todo
mientras permanece inmévil e inmutable en tanto propési-
to del creador. Cuando nos ocupamos de este concepto en
Bruno, observa Falcioni, también se enmarca en torno de la
dialéctica complicatio-explicatio. También en Bruno Dios
complica todo.l">! Lo que distingue esta concepcién de la
cusana es que Bruno caracteriza al alma del mundo como
“artifice interno” 116!

pues, como veremos en el segundo capitulo, opera
dentro de la materia. Concluye Falcioni:

“Al eclipsis del alma del mundo en el Cusano sigue el eclip-
sis del Verbo en Bruno, recordando la tesis de Blumenberg.
Esto puede ser, pero lo que se mantiene presente en Cusano
y Bruno es la trascendencia de lo Uno. Esta es, pues, a pesar
de Blumenberg, la cercania de Cusano y Bruno: la trascen-

dencia en la inmanencia.”l1”!

13
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Por eso afirma que en ambos filésofos se mantiene la
cuestion de la relaciéon Uno-multiple. Contra la identidad
que Blumenberg creia encontrar entre Dios y el mundo infi-
nito, Falcioni afirma que lo que se da en Bruno es la dialéc-
tica complicatio-explicatio.

Por otra parte, David Salza, en su trabajo “De quoi le
Cusain et le Nolain sont-ils le nom?” ha reivindicado la in-
terpretacién que propone Blumenberg en cuanto a la im-
posibilidad de pensar la historia de la Modernidad en tér-
minos de épocas. De acuerdo a la reapropiacién que Salza
realiza de la interpretacion de Blumenberg, el Cusano vy el
Nolano pertenecerian al mismo suelo de época, se plan-
tean las mismas preguntas, pero responden de manera dis-
tinta. Particularmente, se distinguen en los siguientes as-
pectos en cuanto a la coincidencia de los opuestos: mien-
tras para Nicolds de Cusa implica que éstos se unifican en
un principio que los precede, para Bruno se transforman los
unos en otros en un tercer elemento en una alternancia vici-
situdinal eterna, de modo que son inmanentes al proceso
de la naturaleza, por lo que, dice “lo uno resuena en lo
multiple”.[€]

2. Las dimensiones de la potencia

En el presente trabajo abordaremos la relacién entre Nico-
las de Cusa y Giordano Bruno a partir del concepto de po-
tencial'?l en cuatro dimensiones:

a) la metafisica: consideramos que el principio que fun-
damenta lo que existe es dindmico. Ambos autores, en
nuestra opinién, problematizan la concepcién aristotélica
de la potencia en sentido pasivo, para presentarla como lo
que hace ser a todo. En este sentido, nos ocuparemos cen-
tralmente del aspecto de la potencia, en el Cusano, abor-
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