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Prefacio

Este libro deriva en ultimo término de algunas lecciones
que imparti cuando di clases sobre el Tractatus por primera
vez en un curso universitario. Mi amigo Julian Dodd y yo
mismo tuvimos la idea de juntar esos contenidos con algu-
nas cosas en las que él estaba interesado —relativas a la
nocién de verdad y a interpretaciones recientes del Tracta-
tus — para hacer un libro. Con esto en mente, escribimos
un articulo en colaboracién acerca de la aparente paradoja
del Tractatus (Morris y Dodd, 2008), cuyas conclusiones
principales aparecen en el capitulo final de este libro.

Al final, sin embargo, otros compromisos filoséficos apar-
taron a Julian de este proyecto, y ese articulo fue la Unica
cosa que escribimos juntos. Eso quiere decir que sélo yo
soy el responsable de todo cuanto contiene este libro, sal-
vo de los pasajes del capitulo final, que se derivan de nues-
tro articulo conjunto. Le estoy, sin embargo, enormemente
agradecido a Julian por su apoyo en el proceso de elabora-
cion de este libro, asi como por su contribuciéon en la ela-
boracién de nuestro articulo conjunto.

Estoy asimismo en deuda con muchas personas con las
que he mantenido conversaciones en las que me han ayu-
dado quizd méas de lo que ellas pensaron. De entre ellas me
gustaria mencionar a las siguientes en particular: Leo
Cheung, Richard Gaskin, Andreas Georgallides, Warren
Goldfarb, Colin Johnston, Marie McGinn, Adrian Moore,
Michael Potter, Thomas Ricketts, Tanja Staehler, Roger Whi-
te y José Zalabardo. Peter Sullivan ley6 la penultima version
del libro completo y me hizo un gran nimero de comenta-
rios y sugerencias de mucha utilidad que me salvaron de
cometer varios errores y me hicieron entender mejor el
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Tractatus: le estoy enormemente agradecido. Finalmente,
me gustaria darle las gracias a Gemma Dunn de Routledge
por su paciencia y su clarividente comprensién del proyec-

to.
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Introduccidn

1. LAOBRAY SU HISTORIA

El Tractatus logico-philosophicus de Wittgenstein es una
de las grandes obras filoséficas del siglo XX . A juzgar por el
alcance de su temética y por la profundidad de su pensa-
miento, no hay mas que otras dos obras —inconclusas—
que le sean comparables: Ser y tiempo de Heidegger e In-
vestigaciones filoséficas del propio Wittgenstein. Pero aun
en comparacion con aquéllas el Tractatus resulta cautivador.
Es muy breve y estd redactado en un estilo epigramatico.
Se trata de una reflexién que trasluce el carécter del hom-
bre que la escribié y su manera de pensar en el momento
de escribirla.

Ludwig Wittgenstein nacié en Austria en 1889, en el
seno de una de las familias mas acaudaladas de Europa.
Disfruté de una educacién privilegiada en un ambiente de
sofisticacion cultural que llevaba aparejada una intensidad
tal de expectativas que no fue facil de sobrellevar (dos de
sus hermanos se suicidaron cuando Wittgenstein era toda-
via un nifio). Acabada la escuela, empezd a estudiar inge-
nierfa, primero en Berlin y luego en Manchester. Fue alli
donde germind su interés por las matematicas y sus funda-
mentos. Leyd dos trabajos innovadores acerca de la funda-
mentacion de las matematicas que acababan de ser publi-
cados: la obra temprana de Bertrand Russell Los principios
de las matemaéticas y la mas o menos contemporénea de
Frege Grundgesetzse der Arithmetik (Leyes fundamentales
de la aritmética), que trataban de mostrar que la aritmética
no se apoya mas que en la légica. En 1911, Wittgenstein vi-
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sitd a Frege en Jena, y éste le recomendd que estudiara
con Russell en Cambridge.

Por aquel entonces, las ideas de Russell se habian desa-
rrollado y modificado. Russell acababa de publicar, junto
con Alfred North Whitehead, los monumentales Principia
Mathematica, que desarrollan con profusién de detalles y
un gran despliegue de complejidad técnica —buena parte
del cual era necesario para eludir una contradiccién que
Russell habia encontrado en el sistema de Frege— las ideas
generales que Frege esbozaba en los Grundgesetze . Rus-
sell era en aquel momento la figura mas destacada en el
panorama de la légica contemporanea, pero tal como él
mismo confesd, estaba fatigado tras la elaboracién de los
Principia. Wittgenstein se pegd a Russell como una lapa,
persiguiéndole hasta su habitaciéon e importunandole con
preguntas incluso mientras se estaba vistiendo. Pero no tar-
dé en dejar de ser una molestia: Wittgenstein aprendia ex-
traordinariamente rapido y Russell no tardé en darse cuenta
de que podia ser la persona que prosiguiera el desarrollo
técnico de la légica que él ya no podia llevar a término.

Hacia 1913, Wittgenstein daba forma a las ideas sobre
l6gica que mas tarde iban a convertirse en la columna ver-
tebral del Tractatus. Aquel mismo afio aparecen esbozadas
sus primeras ideas en Notas sobre légica, obra (publicada
hoy en dia como apéndice de los Diarios) que constituye un
importante recurso para aquellos que tratan de compren-
der el Tractatus. Sin embargo, a finales de 1913, Wittgens-
tein sintié que ya no podia realizar el trabajo para el que
estaba capacitado mientras estuviera en Cambridge, asi
que decidié marcharse a vivir solo en Noruega y trabajar
alli. En la primavera de 1914 le hizo una visita a otro filésofo
de Cambridge, G. E. Moore, destacado impulsor de la re-
belién contra el hegelianismo que inaugurd la filosofia ana-
litica en el mundo de habla inglesa. A pesar de su prestigio
académico, Moore ni siquiera pudo discutir con Wittgens-
tein de igual a igual; de hecho, solia tomar notas de lo que
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Wittgenstein le dictaba. Aquellas Notas dictadas a G. E.
Moore en Noruega también aparecen publicadas como
apéndice en los Diarios.

Sin embargo, en el verano de 1914 estallé la Primera
Guerra Mundial y Wittgenstein se alisté en el bando aus-
triaco. No eludié sus deberes militares —no en vano estaba
ansioso por ser enviado al frente y una vez alli mostré un
extraordinario coraje—, pero tampoco dejé de hacer filoso-
fia. Han sobrevivido muchos de los diarios que rellené con
sus anotaciones, publicados como Diarios 1914-1916 (aun-
que las Ultimas anotaciones estdn fechadas en enero de
1917). La primera entrada reza: «La légica ha de preocupar-
se de si misman».

Durante la mayor parte de los dos primeros afios, las in-
quietudes de Wittgenstein se dirigieron sobre todo a difi-
cultades que le planteaba su interés acerca de las obras de
Russell y Frege. Pero, en junio de 1916, la unidad de Wi-
ttgenstein estaba inmersa en durisimos combates que se
cobraban incesantes bajas. Sus notas de aquel momento
atestiguan una especie de sacudida y se abren a cuestiones
acerca del sentido de la vida —se trataba de las mismas
cuestiones, a fin de cuentas, que tanto les habian preocu-
pado a él y a sus hermanos mayores, al igual que a buena
parte de cierta clase vienesa en los primeros afios del siglo
—. A partir de entonces la obra que estaba escribiendo co-
menzo a unificar su interés por los fundamentos de la |6gi-
ca con una cierta actitud acerca de los problemas relaciona-
dos con el sentido de la vida.

El propio Tractatus fue elaborado durante los dos afios
siguientes a partir de los diarios escritos durante la guerra
por Wittgenstein. Hay un primer borrador provisional, hoy
en dia conocido como Prototractatus, pero la versiéon defi-
nitiva fue mecanografiada en el verano de 1918. Sin embar-
go, a Wittgenstein no le resultaba facil publicarla y al final
tuvo que ser bajo los auspicios de Russell y gracias a la in-
clusién de una introduccién explicativa del propio Russell
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—que no agradd a Wittgenstein— como la obra vio la luz
en 1922. Estaba escrita en aleman, pero aparecié con una
traduccion en paralelo en el mismo volumen que, a pesar
de presentarse como realizada por C. K. Ogden, parece ha-
ber sido obra de Frank Ramsey, brillante matemético y filé-
sofo de Cambridge que por aquel entonces no habia cum-
plido ni siquiera los veinte afos.

Tras la aparicion del Tractatus, Wittgenstein se retiré de
la vida académica —incluso de la vida intelectual ordinaria
que habria sido natural para un hombre con su formacién
—. Renuncié a su fortuna y se convirti6 en maestro de una
escuela rural en un pueblo de Austria. Alli recibié alguna vi-
sita de Ramsey y poco a poco fue reverdeciendo su interés
por la filosofia, merced tanto a las cuestiones que le plan-
te6 Ramsey como al interés de un grupo de jévenes fildso-
fos fuertemente influenciados por el Tractatus que habian
formado en torno a la obra el Circulo de Viena de los posi-
tivistas ldgicos.

En 1929 Wittgenstein optd por regresar a Cambridge y
sometid a revisién los puntos de vista del Tratatus, lo cual
fue haciendo que sus ideas se modificaran a lo largo de la
década de los treinta hasta que estuvo en disposicién de
elaborar su gran obra de madurez, las Investigaciones filo-
soficas (el grueso de la cual estaba listo hacia 1945, aunque
no fue publicada hasta 1953, con posterioridad a la muerte
de Wittgenstein).

2. PROBLEMAS PARA LOS INTERPRETES

Hay dos cosas que hacen del Tractatus una obra particu-
larmente dificil para los intérpretes —tanto para los filéso-
fos profesionales como para los estudiantes—. La primera
es el estilo en el que esta escrito y la segunda su conteni-
do. Wittgenstein confiesa sus propdsitos estilisticos en el

Prefacio. Asi reza el pérrafo de apertura 1 *:

10
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Este libro sélo serd entendido quiza por quien alguna vez
haya pensado por si mismo los pensamientos que en él se
expresan o, al menos, pensamientos parecidos. No es éste,
pues, un libro que pretenda sentar doctrina. Su objetivo lo
alcanzaria si procurase placer a quien lo leyera compren-
diéndolo.

No iba a ponérselo facil al lector. Ecos de la misma idea
se perciben en el prefacio de su obra posterior, Investiga-
ciones filosdficas. «No quisiera con mi escrito ahorrarles a
otros el pensar, sino, si fuera posible, estimular a alguien a
tener pensamientos propios» (IF, 14, 15).

Eso tiene como minimo en comun el primer Wittgenstein
con el autor de las Investigaciones. De hecho, es mucho
mas dificil comprender el Tratatus que las Investigaciones
filosoficas: hay pasajes del Tractatus en los que Wittgens-
tein parece abreviar la expresién de su pensamiento con la
intencién de hacerlo mas dificil en vez de mas facil de en-
tender. Es patente la diferencia de tono entre su obra tem-
prana y la de madurez: Investigaciones filoséficas es una
obra cargada de paciencia —una paciencia que a veces se
diria condescendiente—, mientras que, si por algo se dis-
tingue el Tractatus, es por las prisas que parecen atenazar a
su autor. Este contraste puede ser ilustrado mediante un
ejemplo: mientras que buena parte del despliegue técnico
que Whitehead y Russell realizan en su monumental obra
Principia Mathematica estd pensado como respuesta a la
paradoja que Russell encontré en el sistema de Frege, en el
Tractatus, Wittgenstein no le dedica a la cuestion mas que
cinco proposiciones (3.331-3.333), antes de concluir: «Con
esto desaparece la paradoja de Russell» (3.333).

La obra da la sensacién de haber sido escrita con el pro-
pésito de que su comprensidn resulte lo suficientemente
ardua como para que el lector se vea forzado a pensar por
si mismo. Por desgracia, esto parece haber frustrado una
de las ambiciones del libro: es plausible la hipdtesis de que

11
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Wittgenstein esperara que Frege en particular fuera «uno
de los que lo entendieran al leerlo», dado que le envié una
copia mecanografiada del texto antes de que fuera publica-
do, pero Frege no logré entender nada con ella. (Sin em-
bargo, las esperanzas de Wittgenstein no quedaron por
completo frustradas: hubo al menos una persona que leyé
el libro y lo entendid incluso deleitdndose: Frank Ramsey).

Las dificultades derivadas de la compresién estilistica de
la obra son de no poca enjundia. Aquellos que empiezan a
hablar una lengua extranjera son conscientes del peligro
que suponen los «falsos amigos» —palabras a las que atri-
buimos un significado similar al de otras palabras de nues-
tra propia lengua a las que se asemejan, pero que de he-
cho significan algo en todo punto diferente—. En el Tracta-
tus abundan los falsos amigos, incluso —acaso especial-
mente— para los académicos especializados. Hay expresio-
nes y guifios en la argumentaciéon que parecen referirse a
otros autores ya conocidos, y a esas reminiscencias trata de
agarrarse el lector, pensando que Wittgenstein tiene en
mente lo mismo que esos autores, pero con frecuencia no
es asi.

Pero no es un mero afan de perversidad lo que inspira el
estilo de Wittgenstein; su texto, por el contrario, parece
guiado por un cierto sentido de austeridad poética. En el
Prefacio escribe: «Si este trabajo tiene algun valor, éste
consiste en dos cosas. La primera de ellas es que en él se
expresan pensamientos, y este valor sera tanto mayor cuan-
to mejor expresados estén. Tanto mayor serd cuanto mas se
haya remachado en el clavo» (TLP, pag. 105).

(Enseguida nos ocuparemos de la segunda cosa). Vemos
aqui a Wittgenstein interesandose principalmente por cé-
mo estan expresados los pensamientos del libro —de he-
cho, esto llega antes de la cuestion de si esos pensamien-
tos son verdaderos (cosa de la que Wittgenstein se ocupa
en el parrafo siguiente)—. Sus preocupaciones aqui son las
propias de un poeta (aunque la imagen que usa sea bastan-

12
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te topica), y pretende que el Tractatus funcione poética-
mente. En mi opinién, tal como veremos en un momento,
hay una razén concreta para ello aparte de las meras consi-
deraciones estéticas.

Por desgracia para quien trate de comprender el Tracta-
tus, ese estilo poético puede asemejarse a un falso amigo:
la misma cadencia de algunas de las proposiciones del libro
nos cautiva haciéndonos pensar que sabemos lo que dicen
cuando en realidad no es asi. La misma proposicién inicial
del libro —«El mundo es todo lo que es el caso»— es un
ejemplo de ello.

La otra dificultad del libro tiene que ver con su contenido
—o0 més bien con un rasgo particular de su contenido—. En
ocasiones es una obra técnica y las prisas con las que Wi-
ttgenstein parece ir exponiendo su pensamiento no ayudan
a hacerla mas accesible, pero no reside ahi el mayor pro-
blema: el verdadero problema es que, a la vista de ello, se
diria que la obra es paraddjica, que parece desmentirse a si
misma. La penultima seccion del libro empieza: «Mis pro-
posiciones son elucidaciones de este modo: quien me en-
tiende las reconoce al final como sinsentidos, cuando me-
diante ellas —a hombros de ellas— ha logrado auparse por
encima de ellas» (6.54).

Resulta patente, por supuesto, que Wittgenstein no pue-
de resistirse a expresar esto de manera poética. Pero el
problema clave es que esa observacién parece afirmar que
las proposiciones del libro («Mis proposiciones») no tienen
significado en absoluto.

A fin de comprender el problema que esto produce para
el intérprete es necesario que reflexionemos un poco acer-
ca de la practica de la interpretacién, que estd guiada por
lo que se conoce como el principio de caridad. La idea que
subyace al principio de caridad es que no se puede inter-
pretar bien a alguien si se le retrata como un idiota. Pero
hay aqui una cuestién mas sencilla y grave: interpretar un
texto es darle sentido, y darle sentido a un texto es repre-

13
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sentarlo como dotado de sentido. Por lo general, represen-
tar un texto como dotado de sentido es representarlo co-
mo diciendo algo que es razonable decir en su contexto.
Pero es condicién minima para ello que uno represente el
texto como dotado literalmente de sentido —es decir, co-
mo algo que no carece de significado—. La penultima sec-
cion del Tractatus parece poner sobre las espaldas del in-
térprete una carga imposible de llevar: para representar las
proposiciones del Tractatus como diciendo algo que sea ra-
zonable parece que tenemos que representarlas como no
diciendo nada en absoluto.

Este problema general tiene también aplicaciones parti-
culares. Con frecuencia, si estamos interpretando una obra,
tenemos razones para pensar que su autor no esta diciendo
una cosa si contamos con una evidencia clara de que ha
negado esa misma cosa. Desafortunadamente, si una obra
se declara a si misma paraddjica, esa regla no puede usarse
si no es con extrema cautela. Tenemos que hacer juicios
muy delicados para decidir qué negaciones indican que el
autor no quiere decir algo y cuéles no. En el caso del Trac-
tatus, un intérprete puede considerar que Wittgenstein di-
ce algo mientras que otro puede sefialar un fragmento del
texto y decir: «Pero mira: aqui lo niega». El primer intérpre-
te todavia puede responder: «Si, ciertamente, asi es», sin
que se sienta presionado por ello para revisar su interpreta-
cion.

Mi punto de vista es que el caracter paraddjico de la
obra es una de las razones de que su modo de expresién
sea tan importante —la importancia del estilo poético en el
que estd escrita—. Como la obra es paraddjica —porque
de acuerdo consigo misma carece de significado—, no
puede ser tomada en realidad como si tratara de decir al-
go. De ahi que lo poético del lenguaje pueda ser entendi-
do de otra manera: trata de alcanzar un propésito diferente
de la afirmacién de verdades (pero de esta cuestién nos
ocuparemos en el Ultimo capitulo).
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