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Contra la per fec ción

La éti ca en la era de la in ge nie ría ge né ti ca

 



Sandel Michael J Leti Ate

3

1

La éti ca del per fec cio na mien to

Ha ce al gu nos años, una pa re ja de ci dió que que ría te ner un
hi jo, pre fe ri ble men te sor do. Las dos in te gran tes de la pa re- 
ja eran sor das, y es ta ban or gu llo sas de ser lo. Al igual que
otros miem bros de la co mu ni dad «Or gu llo sor do», Sha ron
Du ches neau y Candy Mc Cu llou gh con si de ra ban la sor de ra
co mo una iden ti dad cul tu ral, no co mo una dis ca pa ci dad
que de bie ra cu rar se. «Ser sor da es un es ti lo de vi da», de cía
Du ches neau. «Nos sen ti mos com ple tas sien do sor das y
que re mos com par tir con nues tros hi jos lo que tie ne de ma- 
ra vi llo so nues tra co mu ni dad de sor dos: el sen ti mien to de
per te nen cia y co ne xión. Real men te sen ti mos que vi vi mos
vi das ri cas co mo per so nas sor das».

Con la es pe ran za de con ce bir un hi jo sor do, bus ca ron a un
do nan te de es per ma con cin co ge ne ra cio nes de sor dos en
su fa mi lia. Y tu vie ron éxi to. Su hi jo Gau vin na ció sor do.

La nue va fa mi lia que dó sor pren di da cuan do su his to ria, pu- 
bli ca da en el Was hin gton Post, pro vo có una con de na uná- 
ni me. La in dig na ción se cen tra ba en ge ne ral en la acu- 
sación de que ha bían in fli gi do de li be ra da men te una dis ca- 
pa ci dad a su hi jo. Du ches neau y Mc Cu llou gh (que son una
pa re ja les bia na) ne ga ron que la sor de ra fue ra una dis ca pa- 
ci dad y ar gu men ta ron que sim ple men te que rían un hi jo
que fue ra co mo ellas. «No cree mos que ha ya mos he cho na- 
da muy dis tin to de lo que ha cen mu chas pa re jas con ven cio- 
na les cuan do tie nen hi jos», di jo Du ches neau.

¿Es tá mal di se ñar a un hi jo sor do? Y si fue ra así, ¿dón de re- 
si de el mal, en la sor de ra o en el di se ño? Su pon ga mos, por
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mor del ar gu men to, que la sor de ra no fue ra una dis ca pa ci- 
dad sino una iden ti dad dis tin ti va. ¿Si gue ha bien do al go re- 
cha za ble en la idea de que unos pa dres es co jan al ti po de
hi jo que van a te ner? ¿O es al go que los pa dres ha cen
siem pre, ya sea al es co ger a su pa re ja o, en nues tros días,
al usar las nue vas tec no lo gías re pro duc ti vas?

Po co an tes de que sur gie ra la con tro ver sia acer ca del hi jo
sor do, apa re ció un anun cio en el Har vard Cri m son y otros
pe rió di cos es tu dian ti les de uni ver si da des de la «Ivy Lea- 
gue». Una pa re ja in fér til bus ca ba a una do nan te de óvu lo,
pe ro no ser vía cual quier do nan te. De bía me dir 1'77, ser de
com ple xión atlé ti ca, no te ner pro ble mas mé di cos en la fa- 
mi lia y ha ber ob te ni do una no ta com bi na da de 1400 o su- 
pe rior en el SAT. A cam bio de un óvu lo de una do nan te
que cum plie ra con es tos re qui si tos, se ofre cía un pa go de
50.000 dó la res.

Es po si ble que los pa dres que ofre cían es ta ele va da su ma
por un óvu lo de pri me ra ca li dad no qui sie ran sino un hi jo
que fue ra co mo ellos. O tal vez es pe ra sen salir ga nan do, es
de cir, con se guir a un hi jo que fue ra más al to o más in te li- 
gen te que ellos. Co mo quie ra que fue se, su ex tra or di na ria
ofer ta no des per tó la mis ma in dig na ción pú bli ca que pro- 
vo ca ría la pa re ja que que ría a un hi jo sor do. Na die con si de- 
ra ba que la al tu ra, la in te li gen cia y las con di cio nes atlé ti cas
fue ran dis ca pa ci da des de las que de be ría li brar se a los ni- 
ños. Y sin em bar go hay al go en el anun cio que pro du ce
cier ta re ser va mo ral. Aun que na die salie ra per ju di ca do, ¿no
hay al go in quie tan te en la idea de que unos pa dres pue dan
en car gar un hi jo con cier tos ras gos ge né ti cos?

Hay quien de fien de el in ten to de con ce bir un hi jo sor do, o
un hi jo que ob ten drá una no ta ele va da en el SAT, con el ar- 
gu men to de que se pa re ce a la pro crea ción na tu ral en un
as pec to cru cial: con in de pen den cia de lo que hi cie ran los
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pa dres pa ra me jo rar las pro ba bi li da des, no te nían nin gu na
ga ran tía de lo grar el re sul ta do bus ca do. Am bos in ten tos
se guían su je tos a los ca pri chos de la lo te ría ge né ti ca. Es ta
de fen sa plan tea una in te re san te cues tión: ¿Por qué ha bría
de im por tar des de el pun to de vis ta mo ral el he cho de que
sub sis ta una cier ta im pre de ci bi li dad? Y si fue ra así, ¿qué su- 
ce de ría si la bio tec no lo gía con si guie ra eli mi nar la in cer ti- 
dum bre y nos per mi tie ra di se ñar los ras gos ge né ti cos de
nues tros hi jos?

Pa ra pon de rar la res pues ta a es ta pre gun ta, me gus ta ría
apar tar me por un mo men to de la cues tión de los hi jos y fi- 
jar me en las mas co tas. Más o me nos un año des pués del
re vue lo cau sa do por el ni ño de li be ra da men te sor do, una
mu jer de Te xas lla ma da Ju lie (la mu jer se ne gó a dar su
ape lli do) llo ra ba la muer te de su que ri do ga to Ni cky. «Era
muy gua po», di jo Ju lie. «Te nía una in te li gen cia ex cep cio nal.
Se sa bía on ce man da mien tos.» Ju lie ha bía leí do que una
em pre sa ca li for nia na (Ge ne tic Savings & Clo ne) ofre cía un
ser vi cio de clo na ción de ga tos. En 2001, la em pre sa ha bía
con se gui do el pri mer ga to clo na do (su nom bre era CC, por
Car bon Co py [cal co]). Ju lie en vió a la em pre sa una mues tra
ge né ti ca de Ni cky, jun to con la su ma re que ri da de 50.000
dó la res. Unos me ses más tar de, pa ra su gran sa tis fac ción,
re ci bió a Li ttle Ni cky [Pe que ño Ni cky], un ga to ge né ti ca- 
men te idénti co al an te rior. «Es idénti co», de cla ró Ju lie. «No
he po di do ver una so la di fe ren cia».

La pá gi na web de la em pre sa anun ció más tar de una re ba ja
de pre cios de la clo na ción de ga tos, que aho ra cues ta só lo
32.000 dó la res. Por si el pre cio si gue pa re cien do ele va do,
va acom pa ña do de una ga ran tía de reem bol so: «Si le pa re- 
ce que su ca cho rro no se pa re ce lo su fi cien te al do nan te
ge né ti co, le de vol ve re mos su di ne ro ín te gra men te y sin ha- 
cer pre gun tas». Mien tras tan to, los cien tí fi cos de la em pre- 
sa es tán tra ba - jan do pa ra de sa rro llar una nue va lí nea de
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pro duc to: pe rros clo na dos. Pues to que los pe rros son más
di fí ci les de clo nar que los ga tos, la em pre sa tie ne pre vis to
co brar 100.000 dó la res o más.

Mu chas per so nas se sien ten in có mo das an te la clo na ción
co mer cial de ga tos y pe rros. Al gu nas por que no les pa re ce
co rrec to des ti nar una pe que ña for tu na a crear una mas co ta
a la car ta, cuan do hay mi les de ani ma les aban do na dos que
ne ce si tan un ho gar. Otras es tán preo cu pa das por el nú me- 
ro de ani ma les que se pier den du ran te el em ba ra zo, en el
in ten to de con se guir un clon. Pe ro su pon ga mos que to dos
esos pro ble mas pu die ran re sol ver se. ¿Se gui ría mos sin tién- 
do nos in có mo dos an te la clo na ción de ga tos y pe rros? ¿Y
an te la clo na ción de se res hu ma nos?

Ar ti cu lar nues tra in co mo di dad

Los avan ces en el cam po de la ge né ti ca su po nen al mis mo
tiem po una pro me sa y un pro ble ma. La pro me sa con sis te
en que tal vez sea mos ca pa ces de tra tar y pre ve nir un gran
nú me ro de en fer me da des. El pro ble ma es que nues tro nue- 
vo co no ci mien to ge né ti co tam bién po dría per mi tir nos ma- 
ni pu lar nues tra pro pia na tu ra le za: me jo rar nues tros mús cu- 
los, nues tra me mo ria y nues tro hu mor; es co ger el sexo, la
al tu ra y otros ras gos ge né ti cos de nues tros hi jos; op ti mi zar
nues tras ca pa ci da des fí si cas y cog ni ti vas; lo grar que es te- 
mos «me jor que bien». La ma yo ría de la per so nas en cuen- 
tran in quie tan tes al me nos al gu nas for mas de in ge nie ría ge- 
né ti ca. Pe ro no re sul ta fá cil ar ti cu lar el mo ti vo de nues tra in- 
quie tud. Los tér mi nos usua les del dis cur so mo ral y po lí ti co
no son de mu cha ayu da pa ra for mu lar qué tie ne de ma lo el
in ten to de re di se ñar nues tra pro pia na tu ra le za.

Con si de re mos otra vez la cues tión de la clo na ción. El na ci- 
mien to de Do lly, la ove ja cló ni ca, des per tó en 1997 una
gran preo cu pa ción an te la perspec ti va de la clo na ción de
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se res hu ma nos. Exis ten bue nas ra zo nes mé di cas pa ra preo- 
cu par se. La ma yo ría de los cien tí fi cos es tán de acuer - do
en que la clo na ción es in se gu ra y pro pen sa a pro du cir des- 
cen den cia con gra ves anor ma li da des y de fec tos de na ci- 
mien to. (Do lly tu vo una muer te pre ma tu ra.) Pe ro su pon ga- 
mos que la tec no lo gía de la clo na ción me jo ra ra has ta el
pun to de que los ries gos no fue ran su pe rio res a los de un
em ba ra zo na tu ral. ¿Se gui ría sien do re cha za ble en ton ces la
clo na ción hu ma na? ¿Qué hay de ma lo exac ta men te en
crear a un ser hu ma no que sea un ge me lo ge né ti co de su
pa dre o de su ma dre, o de un her ma no ma yor que mu rió
trá gi ca men te, o —por qué no— de un cien tí fi co ad mi ra do,
de una es tre lla del de por te o de una ce le bri dad?

Al gu nos di cen que la clo na ción es re cha za ble por que vio la
el de re cho del hi jo a la au to no mía. Al es co ger por ade lan- 
ta do la con fi gu ra ción ge né ti ca del hi jo, los pa dres lo obli- 
gan a vi vir a la som bra de al guien que vi vió an tes que él, lo
que su po ne pri var le de su de re cho a un fu tu ro abier to. La
ob je ción de la au to no mía pue de plan tear se no só lo contra
la clo na ción sino tam bién contra to da for ma de in ge nie ría
ge né ti ca que per mi ta a los pa dres es co ger las ca rac te rís ti- 
cas ge né ti cas de sus hi jos. De acuer do con es ta ob je ción,
el pro ble ma con la in ge nie ría ge né ti ca es que los "hi jos de
di se ño" no son ple na men te li bres; in clu so las me jo ras ge- 
né ti cas (en be ne fi cio del ta len to mu si cal, por ejem plo, o de
la ex ce len cia atlé ti ca) orien ta rían a los hi jos ha cia de ter mi- 
na das op cio nes vi ta les, lo que su pon dría una li mi ta ción de
su au to no mía y una vio la ción de su de re cho a es co ger por
sí mis mos su plan de vi da.

A pri me ra vis ta, el ar gu men to de la au to no mía re co ge ade- 
cua da men te lo que hay de pro ble má ti co en la clo na ción
hu ma na y en las de más for mas de in ge nie ría ge né ti ca. Pe ro
no re sul ta con vin cen te, por dos ra zo nes. En pri mer lu gar,
su po ne erró nea men te que en au sen cia de un pa dre o una
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ma dre que in flu ya en el di se ño ge né ti co, los hi jos son li bres
de es co ger por sí mis mos sus ca rac te rís ti cas fí si cas. Pe ro
na die es co ge su pro pia he ren cia ge né ti ca. La al ter na ti va a
un hi jo clo na do o ge né ti ca men te per fec cio na do no es un
hi jo cu yo fu tu ro no se ve in flui do y li mi ta do por unos ta len- 
tos par ti cu la res, sino un hi jo a mer ced de la lo te ría ge né ti- 
ca.

En se gun do lu gar, aun cuan do la au to no mía pue da ex pli car
en par te nues tra preo cu pa ción por los hi jos a la car ta, no
pue de ex pli car nues tras re ser vas mo ra les an te per so nas
que per si guen me jo ras ge né ti cas pa ra símis mos. No to das
las in ter ven cio nes ge né ti cas pa san de ge ne ra ción a ge ne ra- 
ción. La te ra pia gé ni ca so bre las cé lu las no re pro duc ti vas
(so má ti cas), co mo por ejem plo cé lu las mus cu la res o ce re- 
bra les, fun cio na a ba se de reem pla zar o re pa rar los ge nes
de fec tuo sos. El pro ble ma mo ral sur ge cuan do las per so nas
usan es ta te ra pia no pa ra cu rar una en fer me dad sino pa ra ir
más allá de la salud y me jo rar sus ca pa ci da des fí si cas o
cog ni ti vas, pa ra ele var se por en ci ma de la me dia.

Es te pro ble ma mo ral no tie ne na da que ver con una li mi ta- 
ción de la au to no mía. Só lo las in ter ven cio nes ge né ti cas en
la lí nea ger mi nal, apli ca das so bre óvu los, es per ma o em- 
brio nes, afec tan a las ge ne ra cio nes sub si guien tes. Un atle ta
que op ti mi za ge né ti ca men te sus mús cu los no trans mi te a
su pro ge nie es ta ve lo ci dad y fuer za au men ta das; no se le
pue de acu sar de im po ner ta len tos a sus hi jos que pue dan
em pu jar los ha cia una ca rre ra atlé ti ca. Y sin em bar go si gue
ha bien do al go in quie tan te en la perspec ti va de unos atle tas
ge né ti ca men te al te ra dos.

Al igual que la ci ru gía es té ti ca, la op ti mi za ción ge né ti ca
em plea me dios mé di cos pa ra fi nes no mé di cos, es de cir, fi- 
nes no re la cio na dos con la cu ra o la pre ven ción de en fer- 
me da des, la re cu pe ra ción de le sio nes o la res tau ra ción de
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la salud. Pe ro a di fe ren cia de la ci ru gía es té ti ca, la op ti mi za- 
ción ge né ti ca no es me ra men te es té ti ca. Va más allá de la
piel. In clu so las me jo ras so má ti cas, que no se trans mi ti rán a
nues tros hi jos y nie tos, plan tean di fí ci les cues tio nes mo ra- 
les. Pa ra aque llos que man tie nen una ac ti tud am bi va len te
ha cia la ci ru gía plás ti ca y las in yec cio nes de Bo tox pa ra las
bar bi llas caí das o las fren tes arru ga das, re sul ta aún más in- 
quie tan te la idea de una in ge nie ría ge né ti ca que per mi ta
cuer pos más fuer tes, me mo rias más fi nas, in te li gen cias más
agu das y tem pe ra men tos más ale gres. La cues tión es si te- 
ne mos mo ti vos pa ra es tar in quie tos, y en tal ca so, cuál se ría
su fun da men to.

En las épo cas en que la cien cia se mue ve más rá pi da men te
que las ideas mo ra les, co mo su ce de hoy, los hom bres y las
mu je res en cuen tran pro ble mas pa ra ar ti cu lar los mo ti vos de
su in quie tud. En las so cie da des li be ra les, re cu rren pri me ro
al len gua je de la au to no mía, la equi dad y los de re chos in di- 
vi dua les. Pe ro es ta par te de nues tro vo ca bu la rio mo ral no
nos equi pa de for ma ade cua da pa ra res pon der a las cues- 
tio nes más di fí ci les que plan tean la clo na ción, los hi jos de
di se ño y la in ge nie ría ge né ti ca. Ello ex pli ca el vér ti go mo ral
que ha pro vo ca do la re vo lu ción ge nó mi ca. Pa ra abor dar la
éti ca del per fec cio na mien to, ne ce si ta mos afron tar cues tio- 
nes que el mun do mo derno ha per di do de vis ta en gran
me di da: cues tio nes re la ti vas al es ta tus mo ral de la na tu ra le- 
za, y a la ac ti tud que de be rían adop tar los se res hu ma nos
ha cia el mun do que les ha si do da do. En la me di da en que
es tas cues tio nes bor dean la teo lo gía, los fi ló so fos y los teó- 
ri cos po lí ti cos mo der nos tien den a evi tar las. Pe ro los nue- 
vos po de res que la bio tec no lo gía po ne a nues tro al can ce
las con vier ten en ine vi ta bles.

In ge nie ría ge né ti ca



Sandel Michael J Leti Ate

10

Pa ra en ten der por qué es así, vea mos cua tro ejem plos de
apli ca cio nes de la bioin ge nie ría que se in si núan ya en nues- 
tro ho ri zon te: la op ti mi za ción mus cu lar, la op ti mi za ción de
la me mo ria, la op ti mi za ción de la al tu ra, y la se lec ción de
gé ne ro. En ca da uno de es tos ca sos, lo que na ció co mo un
in ten to de tra tar una en fer me dad o de pre ve nir una afec- 
ción ge né ti ca se adi vi na hoy co mo un ins tru men to de per- 
fec cio na mien to a dis po si ción del con su mi dor.

La mus cu la tu ra

To do el mun do salu da ría una te ra pia gé ni ca pa ra ali viar la
dis tro fia mus cu lar y pa ra re ver tir la pér di da de ma sa mus cu- 
lar que acom pa ña la ve jez. ¿Pe ro qué ocu rri ría si la mis ma
te ra pia fue ra usa da pa ra pro du cir atle tas ge né ti ca men te al- 
te ra dos? Los in ves ti ga do res han de sa rro lla do un gen sin té- 
ti co que, in yec ta do en cé lu las mus cu la res de ra to nes, pro- 
du ce un au men to de la ma sa mus cu lar e im pi de su de te rio- 
ro con la edad. Exis ten bue nas perspec ti vas de éxi to pa ra
las apli ca cio nes hu ma nas. El Dr. H. Lee Swee ney, que di ri ge
la in ves ti ga ción, es pe ra que su des cu bri mien to pue da cu rar
la in mo vi li dad pro pia de la ve jez. Pe ro los mus cu lo sos ra to- 
nes del Dr. Swee ney ya han atraí do la aten ción de al gu nos
atle tas en bus ca de una ven ta ja com pe ti ti va. El gen no só lo
ayu da a re cu pe rar mús cu los le sio na dos sino que tam bién
re fuer za mús cu los sanos. La te ra pia no ha si do aún apro ba- 
da pa ra uso hu ma no, pe ro no cues ta mu cho ima gi nar un fu- 
tu ro con le van ta do res de pe sos, ba tea do res, apo ya do res
[li ne ba ckers] y ve lo cis tas ge né ti ca men te me jo ra dos. El uso
ge ne ra li za do de es te roi des y otros fár ma cos pa ra me jo rar el
ren di mien to en los de por tes pro fe sio na les su gie re que mu- 
chos atle tas es ta rán dis pues tos a in tro du cir me jo ras ge né ti- 
cas en su cuer po. El Co mi té Olím pi co In ter na cio nal ha da- 
do ya mues tras de preo cu pa ción, pues a di fe ren cia de los
fár ma cos, los ge nes al te ra dos no pue den ser de tec ta dos a
tra vés de prue bas de san gre o de ori na.
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La perspec ti va de que ha ya atle tas ge né ti ca men te al te ra- 
dos ilus tra ade cua da men te los di le mas éti cos que ro dean al
per fec cio na mien to. ¿De be rían prohi bir el COI y las li gas
de por ti vas pro fe sio na les la par ti ci pa ción de atle tas ge né ti- 
ca men te me jo ra dos, y en tal ca so, por qué mo ti vos? Las
dos ra zo nes más ob vias pa ra prohi bir el uso de pro duc tos
do pan tes en el de por te van aso cia das a la se gu ri dad y la
equi dad: los es te roi des tie nen efec tos se cun da rios per ju di- 
cia les, y per mi tir que al gu nos me jo ren su ren di mien to me- 
dian te la asun ción de gra ves ries gos pa ra su salud pon dría
a sus com pe ti do res en una si tua ción de des ven ta ja injus ta.
Pe ro su pon ga mos, por mor del ar gu men to, que la te ra pia
gé ni ca per fec ti va de los mús cu los re sul ta ra se gu ra, o al me- 
nos no más pe li gro sa que un ré gi men ri gu ro so de en tre na- 
mien to en el le van ta mien to de pe sas. ¿Se gui ría ha bien do
mo ti vo pa ra prohi bir su uso en el de por te? Hay al go in quie- 
tan te en la perspec ti va de unos atle tas ge né ti ca men te al te- 
ra dos le van tan do co ches, o ba tean do a 200 me tros de dis- 
tan cia, o co rrien do la mi lla en tres mi nu tos. ¿Pe ro cuál es el
pro ble ma exac ta men te con es ta perspec ti va? ¿Es só lo que
nos cues ta ima gi nar es ta cla se de es pec tá cu los so bre hu ma- 
nos, o apun ta nues tra in quie tud ha cia al go éti ca men te sig- 
ni fi ca ti vo?

La dis tin ción en tre cu rar y me jo rar pa re ce mar car una di fe- 
ren cia mo ral, pe ro no es ob vio en qué con sis te esa di fe ren- 
cia. Con si de re mos lo si guien te: si no hay pro ble ma en que
un atle ta le sio na do se cu re una le sión mus cu lar con la ayu- 
da de la te ra pia gé ni ca, ¿por qué ten dría que ha ber lo por
ex ten der la te ra pia pa ra me jo rar el mús cu lo, y lue go vol ver
a la lí nea de sali da en me jo res con di cio nes que an tes? Po- 
dría ar gu men tar se que un atle ta ge né ti ca men te op ti mi za do
ten dría una ven ta ja injus ta so bre sus com pe ti do res no op ti- 
mi za dos. Pe ro el ar gu men to de la jus ti cia contra la me jo ra
ge né ti ca tie ne un de fec to cru cial. Siem pre se ha da do el
ca so de que unos atle tas es tán me jor do ta dos ge né ti ca- 
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men te que otros. Pe ro no con si de ra mos que la de si gual dad
na tu ral en la do ta ción ge né ti ca pon ga en cues tión la equi- 
dad de los de por tes com pe ti ti vos. Des de el pun to de vis ta
de la equi dad, una di fe ren cia ge né ti ca fru to de la op ti mi za- 
ción no es peor que otra de ori gen na tu ral. Es más, asu- 
mien do que fue ran se gu ras, las op ti mi za cio nes ge né ti cas
ten drían la ven ta ja de es tar al al can ce de to dos. Si la me jo- 
ra ge né ti ca es mo ral men te re cha za ble en el de por te, de be
ser por ra zo nes dis tin tas de la equi dad.

La me mo ria

La op ti mi za ción ge né ti ca es tan apli ca ble al ce re bro
co mo a la fuer za bru ta. A me dia dos de la dé ca da de 1990,
los cien tí fi cos con si guie ron ma ni pu lar un gen re la cio na do
con la me mo ria en las mos cas de la fru ta, pa ra crear mos cas
con me mo ria fo to grá fi ca. Más re cien te men te, los in ves ti ga- 
do res han pro du ci do ra to nes in te li gen tes me dian te la in ser- 
ción de co pias ex tra de un gen re la cio na do con la me mo ria
en em brio nes de ra tón. Los ra to nes al te ra dos apren den
más rá pi da men te y re cuer dan co sas por más tiem po que
los ra to nes nor ma les. Por ejem plo, tie nen ma yor ca pa ci dad
pa ra re co no cer ob je tos que han vis to an tes, y pa ra re cor dar
que un cier to so ni do va aso cia do a una des car ga eléc tri ca.
El gen que al te ra ron los cien tí fi cos en los em brio nes de ra- 
tón es tá pre sen te tam bién en los se res hu ma nos, y se vuel- 
ve me nos ac ti-vo a me di da que se en ve je ce. Las co pias ex- 
tra in tro du ci das en los ra to nes es ta ban pro gra ma das pa ra
se guir ac ti vas in clu so du ran te la ve jez, y la me jo ra se trans- 
mi tió a su pro ge nie.

No hay du da de que la me mo ria hu ma na es más com ple ja
y no se ago ta en la re ten ción de aso cia cio nes sim ples. Pe ro
em pre sas de bio tec no lo gía con nom bres co mo Me mo ry
Phar ma ceu ti cals es tán ya en ple na ca rre ra pa ra ob te ner fár- 
ma cos ca pa ces de me jo rar la me mo ria, u "op ti mi za do res
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cog ni ti vos", pa ra los se res hu ma nos. Un mer ca do evi den te
pa ra es tos me di ca men tos son sin du da las per so nas que su- 
fren de gra ves de sór de nes de la me mo ria, co mo el Al zhei- 
mer y la de men cia. Pe ro es tas em pre sas tie nen la mi ra da
pues ta en un mer ca do aún más gran de: los 76 mi llo nes de
ba by-boo mers que, pa sa da ya la cin cuen te na, co mien zan a
pa de cer la pér di da na tu ral de me mo ria pro pia de la edad.
Un me di ca men to que re vir tie ra la pér di da de me mo ria aso- 
cia da al en ve je ci mien to se ría una mi na pa ra la in dus tria far- 
ma céu ti ca, un «Via gra pa ra el ce re bro».

Un uso de es te ti po di fu mi na ría la dis tin ción en tre el
re me dio y el per fec cio na mien to. A di fe ren cia de un tra ta- 
mien to pa ra el Al zhei mer, no cu ra ría nin gu na en fer me dad.
Pe ro en la me di da en que res tau ra ría ca pa ci da des que la
per so na ha bía po seí do, se ría un re me dio en cier to as pec to.
Tam bién po dría te ner usos pu ra men te no mé di cos: por
ejem plo, pa ra un abo ga do in te re sa do en me mo ri zar he chos
pa ra un jui cio pr óxi mo, o pa ra un eje cu ti vo an sio so por
apren der chino man da rín en vís pe ras de su par ti da ha cia
Shan gai.

Contra el pro yec to de la me jo ra de la me mo ria, po dría ar- 
gu men tar se que hay al gu nas co sas que es me jor ol vi dar.
Pa ra las em pre sas far ma céu ti cas, sin em bar go, el de seo de
ol vi dar no cons ti tu ye nin gu na ob je ción al ne go cio de la
me mo ria, sino otro seg men to del mer ca do. Aque llos que
quie ran sua vi zar el im pac to de re cuer dos trau má ti cos o do- 
lo ro sos tal vez ten drán pron to a su dis po si ción un me di ca- 
men to que evi te la con ser-va ción de re cuer dos de ma sia do
ví vi dos de al gún he cho ho rri ble. Las víc ti mas de una agre- 
sión se xual, los sol da dos ex pues tos a la car ni ce ría de la
gue rra o los miem bros de los equi pos de res ca te obli ga dos
a pre sen ciar las con se cuen cias de un ata que te rro ris ta po- 
drían to mar un me di ca men to ca paz de bo rrar les la me mo- 
ria, y mi ti gar así un trau ma que de otro mo do po dría per se- 
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guir les el res to de sus vi das. Si el uso de es tos me di ca men- 
tos lle ga ra a te ner una am plia acep ta ción, es po si ble que
al gún día se ad mi nis tra ran de for ma ha bi tual en las sa las de
ur gen cias y en los hos pi ta les mi li ta res.

Al gu nos de los que se preo cu pan por la éti ca de la me jo ra
cog ni ti va apun tan ha cia el pe li gro de crear dos cla ses de
se res hu ma nos: aque llos con ac ce so a las tec no lo gías de
per fec cio na mien to, y aque llos que de ben con for mar se con
una me mo ria no al te ra da que se pier de con la edad. Y si las
me jo ras fue ran trans mi si bles de ge ne ra ción a ge ne ra ción,
las dos cla ses po drían con ver tir se fi nal men te en dos su bes- 
pe cies de se res hu ma nos: los per fec cio na dos y los na tu ra- 
les. Pe ro la preo cu pa ción por el ac ce so no ha ce sino de vol- 
ver nos a la cues tión del es ta tus mo ral de la me jo ra mis ma.
¿Re sul ta in quie tan te es ta perspec ti va por que los po bres no
per fec cio na dos no ten drían ac ce so a los be ne fi cios de la
bioin ge nie ría, o por que los ri cos per fec cio na dos ha brían
que da do de al gún mo do des hu ma ni za dos? Ocu rre con la
me mo ria lo mis mo que con los mús cu los: la cues tión fun da- 
men tal no es có mo ase gu rar la igual dad de ac ce so a la me- 
jo ra, sino si de be ría mos as pi rar a ella. ¿De be ría mos apli car
to da nues tra in te li gen cia bio tec no ló gi ca a cu rar en fer me da- 
des y re cu pe rar le sio nes, o de be ría mos tra tar tam bién de
me jo rar nues tra si tua ción re di se ñan do nues tros cuer pos y
nues tras men tes?

La al tu ra

Los pe dia tras se en fren tan ya ac tual men te a la éti ca del
per fec cio na mien to ca da vez que tra tan con pa dres que
quie ren que sus hi jos sean más al tos. Des de la dé ca da de
1980, es tá apro ba do el uso de la hor mo na hu ma na del cre- 
ci mien to pa ra el ca so de ni ños con una de fi cien cia hor mo- 
nal que los con vier ta en sig ni fi ca ti va men te más ba jos que la
me dia. Pe ro el tra ta mien to tam bién sir ve pa ra au men tar la


