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PRÓ LO GO

¿Quién soy yo? A es ta pre gun ta pue do res pon der con
mi nom bre, con mi nú me ro de iden ti fi ca ción fis cal, con da- 
tos so bre mi na ci mien to o, ideal men te, con mi bio gra fía en- 
te ra. Más cor ta y sen ci lla es la res pues ta a otra pre gun ta:
¿Qué soy yo? Yo soy un ser hu ma no. Pe ro ¿qué es un ser
hu ma no? Un miem bro de la es pe cie Ho mo sapiens. ¿Qué
tie nen en co mún los miem bros de la es pe cie Ho mo
sapiens? La na tu ra le za hu ma na. ¿Y qué es la na tu ra le za hu- 
ma na? Pa ra res pon der a esa pre gun ta he es cri to es te li bro.

An tes de abor dar di rec ta men te el es tu dio de la na tu ra- 
le za hu ma na, el ca pí tu lo 1 des pa cha bre ve men te las opi nio- 
nes que nie gan su mis ma exis ten cia. Más com ple ja es la
cues tión de en qué con sis ta la na tu ra le za hu ma na. En nues- 
tro tiem po, la úni ca ma ne ra in te lec tual men te ho nes ta de
abor dar el te ma pa sa por el en fo que evo lu cio nis ta, que se
in tro du ce en el ca pí tu lo 2.

Los di ver sos es tra tos de nues tra na tu ra le za co rres pon- 
den a los dis tin tos pe río dos por los que ha atra ve sa do
nues tra evo lu ción. Ca da eta pa, ca da vi ci si tud ha de ja do sus
hue llas. La es truc tu ra ac tual de la na tu ra le za hu ma na re ca- 
pi tu la la his to ria fi lo ge né ti ca del li na je hu ma no. En cier to
sen ti do, so mos lo que fui mos. Por eso, la ma ne ra más ob je- 
ti va de ar ti cu lar en qué con sis te nues tra na tu ra le za es si- 
guien do el hi lo con duc tor de nues tra his to ria. Los ca pí tu los
3, 4 y 5 ana li zan los es tra tos de nues tra na tu ra le za, co rres- 
pon dien tes a otros tan tos hi tos de nues tra his to ria evo lu ti- 
va, reu ni dos en torno a nues tra con di ción de se res vi vos, a
nues tra ani ma li dad y a nues tro ran go de pri ma tes.
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La na tu ra le za hu ma na no es una en te le quia eté rea,
sino que es tá an cla da en la rea li dad ro bus ta del ge no ma.
En una épo ca co mo la nues tra, mar ca da por el avan ce es- 
pec ta cu lar del Pro yec to Ge no ma Hu ma no, re sul ta ría ana- 
cró ni co ha blar de la na tu ra le za hu ma na sin te ner en cuen ta
los ge nes en los que se ar ti cu la y co di fi ca. Es te an cla je ge- 
né ti co de nues tra na tu ra le za se abor da en el ca pí tu lo 6.

La men te, el len gua je y la cul tu ra son as pec tos fas ci- 
nan tes y siem pre su bra ya dos de la hu ma ni dad. La men te,
que abar ca las fun cio nes cons cien tes del ce re bro, ha si do
ob je to de di ver sos en fo ques psi co ló gi cos y neu ro ló gi cos,
que se ana li zan so me ra men te en el ca pí tu lo 7. Des de lue- 
go, tam bién el len gua je y la cul tu ra de pen den del ce re bro.
El ca pí tu lo 8 es tá de di ca do al len gua je, que sue le ser con si- 
de ra do co mo el ras go más pe cu liar y em ble má ti co del ser
hu ma no, aque llo que más nos di fe ren cia de los otros ani- 
ma les. La cul tu ra y su evo lu ción son ob je to de aná li sis en el
ca pí tu lo 9, que tam bién tra ta de la po lí ti ca cul tu ral y sus
ma len ten di dos.

La na tu ra le za hu ma na se pre sen ta en dos sexos di fe- 
ren tes, ma chos y hem bras, y se re nue va y man tie ne gra cias
a las de li cio sas y con flic ti vas re la cio nes en tre hom bres y
mu je res, con si de ra das en el ca pí tu lo 10.

El na ci mien to, la re pro duc ción y la muer te son los hi tos
que de li mi tan nues tra exis ten cia. En torno a ellos se plan- 
tean cues tio nes de gran ca la do so cial, con fre cuen cia en- 
vuel tas en la bru ma de la ig no ran cia y el ta bú, co mo el con- 
trol de la na ta li dad, la eu ge ne sia y la eu ta na sia. Es tas cues- 
tio nes son abor da das en los ca pí tu los 11 y 12.

Los ca pí tu los 13 y 14, fi nal men te, se ocu pan de los as- 
pec tos mo ra les y es pi ri tua les de la na tu ra le za hu ma na, des- 
de la re fle xión so bre la to ma de de ci sio nes has ta la ca pa ci- 
dad del ce re bro hu ma no de tras cen der los lí mi tes del pro- 
pio or ga nis mo y del pro pio yo pa ra al can zar la co mu nión
in ten cio nal con el Uni ver so.
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La pri me ra mi tad del li bro es más teó ri ca y cien tí fi ca, la
se gun da es más prác ti ca y li ga da a cues tio nes po lé mi cas,
pe ro am bos pun tos de vis ta es tán pre sen tes e im bri ca dos
en to dos los ca pí tu los. Es toy de acuer do con Jo sé Or te ga y
Ga sset en que la cla ri dad es la cor tesía del fi ló so fo, aun que
tam po co ol vi do el ada gio de Al bert Eins tein: Hay que ex- 
pli car las co sas to do lo sen ci lla men te que se pue da, pe ro
no más. He pro cu ra do pre sen tar las cues tio nes cien tí fi cas
del mo do más cla ro de que soy ca paz. Si, a pe sar de to do,
el lec tor en cuen tra al gún pá rra fo di fí cil de roer, sál te se lo sin
más y si ga le yen do; se gu ro que en se gui da vol ve rá a en ten- 
der lo to do. He tra ta do de ser ob je ti vo, de ba sar mis aná li sis
en la me jor in for ma ción dis po ni ble y de ofre cer una vi sión
del mun do y del ser hu ma no que sea co he ren te, ra cio nal y
com pa ti ble con los re sul ta dos más só li dos de la in ves ti ga- 
ción. No he rehui do las cues tio nes po lé mi cas re la cio na das
con la na tu ra le za hu ma na, no me he re fu gia do en los tó pi- 
cos «po lí ti ca men te co rrec tos» y he ex pre sa do mi opi nión
sin ta pu jos.

Uno nun ca sa be si lo que es cri be va a ser vir pa ra al go.
A mí me gus ta ría que es te li bro sir vie ra pa ra fo men tar la vir- 
tud de la lu ci dez, que con tri bu ye ra a ele var nues tro ni vel de
au to con cien cia de lo que so mos y, por lo tan to, a sen tar las
ba ses pa ra una dis cu sión de los te mas re la cio na dos con la
na tu ra le za hu ma na que fue ra sere na, ra cio nal, ob je ti va y
ayu na de pre jui cios y ta búes.

En la in tro duc ción a sus Lec cio nes de Ló gi ca (1800), di- 
ce Im ma nuel Kant que to do el cam po de la fi lo so fía (en
sen ti do mun dano) se de ja re du cir a las si guien tes pre gun- 
tas:

¿Qué pue do sa ber?
¿Qué de bo ha cer?
¿Qué me ca be es pe rar?
¿Qué es el ser hu ma no?
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«En el fon do —agre ga Kant— ca bría atri buir to do es to
a la an tro po lo gía, pues las tres pri me ras pre gun tas re mi ten
a la úl ti ma.»

De to dos mo dos, a lo lar go de la His to ria, la an tro po lo- 
gía fi lo só fi ca ha si do una em pre sa pre ma tu ra, da da la au- 
sen cia de da tos y co no ci mien tos so bre la na tu ra le za hu ma- 
na en los que ba sar la re fle xión. Tén ga se en cuen ta que
has ta ha ce po co más de un si glo no se sa bía na da acer ca
de nues tro ce re bro, ni acer ca de la he ren cia, ni acer ca de la
evo lu ción hu ma na; ni si quie ra se sa bía que exis tie ran ge nes
o neu ro nas o an ces tros pre hu ma nos. A fal ta de in for ma- 
ción, que no de in te li gen cia, con fre cuen cia era di fí cil es ca- 
par a la mi to lo gía y la me ra pa la bre ría. So lo re cien te men te
he mos em pe za do a dis po ner de su fi cien te in for ma ción fia- 
ble co mo pa ra aven tu rar nos a re fle xio nar con al gún (des de
lue go, no mu cho) co no ci mien to de cau sa so bre lo que so- 
mos, de dón de ve ni mos y ha cia dón de va mos. Pe ro aún
que dan mu chos ca bos por atar. Un li bro real men te sa tis fac- 
to rio so bre la na tu ra le za hu ma na so lo po drá ser es cri to
den tro de cien años, cuan do co noz ca mos mu cho me jor
que aho ra las fun cio nes de nues tros ge nes y el fun cio na- 
mien to de nues tro ce re bro; pe ro el au tor, y su pon go que el
lec tor, no pue den es pe rar tan to.

En los úl ti mos años la cues tión de la na tu ra le za hu ma- 
na ha sal ta do de la dis cre ta pe num bra de la eru di ción aca- 
dé mi ca a los ti tu la res de los pe rió di cos. Ello se ha de bi do
tan to a la im bri ca ción del te ma con las in quie tu des sus ci ta- 
das por los avan ces de la bio tec no lo gía co mo a los de ba tes
so cia les en torno al na ci mien to y la muer te. Au to res tan co- 
no ci dos co mo Edward Wil son, Pe ter Slo ter di jk, Fran cis
Fuku ya ma, Jür gen Ha ber mas y Ste ven Pi nker han pu bli ca do
li bros re cien tes so bre el te ma, pe ro nin guno de ellos pre- 
ten de si quie ra dar una vi sión glo bal y co he ren te de la na tu- 
ra le za hu ma na, sino que se lan zan de ca be za a la po lé mi ca
de turno. Lás ti ma, pues de otro mo do me ha brían aho rra do
el tra ba jo de es cri bir es te li bro.
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En aras de la cla ri dad y co mo va cu na contra am bi güe- 
da des, uso un par de dis tin cio nes ter mi no ló gi cas po co ha- 
bi tua les, pe ro úti les, co mo la dis tin ción en tre hu mán (ser
hu ma no en ge ne ral) y hom bre (ser hu ma no ma cho), o la
dis tin ción en tre ex pe ri men tar (ha cer ex pe ri men tos) y ex pe- 
rien ciar (te ner ex pe rien cias). La pri me ra dis tin ción es tá am- 
plia men te ar gu men ta da y ex pli ca da al prin ci pio del ca pí tu- 
lo 10, adon de pue de di ri gir se de in me dia to el lec tor cu rio- 
so o irri ta do. Pa ra re fe rir me a la ma cro mo lé cu la or gá ni ca
que sir ve de so por te a la in for ma ción ge né ti ca (el áci do de- 
so xi rri bo nu clei co), uso la si gla in ter na cio nal DNA, co mo
sue len ha cer los bió lo gos mo le cu la res, más bien que la si- 
gla cas ti za ADN.

Es te li bro se ha be ne fi cia do de la lec tu ra pre via, aten- 
ta, com pe ten te y de ta lla da de va rios de sus ca pí tu los por
co le gas ex per tos en las ma te rias res pec ti vas, co mo An to nio
Bar ba di lla, Mi guel Bea to, Jau me Ber tran pe tit, Eu dald Car- 
bo ne ll, Ca mi lo Jo sé Ce la Con de, An to nio Fon tde vi la, Ri car- 
do Gue rre ro, Car men Ma té, Ig na cio Mor ga do, An drés Mo- 
ya, Sal va dor Mo yà So là, Jor di Sa ba ter Pi, Ma nuel So ler,
Adolf To be ña y Mar ga Vi ce do, que han te ni do la ge ne ro si- 
dad de co mu ni car me sus co rrec cio nes, su ge ren cias y co- 
men ta rios. Les agra dez co sin ce ra men te su va lio sa ayu da.
He se gui do la ma yor par te de sus sa bios con se jos, aun que
no to dos, por lo que no son res pon sa bles de los de fec tos
que aún que den, de bi dos a mi con tu ma cia.

Moià, agos to de 2005

JESÚS MOS TE RÍN
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1. ¿HAY UNA NA TU RA LE ZA HU MA NA?

LA PRE SUN TA INE XIS TEN CIA DE LA NA TU RA LE ZA HU MA NA

En tre los fan tas mas que ha pro du ci do el de li rio de la
ra zón, des ta ca por su ex tra va gan cia y re cu rren cia la idea fi- 
lo só fi ca de la ine xis ten cia de una na tu ra le za hu ma na. To das
las otras es pe cies ani ma les ten drían una na tu ra le za, pe ro
los se res hu ma nos se rían la ex cep ción. El Ho mo sapiens ni
si quie ra se ría un ani mal, sino una es pe cie de án gel abs tru so
y eté reo, pu ra li ber tad y plas ti ci dad. La te sis de que los hu- 
ma nes ca re cen de na tu ra le za de fi ni da apa re ce ya elo cuen- 
te men te ex pre sa da en el hu ma nis ta Pi co de lla Mi ran do la.
Des de Pi co has ta al gu nos con duc tis tas, exis ten cia lis tas y
cons truc ti vis tas so cia les pos mo der nos, pa san do por los
idea lis tas y ma r xis tas, mu chos han pen sa do que la es pe cie
hu ma na ca re ce de na tu ra le za, que so mos pu ra li ber tad e in- 
de ter mi na ción, y que ve ni mos al mun do co mo una ho ja en
blan co (ta m quam ta bu la ra sa).

Pi co de lla Mi ran do la (1463-1494) es ta ba con ven ci do
de la su pe rio ri dad del hom bre so bre las de más cria tu ras.
«Por eso Dios es co gió al hom bre co mo obra de na tu ra le za
in de fi ni da, y una vez que lo hu bo co lo ca do en el cen tro del
mun do, le ha bló así: —No te he da do, oh Adán, nin gún lu- 
gar de ter mi na do, ni un as pec to pro pio ni nin gu na pre rro ga- 
ti va ex clu si va tu ya; sino que aquel lu gar, aquel as pec to,
aque llas pre rro ga ti vas que tú de sees, las ob ten drás y con- 
ser va rás se gún tus de seos. La na tu ra le za li mi ta da de las de- 
más cria tu ras es tá cons tre ñi da por las le yes que les he pres- 
cri to. Pe ro tú de ter mi na rás tu pro pia na tu ra le za sin nin gu na
ba rre ra, se gún tu ar bi trio, y al pa re cer de tu ar bi trio la en- 
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tre go. Te he pues to en el me dio del mun do pa ra que des- 
de ese cen tro pue das ver más có mo da men te to do lo que
hay. No te he he cho ce les te ni te rres tre, mor tal ni in mor tal,
pa ra que por ti mis mo, co mo li bre y so be rano ar tí fi ce, te
for mes y te es cul pas en la for ma que ha yas es co gi do» 1.

En el si glo XVII, John Lo cke (1632-1704) sos te nía que
to do co no ci mien to pro ce de de la ex pe rien cia. Re su mien do
el pri mer li bro de su Ess ay, es cri be: «En las me di ta cio nes
que lle vé a ca bo acer ca del en ten di mien to, me es for cé en
pro bar que la men te es, al co mien zo, una ta bu la ra sa» 2. Al
ini cio del se gun do li bro lee mos: «Su pon ga mos, pues, se- 
gún lo di cho, que la men te es co mo una ho ja de pa pel en
blan co, va cía de cua les quie ra le tras y sin idea al gu na. ¿Có- 
mo lle ga a es tar amue bla da? [...] ¿De dón de le vie nen to- 
dos los ma te ria les de la ra zón y el co no ci mien to? A es to
con tes to en una pa la bra: de la ex pe rien cia» 3. Ha blan do de
la edu ca ción, in sis te en que el ni ño «es so lo pa pel en blan- 
co o ce ra, que ha brá de ser mol dea do y con fi gu ra do co mo
se de see» 4. La ex pe rien cia y so lo la ex pe rien cia nos con- 
vier te en lo que so mos. No hay ins tin to in na to al guno.

En el si glo XVI II, Étien ne de Con di llac (1714-1780) y
Clau de Hel vé tius (1715-1771) creían que to dos los se res
hu ma nos na ce mos con exac ta men te las mis mas ca pa ci da- 
des, ten den cias y ta len tos, y que los dis tin tos in flu jos am- 
bien ta les y edu ca cio na les bas tan pa ra ex pli car las di fe ren- 
cias ob ser va bles de con duc ta. Con di llac usó la me tá fo ra de
la es ta tua de már mol pa ra de fen der el ori gen ex te rior de
to das nues tras ideas. Hel vé tius pen sa ba que no so lo no hay
ideas in na tas, sino tam po co ca pa ci da des in na tas. To do de- 
pen de del am bien te, de la edu ca ción: «l’édu ca tion peut
tout» (la edu ca ción lo pue de to do).

Se gún el fi ló so fo idea lis ta ale mán Johann G. Fi ch te
(1762-1814), el yo se po ne a sí mis mo en un ac to de li ber- 
tad ab so lu ta, in de pen dien te de to da de ter mi na ción na tu ral.
Se gún Karl Ma rx (1818-1883), el es ta do de las fuer zas pro- 
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duc ti vas y las re la cio nes de pro duc ción de ter mi nan lo que
lla ma mos la na tu ra le za hu ma na. «Es ta su ma de fuer zas de
pro duc ción, ca pi ta les y for mas de in ter cam bio so cial con
que ca da in di vi duo y ca da ge ne ra ción se en cuen tran co mo
con al go da do es el fun da men to real de lo que los fi ló so fos
se re pre sen tan co mo la ‘sus tan cia’ y la ‘es en cia del hom- 
bre’» 5. Ma rx pen sa ba que la na tu ra le za hu ma na es sim ple- 
men te el re sul ta do de las re la cio nes de pro duc ción, de tal
mo do que, al te ran do las re la cio nes de pro duc ción, cam- 
bian do las re la cio nes eco nó mi cas, po dría mos trans for mar la
na tu ra le za hu ma na mis ma. Así de fá cil. De ahí el mi to del
«hom bre nue vo», que de sa rro lla ron los ma r xis tas pos te rio- 
res. A me dia dos del si glo pa sa do, Pol Pot (1925-1998) y
otros be ca rios cam bo ya nos se em pa pa ron en Pa rís de la
ideo lo gía del hom bre nue vo, de mo da en ton ces en tre los
ma r xis tas fran ce ses. De vuel ta a Cam bo ya, y apro ve chan do
el caos in du ci do por la cer ca na gue rra de Vie tnam, ins ta la- 
ron la más im pla ca ble dic ta du ra que re gis tra la His to ria, de- 
di ca da a la pro duc ción de un «pue blo nue vo», que se ría
aus te ro, de sin te re sa do y obe dien te. El gi gan tes co ex pe ri- 
men to so cial de los cam pos de la muer te, don de la po bla- 
ción en te ra de be ría ha ber si do ree du ca da y trans for ma da,
se sal dó en un ro tun do fra ca so: aun que un mi llón y me dio
de cam bo ya nos (un ter cio del to tal) pe re cie ron, no se pro- 
du jo el más mí ni mo cam bio en la na tu ra le za hu ma na, co mo
se com pro bó tras la in va sión vie tna mi ta y el sub si guien te
de rrum be del ré gi men de Pol Pot.

El fra ca so del ex pe ri men to cam bo yano no ha bría sor- 
pren di do a Da vid Hu me (1711-1776), el gran fi ló so fo de la
Ilus tra ción y fir me de fen sor de la na tu ra le za hu ma na. Su
gran in te rés por el te ma se ma ni fies ta ya en el tí tu lo mis mo
de su obra más co no ci da, A Trea ti se of Hu man Na tu re [Tra- 
ta do so bre la na tu ra le za hu ma na] 6. A Hu me no le ca bía du- 
da de que «exis te un cur so ge ne ral de la na tu ra le za en las
ac cio nes hu ma nas, igual que lo hay en las ope ra cio nes del
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sol o del cli ma» 7. Tam bién re co no ce «que hay una gran
uni for mi dad en las ac cio nes de los hom bres de to das las
na cio nes y eda des, y que la na tu ra le za hu ma na per ma ne ce
la mis ma en lo que res pec ta a sus prin ci pios y ope ra cio nes.
[…] ¿Se de sea co no cer los sen ti mien tos, las in cli na cio nes y
el mo do de vi da de los grie gos y de los ro ma nos? Es tú die- 
se bien el tem pe ra men to y las ac cio nes de los fran ce ses y
de los in gle ses» 8.

En el si glo XX, sin em bar go, con ti nua ron las ne ga cio- 
nes de nues tra na tu ra le za. Jo sé Or te ga y Ga sset (1883-
1956) afir mó «que es fal so ha blar de la na tu ra le za hu ma na,
que el hom bre no tie ne na tu ra le za. [...] En su ma, el hom bre
no tie ne na tu ra le za, sino que tie ne [...] his to ria. O, lo que es
igual: lo que la na tu ra le za es a las co sas, es la his to ria —co- 
mo res ges tae— al hom bre» 9. Los exis ten cia lis tas, y en es- 
pe cial Jean-Paul Sar tre (1905-1980), pen sa ban que el hom- 
bre ca re ce de na tu ra le za, que en él la exis ten cia y la li ber- 
tad pre ce den a la es en cia y la de ter mi na ción, y que es a
par tir de esa exis ten cia y li ber tad no na tu ra les co mo cons- 
trui mos li bre men te nues tra pro pia es en cia. En de fi ni ti va, los
se res hu ma nos se ría mos li bres de ele gir nues tra pro pia na- 
tu ra le za, con lo que vol ve mos a la po si ción de Pi co de lla
Mi ran do la.

John Wa tson (1878-1958), el fun da dor del con duc tis- 
mo, pre ten día ser ca paz de con ver tir a cual quier ni ño, a tra- 
vés de una edu ca ción ade cua da, en cual quier ti po de ser
hu ma no o de pro fe sio nal, con in de pen den cia de su idio sin- 
cra sia ge né ti ca: «Dad me una do ce na de ni ños sanos [...] y
ga ran ti zo que pue do es co ger uno cual quie ra de ellos al
azar y en tre nar lo pa ra con ver tir lo en cual quier ti po de es pe- 
cia lis ta que de see —mé di co, abo ga do, ar tis ta, gran em pre- 
sa rio y tam bién men di go o la drón, con in de pen den cia de
sus ta len tos, in cli na cio nes, ten den cias, ha bi li da des, vo ca- 
cio nes y de la ra za de sus an ces tros» 10. Hoy sa be mos que
eso es im po si ble. Los psi có lo gos con duc tis tas ig no ra ban



La naturaleza humana Jesús Mosterín

11

que nues tras reac cio nes de pen den de nues tro ce re bro, que
a su vez de pen de de nues tro ge no ma. Te nían una con fian za
exa ge ra da en la ca pa ci dad trans for ma do ra del con di cio na- 
mien to so cial y pre ten dían que el com por ta mien to pos te- 
rior del in di vi duo de pen de ex clu si va men te de la edu ca ción
y de los es tí mu los que ha ya re ci bi do. El an tro pó lo go As h ley
Mon ta gu (1905-1999) es cri bió que «el hu mán ca re ce com- 
ple ta men te de ins tin tos. [...] El hom bre es hom bre por que
ca re ce de ins tin tos, por que to do lo que es y lo que ha lle- 
ga do a ser lo ha apren di do y ad qui ri do de su cul tu ra» 11.

Es ta doc tri na es tan ob via men te fal sa pa ra cual quie ra
que ha ya ob ser va do el com por ta mien to de los in fan tes,
que no es de ex tra ñar que ha ya des apa re ci do con la mis ma
ra pi dez con que ori gi na ria men te se di fun dió. Ya en 1869
es cri bía sir Fran cis Gal ton (1822-1911): «No ten go pa cien- 
cia con la hi pó te sis, oca sio nal men te ex pre sa da y con fre- 
cuen cia im plí ci ta, es pe cial men te en los cuen tos es cri tos pa- 
ra en se ñar a los ni ños a ser bue nos, de que los be bés na- 
cen to dos igua les, y que los úni cos fac to res que crean las
di fe ren cias en tre ni ño y ni ño o en tre hom bre y hom bre son
la con ti nua apli ca ción y el es fuer zo mo ral. Yo ob je to de la
ma ne ra más ab so lu ta a las pre ten sio nes de igual dad na tu- 
ral. Las ex pe rien cias del par vu la rio, de la es cue la, de la uni- 
ver si dad y de las ca rre ras pro fe sio na les cons ti tu yen una ca- 
de na de prue bas en contra» 12. Los avan ces de la ge né ti ca,
la eto lo gía, la psi co lo gía evo lu ti va y la lin güís ti ca han ido
ero sio nan do la con fian za con duc tis ta en la ma lea bi li dad de
la con duc ta hu ma na, lo cual no es óbi ce pa ra que cier tas
pau tas de com por ta mien to ha yan po di do ser es tu dia das
con éxi to y ri gor me dian te mé to dos con duc tis tas.

El avan ce im pa ra ble en la ex plo ra ción del ge no ma hu- 
ma no ha ce in sos te ni ble cual quier ne ga ción de nues tra na- 
tu ra le za. Noam Cho msky ya ha bía mos tra do la in ca pa ci dad
del con duc tis mo pa ra dar cuen ta del de sa rro llo del len gua- 
je in fan til 13. En 2002, Ste ven Pi nker ha ex ten di do el ra zo- 
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na mien to cho mskiano a to das nues tras ca pa ci da des en The
Blank Sla te [La ta bla ra sa], un ata que de vas ta dor contra la
ne ga ción mo der na de la na tu ra le za hu ma na y contra las te- 
sis de la ta bla ra sa, el buen sal va je y el fan tas ma en la má- 
qui na [co mo Gil bert Ry le (1900-1976) de no mi na ba al pre- 
sun to es píri tu in ma te rial al man do de un cuer po ma te rial,
se gún la tra di ción car te sia na 14]. De jan do de la do asun tos
de de ta lle, Pi nker tie ne ra zón. Su li bro 15 cons ti tu ye un
salu da ble re vul si vo en el ac tual de ba te en torno a la na tu ra- 
le za hu ma na.

Po cas du das ca ben de que la te sis de la ine xis ten cia de
una na tu ra le za hu ma na o la de su ca rác ter in cor pó reo y
cua si es pi ri tis ta son fal sas. Aun que en el pa sa do las con cep- 
cio nes tra di cio na les, de raíz re li gio sa, han ins pi ra do gran
par te de las ideas fi lo só fi cas acer ca de la na tu ra le za hu ma- 
na, su in com pa ti bi li dad con la cien cia ac tual las ha ce irre le- 
van tes. Pa re ce que lo que ne ce si ta mos es, val ga la re dun- 
dan cia, una con cep ción na tu ra lis ta de la na tu ra le za hu ma- 
na. Tal con cep ción so lo ha re sul ta do po si ble des de la re vo- 
lu ción lle va da a ca bo por Char les Da rwin (1809-1882) y sus
se gui do res en la bio lo gía. Aun que el na tu ra lis mo evo lu cio- 
nis ta ha triun fa do en to da re gla en el pen sa mien to cien tí fi- 
co y en la fi lo so fía cer ca na a la cien cia, to da vía co lea la re- 
sis ten cia a con si de rar nos co mo lo que so mos, co mo ani ma- 
les, y la pre di lec ción por los mi tos que nos iden ti fi can con
án ge les caí dos, fan tas mas in cor po ra dos, su je tos tras cen- 
den ta les en un reino de es píri tus pu ros o me ros pro duc tos
cul tu ra les im plan ta dos en tá bu las ra sas.

A los fi ló so fos clá si cos de Gre cia y Chi na no les ca bía
du da de que hay una na tu ra le za hu ma na, que ex pli ca gran
par te de lo que so mos y lo que ha ce mos, aun que ca re cían
de los me dios pa ra ex plo rar la ob je ti va men te, por lo que no
ha bía ma ne ra de zan jar sus dis cre pan cias. Bas te con re cor- 
dar las po si cio nes contra pues tas de fen di das en Chi na ha ce
vein ti trés si glos por los dos gran des fi ló so fos de la es cue la
de los le tra dos, Meng zi (371-289 a. C.), tam bién lla ma do
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Men cius, y Xun zi (310-230 a. C.), par ti da rios, res pec ti va- 
men te, de la bon dad y de la mal dad in trín se ca de la na tu ra- 
le za hu ma na. Se gún Meng zi, los se res hu ma nos ten drían
una ten den cia con gé ni ta ha cia la be ne vo len cia (rén), ba sa- 
da en la com pa sión, y ha cia la co rrec ción o jus ti cia (yì). Es ta
ten den cia se ría lo úni co que nos di fe ren cia ría de los otros
ani ma les. Si no se cul ti va, se aca ba per dien do. Se gún Xun- 
zi, por el con tra rio, los hu ma nes se ría mos con gé ni ta men te
agre si vos, ego ís tas y pen den cie ros, y so lo la edu ca ción y la
cul tu ra lo gra rían su pe rar esas ten den cias na tu ra les y lle var- 
nos a la be ne vo len cia y la rec ti tud.

Acep tan do que exis te una na tu ra le za hu ma na, co mo
pa re ce ob vio, po de mos pre gun tar nos en qué con sis te. A
res pon der a es ta pre gun ta se de di ca el res to de es te li bro.
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2. LA CON CEP CIÓN EVO LU CIO NIS TA

EVO LU CIÓN BIO LÓ GI CA

He rá cli to te nía ra zón: to do cam bia, na da se es tá quie- 
to, lo es tá ti co no exis te. El Uni ver so es una ex plo sión, los
con ti nen tes se tras la dan, el va cío fluc túa. La apa ren te es ta- 
bi li dad del mun do es una me ra ilu sión. Las es pe cies bio ló- 
gi cas tam bién par ti ci pan en es te de ve nir ge ne ra li za do. Las
es pe cies cam bian, pe ro no de cual quier ma ne ra, sino pre ci- 
sa men te por evo lu ción bio ló gi ca o da rwi nis ta. Des de que
en 1859 Char les Da rwin pu bli có su fa mo sa obra The Ori gin
of Spe cies by Means of Na tu ral Se lec tion [El ori gen de las
es pe cies por me dio de la se lec ción na tu ral], la idea de la
evo lu ción ilu mi na y abra sa to do nues tro pa no ra ma in te lec- 
tual.

La evo lu ción bio ló gi ca es un he cho. Ya no hay tri lo bi- 
tes, tan abun dan tes en el Pa leo zoi co. Y en el Pa leo zoi co no
ha bía hor mi gas, tan abun dan tes aho ra. Cual quier ex ca va- 
ción del mis mo ya ci mien to geo ló gi co nos re ve la fó si les dis- 
tin tos en los di ver sos es tra tos se di men ta rios, que co rres- 
pon den a épo cas su ce si vas. Es evi den te que las es pe cies
evo lu cio nan, que dan lu gar unas a otras y que con fre cuen- 
cia se ex tin guen. La ra mi fi ca ción del ár bol de la vi da se re- 
fle ja tam bién en la ana to mía, la fi sio lo gía y la ge nó mi ca de
los or ga nis mos ac tua les. El es tu dio del ge no ma hu ma no es
tam bién una em pre sa ar queo ló gi ca: nues tros cro mo so mas
al ma ce nan fó si les ge né ti cos de nues tras es pe cies an ces tra- 
les, re cuer dos de cuan do éra mos pe ces, me du sas o bac te- 
rias.


