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NO TA: Las no tas al pie in di ca das con una M. son del cri ti co
es co cés Da vid Ma s son y pro ce den de su edi ción de las
obras com ple tas de Tho mas de Quin cey, pu bli ca da en Lon- 
dres, por A. & C. Bla ck, en 1896-1897. Esa ver sión de los
tex tos es tam bién la que to ma mos co mo ba se pa ra es ta
tra duc ción es pa ño la.
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JU DAS IS CA RIO TE

To do lo que co mún men te atri bui mos a es te hom bre, sus
ver da de ros pro pó si tos y su des tino fi nal, es erró neo. No
una co sa, to das las co sas que la tra di ción atri bu ye a Ju das
Is ca rio te son fal sas. Si juz ga mos por la in ten si dad de sus re- 
mor di mien tos, pa re ce pro ba ble que ni sus mo ti vos ni los
im pul sos que lo do mi na ban es tu vie ran man cha dos por la
vul gar trai ción que se le im pu ta. Es ta perspec ti va del ca so
po see tal co he ren cia in ter na que en Ale ma nia ha ce mu cho
que se han plan tea do la si guien te hi pó te sis: Ju das Is ca rio- 
te, di cen, com par tió la co mún creen cia de los após to les en
que el reino de Dios en la tie rra es ta ba pre pa rán do se y ma- 
du ran do pa ra el pue blo ju dío con la san ción y los aus pi cios
de Cris to. Has ta aquí na da hay en Ju das que de ba ex tra- 
ñar nos ni por lo que de ba mos cen su rar lo. Sí él se equi vo có,
tam bién se equi vo ca ron los de más após to les. Pe ro en una
co sa fue Ju das más allá de sus her ma nos, a sa ber: se pre- 
gun tó por las ra zo nes de que Cris to re tra sa ra la ve ni da de
ese reino. To do pa re cía ma du ro pa ra esa ve ni da, to do la
anun cia ba: las es pe ran zas y los an sio sos anhe los de mu- 
chos san tos ju díos, los pre sagios, los pro fé ti cos avi sos de
he ral dos co mo el Bau tis ta, el mis te rio so in ter cam bio de se- 
ña les que se en cen dían de pron to en la os cu ri dad co mo
pa la bras se cre tas cru za das en tre gru pos dis tan tes (pre gun- 
tas se cre tas, o qui zá res pues tas), el fer men to de doc tri nas
re vo lu cio na rías en to da Ju dea, la apa sio na da im pa cien cia
que pro vo ca ba el yu go ro ma no, las re vuel tas que es ta lla- 
ban cons tante men te en la gran ca pi tal de Ro ma, el ca rác ter
in su rrec to del pue blo ju dío (co mo de mos tra ba la con ti nua
apa ri ción de ca be ci llas que arras tra ban mu che dum bres a
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los de sier tos cer ca nos) y, so bre to do, el áni mo in quie to de
la na ción ju día, su hon da agi ta ción y sus anár qui cas ex pec- 
ta ti vas. Mu cho tiem po lle va ba es ta ma te ria ex plo si va acu- 
mu lán do se, tan só lo pre ci sa ba una chis pa que la en cen die- 
ra. Mu cho tiem po ha cía que los in sul tos y los ata ques del
pa ga nis mo se in ter pre ta ban co mo ins ti ga cio nes ce les tia les
a la gue rra, lla ma mien tos di vi nos a re sis tir; só lo fal ta ba un
lí der. Y es te lí der po día ha llar se en la per so na del fun da dor
del cris tia nis mo, siem pre que es tu vie ra dis pues to. Las vir tu- 
des de Je su cris to co mo lí der eran evi den tes pa ra to dos los
sec to res de la co mu ni dad ju día, no só lo pa ra el cír cu lo re li- 
gio so que for ma ban sus se gui do res más cer ca nos. Es tas vir- 
tu des se po nían de ma ni fies to en la fa ci li dad con la que
atraía a las mul ti tu des,1 en la hon dí si ma im pre sión que sus
en se ñan zas cau sa ban y en el mie do y el odio que ins pi ra ba
a los go ber nan tes ju díos. Por cier to, tan gran de era ese
mie do, tan gran de ese odio. que. de no ser por que en el
go bierno de Ju dea pre do mi na ban las ins tan cias ro ma nas,
Cris to ha bría si do sin du da ani qui la do en una eta pa aún
más tem pra na de su mi nis te rio.

Su po nien do, pues (co mo Ju das su po nía qui zá con ra- 
zón), que Cris to que ría ins tau rar un reino tem po ral (res tau- 
rar, de he cho, el trono de Da vid), y su po nien do tam bién
que to das las con di cio nes pa ra la rea li za ción de ese pro yec- 
to se da ban y se reu nían en la per so na de Cris to, ¿qué era,
a en ten der de Ju das, lo que frus tra ba tan gran dio sa pro me- 
sa? Era, ni más ni me nos, el pro pio ca rác ter de Cris to, su bli- 
me men te do ta do pa ra la es pe cu la ción pe ro, co mo esa gran
crea ción shakes pe ria na que es el prín ci pe Ha m let, no tan
bien ca pa ci ta do pa ra la ac ción ni pa ra los me nes te res pe- 
ren to rios de la vi da. La in de ci sión y la du da (así lo in ter pre- 
ta ba Ju das) in va dían las fa cul ta des del Hom bre Di vino ca da
vez que te nía que aban do nar su pe cu liar sa bbat de con- 
tem pla ción ce les te y aten der a las vul ga res de man das de la
ac ción. Era pues im por tan te, se gún el pun to de vis ta de Ju- 
das, que una fuer za ex ter na em pu jar a su ma es tro a la ac- 
ción, lo arro ja ra en me dio de al gún mo vi mien to po pu lar
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que una vez des en ca de na do no pu die ra sus pen der se ni
des viar se. Cris to de bía sen tir se com pro me ti do an tes de
que las du das lo ate na za ran. No es im pro ba ble que és ta
fue ra la teo ría de Ju das. Pa ra jus ti fi car la ni si quie ra es pre ci- 
so ape lar al fa na tis mo ju dío: bas ta la me ra pru den cia po lí ti- 
ca. Los ju díos de aquel tiem po es ta ban di vi di dos por cis- 
mas in ter nos. De no ser así, ha brían apro ve cha do las ven ta- 
jas que da la uni dad na cio nal y, mo vi dos por la for mi da ble
fuer za de su fe y por el de seo de de fen der su tem plo y su
cul to ul tra ja dos, ha brían he cho el es fuer zo de ex pul sar por
un tiem po a las le gio nes ro ma nas que do mi na ban Pa les ti- 
na. Tras es to, y aun que la su pre ma cía ro ma na ha bría aca ba- 
do por im po ner se, Ro ma ha bría aco gi do fa vo ra ble men te
un tem pe ra men tum o pac to de con ce sio nes mu tuas co mo
el que ha bía exis ti do, por cier to, con He re des el Gran de y
su pa dre.2 Con es te acuer do, el po der real ha bría re si di do
en Ro ma, pe ro con con ce sio nes al pue blo ju dío que ha- 
brían res pon di do al ver da de ro in te rés de las dos par tes. La
tie rra, ad mi nis tra da ba jo nom bres ju díos, ha bría ren di do
mu cho más de lo que rin dió nun ca a las ar cas ro ma nas sien- 
do un ni do de in su rrec tos y, fi nal men te, un fa na tis mo fe roz,
su bli me en su in do ma ble obs ti na ción, ha bría po di do apla- 
car se sin per jui cio de la gran de za de las as pi ra cio nes im pe- 
ria les. In clu so la pe que ña Pal mi ra, tiem po des pués, fi le tra- 
ta da con más in dul gen cia sin per jui cio pa ra nin gu na de las
dos par tes has ta que la in so len te Ze no bia, en su arro gan cia
fe men i na, ma lin ter pre tó esa in dul gen cia y abu só del fa vor
ro ma no.

En rea li dad, el error de Ju das Is ca rio te (su po nien do que
cre ye ra lo que le atri bui mos) no con sis tió en su fal ta de vi- 
sión po lí ti ca, sino en su ab so lu ta ce gue ra es pi ri tual; una ce- 
gue ra que, con to do, en aquel mo men to se gu ra men te no
era ma yor que la de sus her ma nos. Ni a él ni a los otros se
les ha bía re ve la do aún la ver da de ra gran de za del men sa je
cris tia no. En una so la co sa los su pe ra ba Ju das, aun que es- 
ta ba tan cie go co mo ellos, los aven ta ja ba en pre sun ción.
To dos ha bían atri bui do al ma es tro de sig nios que eran to tal- 
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men te irre con ci lia bles con la gran de za de la re li gión nue va
y ce les tial que pre di ca ba. Pa ra ellos, an tes de la cru ci fi xión,
na da ha bía de re li gio so en las en se ñan zas de Je su cris to:
eran sim ples pre pa ra ti vos pa ra un tris te y vul gar en gran de- 
ci mien to te rre nal. Só lo que, mien tras que los de más após- 
to les sim ple men te no com pren dían a su ma es tro. Ju das, en
su pre sun ción, creía en ten der lo in clu so me jor de lo que
Cris to se en ten día asi mis mo. Su in ten ción era muy au daz,
pe ro por eso mis mo (se gún la teo ría que es toy ex po nien do)
no era una trai ción. Cuan to más au daz, me nos pér fi da. Él
creía que es ta ba eje cu tan do los más ín ti mos de sig nios de
Cris to, pe ro con una ener gía de la que és te ca re cía por
tem pe ra men to. Se fi gu ra ba que por la fuer za de su ac ción
se pro du ci rían aque llos gran des cam bios po lí ti cos que Cris- 
to apro ba ba pe ro pa ra cu ya rea li za ción ca re cía de au da cia.
Es pe ra ba que, cuan do al fi nal las au to ri da des ju días lo
apre sa ran. Cris to no va ci la ra más y se vie ra obli ga do a dar
la se ñal al pue blo de Je ru sa lén. que en ton ces se su ble va ría
uná ni me men te con el do ble ob je ti vo de po ner a Cris to al
fren te de un mo vi mien to in su rrec cio nal y li brar se del yu go
ro ma no. Y es pro ba ble que tu vie ra ra zón en lo to can te a las
perspec ti vas te rre na les de es te plan. No pa re ce po si ble
que él, que en su ca li dad de te so re ro de la her man dad
apos tó li ca era se gu ra men te quien me jor co no cía los asun- 
tos mun da nos y más al co rrien te es ta ba del es píri tu de los
tiem pos, pu die ra equi vo car se mu cho res pec to de los de- 
seos y se cre tas as pi ra cio nes del pue blo llano de Je ru sa lén.3

És te, cier ta men te, no con ta ba con el apo yo de nin gún sec- 
tor po de ro so de la aris to cra cia, ni con fia ba en tas cla ses
doc tas que se de di ca ban al ser vi cio del tem plo —es cri bas,
fa ri seos, sadu ceos y le vi tas—, ni te nía lí de res: es ta ba al pa- 
re cer des ani ma do y de su ni do, pe ro era pro ba ble que se
pro du je ra al gún ti po de ma ni fes ta ción po pu lar en nom bre
de Cris to a po co que és te la ex ci ta ra. No so tros, sin em bar- 
go, que co no ce mos lo in com pa ti ble de es te ti po de re cla- 
mos con la mi sión de Cris to en la tie rra, sa be mos que Ju- 
das y el pue blo en el que él con fia ba de bie ron de des en ga- 
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ñar se al mis mo tiem po y pa ra siem pre. En un ins tan te, una
pa la bra y un ges to de Cris to, no bles y ter mi nan tes, pu sie- 
ron de fi ni ti va men te fin a esa cla se de es pe ran zas. En aquel
ins tan te, Ju das en ten dió de una vez por to das que sus ex- 
pec ta ti vas eran va nas. ¿Ha bía be bi do del cá liz de la re li gión
es pi ri tual lo bas tan te pa ra com pren der' a fon do el sen ti do
de la ne ga ti va de Cris to, no só lo el he cho de que se ne ga- 
ra, sino tam bién las co sas in fi ni tas que esa ne ga ti va im pli ca- 
ba se cre ta men te, o bien, fiel a su in ter pre ta ción te rre nal de
la mi sión de Cris to, sim ple men te en ten dió esa ne ga ti va co- 
mo una con fe sión de que to do es ta ba per di do, aun que en
rea li dad to do se acer ca ra a su con su ma ción ab so lu ta y
triun fal? Sin do cu men tos ni in di cios, no po de mos sa ber lo.
Lo úni co que pa re ce evi den te es que, res pec to a aque llo
que ali men ta ba sus pe cu lia res es pe ran zas, to do es ta ba per- 
di do. El reino de es te mun do se ha bía des va ne ci do en un
ins tan te co mo una nu be y po co im por ta ba a un hom bre de
su na tu ra le za que que da ra otro reino, si no te nía en su co- 
ra zón un ór gano es pi ri tual que le per mi tie ra ha cer su ya la
re ve la ción nue va y per tur ba do ra. La des es pe ra ción era ine- 
vi ta ble tan to si, fiel a sus creen cias te rre na les, vio sus ex- 
pec ta ti vas de fi ni ti va men te frus tra das co mo si, al con tra rio,
co rri gien do su fal sa idea de Cris to, en ten dió de pron to que
to do obe de cía a un de sig nio mu cho más ele va do, si tua do
muy por en ci ma de sus frá gi les in te re ses mor ta les. Pu do
leer bien, pe ro ¿qué im por ta ba, si el es píri tu de la nue va
ver dad, cu ya le tra de pron to co no cía, na da de cía a su co ra- 
zón? Sin em bar go, su des es pe ra ción pue de ha ber si do más
o me nos ego ís ta; aún más: pue de ha ber si do ego ís ta o
com ple ta men te de sin te re sa da. Pa ra acla rar es ta cues tión,
per sua di do co mo es toy de la injus ti cia que se ha he cho a
Ju das por una ma la tra duc ción del tex to grie go, he em- 
pren di do la re dac ción de es ta no ta. En rea li dad, lo que es- 
toy in ten tan do ex pli car (a ex cep ción de lo que di go de los
hahim, que es en te ra men te de mi co se cha) pro vie ne en
par te de au to res ale ma nes. La idea de que el com por ta- 
mien to de Is ca rio te se de bía, no a su mal dad, sino a su sin- 
ce ra con vic ción de que ha bía al go en fer mi zo en el ca rác ter
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de Cris to y se ne ce si ta ba un im pul so que pre ci pi ta ra las co- 
sas, es, creo, de los ale ma nes, y es una co rrec ción im por- 
tan te por que siem pre es tá bien traer al re dil del per dón
cris tia no a quien se ha vis to mu cho tiem po pri va do de la
ca ri dad hu ma na y ha ya ci do en la tum ba de un pa ria. Ju das
es un per so na je im por tan te en la tra ge dia más gran de y
me mo ra ble del mun do. Mien tras la tie rra gi re se rá im po si- 
ble ol vi dar lo. Si su ca so, por tan to, des pier ta al gu na du da,
me re ce el be ne fi cio de esa du da, y si una tra duc ción erró- 
nea del grie go Lo ha per ju di ca do en al gu na me di da (en la
me di da en que ha per di do un ate nuan te, o la som bra de
un ate nuan te), es pre ci so no so la men te re vi sar o re ba jar su
sen ten cia, sino ab sol ver lo. Los ale ma nes se pre gun tan:
¿con qué áni mo vi vió Is ca rio te? Mi pre gun ta es: ¿con qué
áni mo mu rió? Si fue un trai dor al fi nal, lo fue siem pre. Si en
las úl ti mas ho ras de su re la ción con Cris to co me tió una trai- 
ción, e in clu so (co mo es creen cia co mún) una trai ción mer- 
ce na ria, de bió de abri gar in ten cio nes trai do ras ca da ho ra
de su apos to la do. Si, cuan do ven dió a su ma es tro por di ne- 
ro, que ría efec ti va men te trai cio nar lo y con si de ra ba el di ne- 
ro mo ti vo su fi cien te pa ra ha cer lo, en ton ces su ca so to ma
un ca riz muy dis tin to del que le han da do los ale ma nes.

La vi da y la muer te de Ju das, con si de ra das jun tas o por
se pa ra do, por ra zo nes di fe ren tes o coin ci den tes, cau san
du das y per ple ji dad. Y es po si ble que la per ple ji dad que
cau san una y otra, si las co no cié ra mos bien, se neu tra li za ran
mu tua men te. Con si de ra das jun tas, po de mos pre gun tar nos:
¿res pon die ron esa vi da y esa muer te al mis mo pa trio tis mo
ju dío, pro fun do y sen ti do, que no era me nos sin ce ro por- 
que adop ta ra la in gra ta for ma de un na cio na lis mo fa ná ti co
y ren co ro so? ¿Eran la te rri ble de ge ne ra ción de un prin ci pio
ori gi nal men te no ble? ¿O eran esa vi da y esa muer te, por el
con tra rio, ex pre sión de un ego ís mo ruin y mer ce na rio que
se vio atra pa do en las re des de su pro pio en ga ño? La vi da,
si su pié ra mos los se cre tos mo ti vos que la guia ban, po dría
acla rar el ca rác ter pro ba ble de la muer te. La muer te, si co- 
no cié ra mos las cir cuns tan cias en las que se pro du jo y la ex- 
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pur gá ra mos de los de ta lles contra dic to rios del re la to que
nos ha lle ga do, po dría ayu dar nos a en ten der la ín do le y el
te nor de esa vi da. Tal co mo la en tien den los ale ma nes, la
vi da de Ju das ha bría con sis ti do en un errá ti co es fuer zo de
pa trio tis mo vin di ca ti vo y am bi ción re bel de, qui zá no ble en
su gran mo ti vo cen tral, pe ro equi vo ca do, da das las cir cuns- 
tan cias en las que po día evo lu cio nar, y ne ce sa ria men te
orien ta do a lo te rre nal, si lo me di mos con un pa rá me tro tan
ele va do co mo el del cris tia nis mo. Una vi da así ten dría co- 
mo na tu ral con se cuen cia una muer te mar ca da por una des- 
es pe ra ción te rri ble. Vis ta, se gún la idea co rrien te, co mo
una vi da ex pues ta a ten ta cio nes me z qui nas, a en ga ños
siem pre mer ce na rios, no pu do dar oca sión a pa sio nes tan
gran des co mo las que pa re cie ron acom pa ñar su trá gi co fin,
ya fue ran el re mor di mien to y la an gus tia pe ni ten te o la ra- 
bia fre né ti ca y el des en ga ño pa trió ti co. De ja ré a otros, sin
em bar go, la ta rea de re cons truir las des vaí das se ñas de es- 
te mis te rio so ca so cri mi nal que nun ca fue lle va do a tri bu nal
hu ma no al guno, pa ra abra zar un pro pó si to más li mi ta do: in- 
ten tar reu nir y re com po ner los ele men tos, no de la vi da de
Is ca rio te, no de su cri men par ti cu lar, sino de su muer te, de
es te pos trer tran ce que, mar ca do por cir cuns tan cias sin gu- 
la res, po dría, co rrec ta men te des ci fra do, arro jar al gu na luz
tan to so bre la vi da co mo so bre el cri men.

El lec tor se gu ra men te sa be que las cir cuns tan cias de la
muer te de Ju das han si do siem pre os cu ras e in clu so des- 
con cer tan tes. Só lo dos de los cin co do cu men tos que re fie- 
ren el ori gen y la pri mi ti va his to ria del cris tia nis mo dan
cuen ta de esa muer te. Los evan ge lis tas Mar cos, Lu cas y
Juan no ha blan de ella; san Ma teo y los He chos de los
Após to les ha cen un re la to pin to res co que, a mi jui cio, ha si- 
do com ple ta men te ma len ten di do y, por tan to, ha lle va do a
in ter pre tar la co mo al go es pan to sa men te so bre na tu ral.4 Es
pro ba ble que el cri men de Is ca rio te, de por sí enor me, se
ha ya exa ge ra do mu cho. Se gún lo in ter pre to, fue un cri men
de in men sa y te rre nal pre sun ción. No bus ca ba opo ner se a
los de sig nios de Cris to ni me nos aún trai cio nar los, sino, al
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con tra rio, fa vo re cer los, aun que ¿có mo?: por me dios que
es ta ban en con flic to con el es píri tu que los ani ma ba. Has ta
don de po de mos juz gar, fue un in ten to de eje cu tar los pla- 
nes de Dios con ar mas saca das del ar se nal de las ti nie blas.
Una vez ma len ten di do co mo un cri men in nom bra ble y sin
pre ce den tes, era ine vi ta ble que el cas ti go, en la me di da en
que se ma te ria li za ba en la muer te del cul pa ble, se con vir- 
tie ra, de acuer do con es ta pre mi sa erró nea, en al go so bre- 
na tu ral. A una cul pa que pa re cía no te ner pa ran gón era ló- 
gi co ha cer co rres pon der una muer te que no ad mi tía ex pli- 
ca ción mé di ca.5

La os cu ri dad del cri men no es la úni ca ob je ción que se
ha pues to a los re la tos de la muer te de Ju das; ha ha bi do
otra: su in co he ren cia. Las ver sio nes mo der nas co rrien tes
nos di cen que Ju das mu rió de una do ble muer te: pri me ro,
por sui ci dio («fue y se ahor có», re fie re bre ve men te san Ma- 
teo), y. se gun do, por otra cau sa. Los He chos de los Após to- 
les ofre cen una ver sión muy di fe ren te de la de san Ma teo:
dan a en ten der que la muer te de Ju das no fue un sui ci dio,
sino una muer te mis te rio sa y com ple ja, y re fie ren va rias cir- 
cuns tan cias que, en las ver sio nes en len gua ver ná cu la (in- 
gle sa o ex tran je ra), re sul tan in com pren si bles. Es tas cir cuns- 
tan cias son tres: pri me ro, «ca yó de ca be za»; en se gun do lu- 
gar, «re ven tó por la mi tad»; y, fi nal men te, «to das sus en tra- 
ñas se de rra ma ron». El pri mer pun to no se com pren de si
aten de mos a los he chos pre via men te re fe ri dos y los otros
dos son pu ra y sim ple men te im po si bles.

Es tas du das so bre la for ma con cre ta de la ca tás tro fe que
pu so fin a la vi da de Ju das han es ta do muy pre sen tes en la
Igle sia cris tia na se gu ra men te des de sus ini cios, a lo que ha
con tri bui do, des de lue go, la os cu ri dad que ro dea la na tu ra- 
le za del cri men. Que un hom bre que fue so lem ne men te
ele gi do pa ra for mar par te del re du ci do cír cu lo de los após- 
to les fal ta ra a su de ber has ta el pun to de re nun ciar a su
gran mi sión era al go en sí mis mo te rri ble y, na tu ral men te,
traía a la ima gi na ción la más an ti gua de las tra di cio nes mo- 
ra les, una tra di ción que nos ha lle ga do de no sa be mos qué
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épo ca ni por qué ca na les: la os cu ra fá bu la de que, in clu so
en el reino de los cie los y en tre las fi las de los án ge les, mu- 
cho an tes de que el hom bre y la fla que za hu ma na exis tie- 
ran, se in tro du jo, por efec to de al gún con ta gio me ta fí si ca- 
men te in con ce bi ble, la re be lión contra Dios. ¿Qué es cru ti- 
nio po dría bas tar si has ta el ojo de Dios ha bía si do in ca paz
de de tec tar el ger men del mal? ¿Si en el co ro de los án ge- 
les, ob ser va do por Dios; si en el co ro de los após to les, es- 
co gi do por Cris to, se ha bía co la do un trai dor? Con to do, y
aun que el cri men de Ju das fue sin du da gra ví si mo (pa ra mí
es evi den te que la pri me ra Igle sia qui so co rrer un tu pi do
ve lo so bre la mag ni tud de ese cri men),6 la ca ri dad, esa ca ri- 
dad que «to do lo es pe ra», pa tri mo nio del cris tia nis mo, ha
in cli na do a los lec to res re fle xi vos, en el cur so de los si glos,
a sus pen der el jui cio so bre aque llo que las mis mas Es cri tu- 
ras tra tan con no to ria re ser va, dan do así pie, y aun in vi tan- 
do (aun que só lo sea por la ex tre ma da am bi güe dad de las
ver sio nes co rre gi das y de fi ni ti vas), a la du da. La Igle sia pri- 
mi ti va pre fi rió no acla rar aque llo que no es ta ba cla ro en las
Es cri tu ras. No era in dis pen sa ble. Pe ro sí se per ci bió des de
un prin ci pio la ne ce si dad de que la Igle sia ex pli ca ra y con- 
ci lia ra las ex pre sio nes apa ren te men te contra dic to rias que
fi gu ra ban en la que po de mos con si de rar la ver sión ofi cial de
la más me mo ra ble tra ge dia do més ti ca que hu bo en la in- 
fan cia de la his to ria cris tia na. Y di go ver sión «ofi cial» por- 
que fue la que de al gu na ma ne ra sus cri bió to da la Igle sia
con fe de ra da cuan do se pro pu so, co mo pri mer ac to co mún,
col mar los va cíos que de ja ba el re la to de la trans gre sión de
Ju das, con si de ran do que san Ma teo no ape la ba a otra au- 
to ri dad que la pro pia. Y di go tra ge dia «do més ti ca» por re- 
to mar la be lla ima gen con la que un pa dre de la Igle sia an- 
gli ca na se re fi rió a los do ce após to les, cuan do ce le bra ban
la fies ta pas cual, co mo «la fa mi lia de Cris to».7

Es te pri mer in ten to de la Igle sia pri mi ti va de ar mo ni zar
las ex pre sio nes usa das en los He chos de los Após to les (un
in ten to que, en sí mis mo, im pli ca ba el re co no ci mien to de
que és tas po dían des con cer tar a las per so nas sen ci llas y no
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so la men te a la cla se de lec to res que sis te má ti ca men te bus- 
can po le mi zar) se hi zo, pues, ba jo la san ción de la más al ta
au to ri dad, es to es, de un hom bre que se sen tó a los pies
del ama do após tol y que, si no co no ció a Cris to en per so- 
na, sí tu vo tra to con aquel en quien Cris to más con fia ba.
Pe ro per mí ta se me con tar la his to ria con las pa la bras de Je- 
re my Ta y lor, ese re tó ri co de «pi co de oro», ese Cri sós to mo
de la Igle sia an gli ca na de cu yos la bios to da ver dad salía
res ti tui da y que, a des pe cho del mis mí si mo Shakes pea re,
era ca paz de

do rar el oro fi no, pin tar el li rio,
po ner per fu me en la vio le ta.8

Lo que si gue es el re la to que ha ce el obis po Ta y lor de la
his to ria en te ra, es de cir, de to do lo que, se gún las Es cri tu- 
ras, Ju das hi zo y su frió al fi nal:9 «Dos días an tes de Pas cua,
los es cri bas y los fa ri seos se reu nie ron en con se jo pa ra dis- 
cu rrir por qué há bi les me dios po dían des truir a Je sús, ya
que no se atre vían a ha cer lo con abier ta vio len cia.10 Cuan- 
do Ju das Is ca rio te se en te ró de aque lla reu nión (pues aque- 
llas asam bleas eran pú bli cas y no to rias), en se gui da acu dió
de Be ta nia y se ofre ció a en tre gar les a su ma es tro si le da- 
ban una bue na re com pen sa. Acor da ron que se rían trein ta
mo ne das de pla ta». En un ca so tan me mo ra ble co mo és te
na da es ni pue de ser tri vial, por eso po de mos per mi tir nos
pre gun tar cuán to su po nía esa su ma en aquel mo men to de
la his to ria ju día, A es to, nues tro obis po con tes ta; «No se sa- 
be cuán to va lía ca da pie za pe ro, se gún la re gia

co mún men te ad mi ti da, cuan do en el Pen ta teu co se
men cio na una mo ne da de pla ta se es tá ha blan do del si- 
clo;11 en los Pro fe tas, de la li bra; y en otras par tes del Vie jo
Tes ta men to, del ta len to». Res pec to de es to, el dic cio na rio
sírio-cal deo ci ta, ade más de a al gu na otra au to ri dad me nos
co no ci da, al fa mo so Arias Mon tano, En to do ca so, es evi- 
den te que cual quier ser vi cio que Ju das pu die ra pres tar es- 
ta ría más que bien pa ga do con trein ta ta len tos áti cos, una


