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Ín di ce
Por ta da
Ci ta
Agra de ci mien tos
No ta pre li mi nar
Ca pí tu lo I. An ti güe dad clá si ca
Ca pí tu lo II. Edad Me dia
Ca pí tu lo III. Hu ma nis mo y ci clo cla si cis ta
Ca pí tu lo IV. Ro man ti cis mo
Ca pí tu lo V. Ten den cias de la crí ti ca li te ra ria en la se- 

gun da mi tad del si glo XIX
Ca pí tu lo VI. La crí ti ca li te ra ria en el si glo XX: prin ci pa- 

les mé to dos
Bi blio gra fía
Cré di tos
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Gra cias por ad qui rir es te eBook

Vi si ta Pla ne ta de li bros.com y des cu bre
una

nue va for ma de dis fru tar de la lec tu ra

¡Re gís tra te y ac ce de a con te ni dos ex- 

clu si vos!
Pri me ros ca pí tu los

Frag men tos de pr óxi mas pu bli ca cio nes

Clubs de lec tu ra con los au to res

Con cur sos, sor teos y pro mo cio nes

Par ti ci pa en pre sen ta cio nes de li bros

Com par te tu opi nión en la fi cha del li bro

y en nues tras re des so cia les:
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Ex plo ra  Des cu bre

Com par te
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… Y yo me iré. Y se que da rán los pá ja ros
can tan do.

(J. R. J., El via je de fi ni ti vo)

A mi pa dre, contra la muer te.

Y a Jor di Llo vet, mi ma es tro, en re cuer do de una deu da in- 
fi ni ta.
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AGRA DE CI MIEN TOS

Sé que nun ca ha bría es cri to es te li bro si an tes no se
hu bie sen cru za do en mi vi da, pa ra me jo rar la, cier tas per so- 
nas. En agra de ci mien to por su lec ción de amis tad, quie ro
ci tar las aquí. Me re fie ro a Es ther Ar ti gas, Túa Ble sa, No ra
Ca te lli, Te re sa Es pa ñol, Jor di Llo vet, Ele na Pa lla rés, Is abel
de Ri quer, M.ª Án ge les Ro drí guez Fon te la, An to nio Sán chez
Tri gue ros, Au gus to C. Sarro chi y Ro sa Vi la.

Agra de ci mien to apar te me re ce Mi reia Fran co. A es tas
al tu ras, no creo que ten ga que ex pli car por qué.
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NO TA PRE LI MI NAR

Es ta obra se pro po ne co mo ob je ti vo pri mor dial ofre cer
una pa no rá mi ca bas tan te com ple ta de lo que ha si do la
His to ria de la Crí ti ca Li te ra ria en Oc ci den te. Es ya un lu gar
co mún, cuan do se ana li zan las dis tin tas dis ci pli nas que con- 
fi gu ran los es tu dios li te ra rios, in sis tir en la ne ce si dad de
que to das ellas —no im por ta aho ra cuán tas de ben ser con- 
si de ra das— co la bo ren en tre sí pa ra que el re sul ta do fi nal
sea ver da de ra men te ri gu ro so. La pos tu la ción de es te en fo- 
que in ter dis ci pli na rio se ha ce sin du da des de el con ven ci- 
mien to de que es ta in ter dis ci pli na rie dad ha si do es en cial
en la his to ria de la in ves ti ga ción li te ra ria. Una vi sión dia cró- 
ni ca per mi te ad ver tir có mo, efec ti va men te, las apro xi ma cio- 
nes a la li te ra tu ra se han he cho a me nu do des de po si cio nes
per te ne cien tes a otras es fe ras: a la Fi lo so fía, a la Es té ti ca, a
la Re tó ri ca, a la Éti ca, a la Po lí ti ca, a la So cio lo gía, a la Lin- 
güís ti ca, al Psi coa ná li sis. Y, por su pues to, tam bién des de
dis ci pli nas pro pias del ám bi to li te ra rio: des de la His to ria Li- 
te ra ria, des de la Crí ti ca Tex tual, des de la Teo ría de la Li te ra- 
tu ra, des de la Crí ti ca Li te ra ria, des de la Li te ra tu ra Com pa ra- 
da. Las perspec ti vas son múl ti ples y en ca da ca so los in te re- 
ses es pe cí fi cos pue den ser dis tin tos, pe ro la con fluen cia en
el es tu dio de lo li te ra rio per mi te lle var a ca bo una lec tu ra
uni ta ria —in clu si va, pues, y no ex clu yen te— de lo que ha
si do el es tu dio de la li te ra tu ra a lo lar go de la his to ria. Pre- 
ci sa men te por eso se ha con si de ra do opor tuno to mar aquí
el sin tag ma «Crí ti ca Li te ra ria» con un sen ti do emi nen te- 
men te ge né ri co, en glo ba dor. Con el mis mo sen ti do, en de- 
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fi ni ti va, con el que lo ma ne ja Re né We llek en su His to ria de
la crí ti ca mo der na. Es cri be el au tor en el «Pró lo go» a es ta
obra:

To mo el tér mino crí ti ca en am plio sen ti do, pa ra abar car no
só lo opi nio nes so bre li bros y au to res par ti cu la res, crí ti ca «de
en jui cia mien to», crí ti ca pro fe sio nal, ejem plos de buen gus to li- 
te ra rio, sino tam bién, y prin ci pal men te, lo que se ha pen sa do
so bre los prin ci pios y teo ría de la li te ra tu ra, su na tu ra le za, fun- 
ción y efec tos; sus re la cio nes con las de más ac ti vi da des hu ma- 
nas; sus ti pos, pro ce di mien tos y téc ni cas; sus orí genes e his to- 
ria (1989: 7-8).

A es te mis mo sen ti do ge né ri co de la Crí ti ca Li te ra ria
ape la T. S. Eliot des de las pá gi nas de Fun ción de la poesía
y fun ción de la crí ti ca:

Por crí ti ca en tien do aquí to da la ac ti vi dad in te lec tual en ca mi- 
na da, bien a ave ri guar qué es poesía, cuál es su fun ción, por
qué se es cri be, se lee o se re ci ta, bien —su po nien do, más o
me nos cons cien te men te, que eso ya lo sa be mos— a apre ciar la
ver da de ra poesía (1999: 44).

Só lo la adop ción de un sen ti do con si de ra ble men te
am plio de la ac ti vi dad crí ti ca co mo el que aquí se pos tu la
per mi te en glo bar en una mis ma obra ma te rial tan he te ro- 
gé neo co mo los diá lo gos pla tó ni cos, la Po é ti ca de Aris tó te- 
les, un tra ta do ex traí do de las obras mo ra les de Plu tar co,
una car ta de Pe trar ca di ri gi da a su her ma no Ge rar do, la de- 
fen sa de la poesía que lle va a ca bo Sir Phi lip Sid ney, la car- 
ta que Gón go ra es cri be «en res pues ta de la que le es cri bie- 
ron», el Art Po é ti que de Boi leau, las re fle xio nes de Bu rke
so bre lo su bli me y lo be llo, el Lao coon te de Le s sing, las
con si de ra cio nes de Hu me so bre el gus to, la Crí ti ca del jui- 
cio de Kant, el «Pre fa cio» de Wor d swor th a la se gun da edi- 
ción de las Ba la das Líri cas, un par de en sa yos de Poe, la
«In tro duc ción» de Tai ne a la His to ria de la li te ra tu ra in gle sa,
Le ro man éx pe ri men tal de Zo la, los lú ci dos co men ta rios de
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Ben ja min so bre La obra de ar te en la épo ca de su re pro- 
duc ti bi li dad téc ni ca, el cé le bre en sa yo con el que Bar thes
pro cla ma ba La muer te del au tor, o la lec ción con la que
Jauss inau gu ra ba en 1967 el cur so de la Uni ver si dad de
Cons tan za, por ci tar só lo unos cuan tos ejem plos. La he te ro- 
ge nei dad es evi den te in clu so en la ex ten sión y en las mo- 
da li da des tex tua les mis mas: car tas, pró lo gos, pre cep ti vas,
en sa yos, diá lo gos fi lo só fi co-li te ra rios, ca pí tu los, obras en te- 
ras. Pe ro to dos los tex tos pre sen tan co mo de no mi na dor co- 
mún su re le van cia en la His to ria de la Crí ti ca Li te ra ria. En
ma yor o me nor gra do, to dos han con tri bui do a que la dis ci- 
pli na se con so li de y pue da hoy ale gar en su fa vor una só li- 
da tra di ción. O lo que es lo mis mo: unos só li dos fun da men- 
tos.

To da se lec ción pue de ser acu sa da —más o me nos jus- 
ti fi ca da men te— de una cier ta do sis de ar bi tra rie dad. Tam- 
bién la de los tex tos que en es ta obra se pro po nen, por su- 
pues to. Sin em bar go, ha tra ta do de ate nuar se la ine vi ta ble
sub je ti vi dad con fron tan do al gu nos de los más pres ti gio sos
es tu dios y an to lo gías de Es té ti ca y de Crí ti ca Li te ra ria en
bus ca de coin ci den cias, en bus ca de aque llos tex tos uná ni- 
me men te con si de ra dos es en cia les en la his to ria de los es tu- 
dios li te ra rios. Pe ro ade más de es tos tex tos im pres cin di bles
otros han ve ni do a com ple tar la pro pues ta pre sen ta da. Por- 
que se en tien de que una obra de es tas ca rac te rís ti cas ha
de ser mu cho más am bi cio sa que una an to lo gía, sin de jar
de ser tam bién ella, cla ro, una an to lo gía. Lo que sig ni fi ca
que, por muy com ple ta que sea es ta pro pues ta, nun ca lo
se rá tan to co mo pa ra cu brir to das las apor ta cio nes que se
han he cho a la His to ria de la Crí ti ca Li te ra ria. Sin du da, fal- 
tan nom bres. In clu so nom bres im por tan tes. Tan im por tan- 
tes co mo el Dr. John son, por ejem plo, o co mo Ma thew Ar- 
nold. O co mo Ale xan der Po pe. Y co mo Sha ftes bu ry o Scho- 
penhauer. Pe ro es tán otros no me nos im por tan tes. No fal ta
Aris tó te les, ni fal tan tam po co Addi son, Kant, Le s sing, Rous- 
seau, Vi co, Schi ller, Frie dri ch Sch le gel, Co le ri dge, Wor d- 
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swor th, She lley, Sain te-Beu ve, Tai ne, Bru ne tiè re, Poe, He- 
gel, Jakob son, Shk lo vski, Muka ro vski, Luká cs, Bar thes, To- 
do rov, Jauss, Iser, De rri da. Se gu ro que las pre sen cias com- 
pen san en es te ca so las ine vi ta bles au sen cias.

De to dos mo dos, lo que de ve ras ha im por ta do al con- 
fec cio nar es ta obra ha si do que, con los au to res y tex tos
pre sen ta dos, pue da ofre cer se ya una ima gen bas tan te
com ple ta de lo que ha si do la Crí ti ca Li te ra ria a lo lar go del
tiem po. In clu so pue de de cir se que más que los gran des
nom bres han im por ta do los gran des tex tos. Pre ci sa men te
por eso no se dan de ma sia das in di ca cio nes bio grá fi cas; se
ha pre fe ri do des pla zar el fo co de aten ción ha cia la obra,
ha cia ese en sa yo, esa car ta, ese pró lo go, etc., que inex cu- 
sa ble men te tie ne que co no cer quien quie ra fa mi lia ri zar se
con la His to ria de la Crí ti ca Li te ra ria. Y hay que ha cer aquí
una im por tan te ma ti za ción.

Has ta el si glo XX, en el ám bi to de la Crí ti ca Li te ra ria do- 
mi nan las in di vi dua li da des, gran des nom bres que es cri ben
im por tan tes tex tos y de jan así su hue lla en la his to ria de los
es tu dios li te ra rios; sin em bar go, en el si glo XX han pro li fe ra- 
do las es cue las teó ri co-crí ti cas y la obra de la ma yor par te
de los gran des crí ti cos pue de ser es tu dia da en el seno de
al guno de los prin ci pa les mé to dos de Crí ti ca Li te ra ria de sa- 
rro lla dos. De ahí que en el pro gra ma pre sen ta do se ob ser- 
ve un cla ro cam bio al lle gar al si glo XX. Has ta en ton ces, los
te mas se su ce den pri vi le gian do nor mal men te la obra de un
au tor con cre to; des pués, son los mé to dos, las es cue las, las
que pa san a pri mer tér mino, aun que por su pues to és tas es- 
tén con for ma das por una su ma —en ga ño sa, a ve ces— de
in di vi duos y nun ca se ol vi de aquí es te he cho evi den te. Con
es te dis tin to tra ta mien to del ma te rial pre sen ta do se pre ten- 
de de jar cla ro que, has ta lle gar al si glo XX, to das las re fe ren- 
cias ci ta das no son más que al gu nos de los ja lo nes en la
his to ria del pen sa mien to «acer ca de la li te ra tu ra», apor ta- 
cio nes que, sin lle gar a cons ti tuir nun ca un cuer po teó ri co
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pro pia men te di cho, sien tan mu chas de las ba ses epis te mo- 
ló gi cas de lo que el si glo XX ha sin te ti za do en su flo res ta de
es cue las teó ri co-crí ti cas.
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CAPÍ TU LO I

AN TI GÜE DAD CLÁ SI CA
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1. In ter pre ta cio nes ale gó ri cas de la poesía en el si glo VI a.
C.

Pa ra co no cer la in ves ti ga ción es té ti ca an te rior al pla to- 
nis mo es pre ci so to mar co mo pun to de par ti da un con si de- 
ra ble nú me ro de re fle xio nes ex traí das de las obras de poe- 
tas grie gos co mo Ho me ro, He sío do, Pín da ro, Es qui lo o Só- 
fo cles. Es im por tan te te ner en cuen ta que los tex tos li te ra- 
rios se uti li za ban en ton ces pa ra plan tear cues tio nes re la cio- 
na das con la teo lo gía o con la edu ca ción, lo que les con fe- 
ría una di men sión es pe cial men te pro ble má ti ca. Se te nía el
con ven ci mien to de que el con te ni do de los tex tos te nía
que te ner cier ta uti li dad pa ra co no cer el com por ta mien to
de los dio ses y pa ra for mar bue nos ciu da da nos, de mo do
que la me jor ma ne ra de de fen der un tex to li te ra rio con sis- 
tía en de mos trar que cum plía per fec ta men te con esos ob je- 
ti vos prio ri ta rios. Y a la in ver sa: la me jor ma ne ra de ata car lo
era de jar cla ro que no se ajus ta ba a ellos. O peor aún: que
po día ser per ju di cial por ofre cer una ima gen dis tor sio na da
de al guno de los as pec tos con si de ra dos es en cia les.

Pre ci sa men te a fi nes del si glo VI a. C. se ad vier te una
opo si ción a la teo lo gía de Ho me ro, a la for ma en que son
pre sen ta dos los dio ses olím pi cos en la Ilía da y en la Odi- 
sea, y es te ata que pro vo ca una reac ción de fen si va ba sa da
en el ale go ris mo; es de cir, cier tos co men ta ris tas em pie zan a
di vul gar in ter pre ta cio nes ale gó ri cas de los poe mas ho mé ri- 
cos. Es tos poe mas se rán in ter pre ta dos en cla ve sim bó li ca
des de el con ven ci mien to de que su sig ni fi ca do no es el
que a pri me ra vis ta pa re ce, sino que hay que re la cio nar lo
con rea li da des fí si cas, mo ra les o psi co ló gi cas (Do mín guez
Ca pa rrós, 1993: 28). Se en tien de me jor es ta si tua ción si se
sa be que, des de muy pron to, los grie gos uti li za ron las
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obras de Ho me ro y de He sío do pa ra fi nes edu ca ti vos. Por
eso con ve nía de jar cla ro que no se tra ta ba de poe tas im- 
píos. Re cuér de se que, en el Li bro VI II de su obra Vi das de
los fi ló so fos más ilus tres, Dió ge nes Laer cio (s. II d. C. ?)
cuen ta que Pi tá go ras, en un via je al Ha des, ha bía vis to las
al mas de Ho me ro y de He sío do su frien do te rri bles cas ti gos.
Apo ya es ta ob ser va ción en la au to ri dad de Je ró ni mo: «Je- 
ró ni mo es cri be que ha bien do des cen di do al in fierno, vio el
al ma de He sío do ata da a una co lum na de bron ce, y re chi- 
na ba; y a la de Ho me ro col ga da de un ár bol y cer ca da de
cu le bras, por lo que ha bía di cho de los dio ses» (1998: 209).
El pro ble ma fun da men tal es que Ho me ro y He sío do ha bían
atri bui do a los dio ses ac cio nes que no eran pre ci sa men te
elo gia bles, sino amo ra les, po co dig nas de he ro ís mo. Los
mos tra ban agi ta dos por la fu ria de las pa sio nes hu ma nas,
lu cien do los mis mos vi cios que los mor ta les.

No tar da ron en apa re cer co men ta ris tas de Ho me ro y
de He sío do que ne ga ban el sen ti do amo ral que otros veían
en los ver sos de es tos poe tas y abo ga ban por un sig ni fi ca- 
do ocul to, dis tin to del que a pri me ra vis ta pa re cía aso mar.
Em pie za a di vul gar se así la idea de que los poe tas, en ge- 
ne ral, se es fuer zan en ser de li be ra da men te os cu ros por que
de sean ser en ten di dos só lo por los eru di tos. El dis cur so po- 
é ti co pa sa a ser con ce bi do en ton ces co mo un dis cur so de li- 
be ra da men te her mé ti co, de di fí cil in ter pre ta ción. Un dis cur- 
so tan mis te rio so y os cu ro co mo el pro ce so del que sur ge,
en cu ya ba se se en cuen tra una ins pi ra ción de ori gen di vino.
Se com pren de así que sean per ti nen tes las in ter pre ta cio nes
ale gó ri cas de los tex tos po é ti cos pa ra dar con su sig ni fi ca- 
do ocul to. Son a ve ces —co mo vio ya Al fon so Re yes— me- 
ros «tan teos ex tra va gan tes y de sor bi ta dos», pe ro pue den
ser con si de ra dos un au ténti co anun cio de lo que se rá la crí- 
ti ca li te ra ria (Re yes, 1941: 43). Si la exé ge sis ra cio na lis ta usa
el tex to co mo pre tex to pa ra ex traer de él con clu sio nes fi lo- 
só fi cas, el ale go ris mo de ri va en sim bo lo gía po é ti ca. De es- 
te mo do, un pa sa je cen tra do en la na rra ción de com ba tes
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en tre los dio ses, por ejem plo, pue de ser vis to co mo una
ale go ría (es de cir: una me tá fo ra con ti nua da, ex ten sa) de la
lu cha de los ele men tos de la na tu ra le za: ca da dios re pre- 
sen ta uno de los ele men tos (Apo lo se aso cia con el fue go,
Po si dón con el agua, etc.). Si guien do es ta mis ma lí nea,
pue de de ri var se ha cia la in ter pre ta ción en cla ve de ale go ría
mo ral y sos te ner que ca da dios re pre sen ta una dis po si ción
del al ma: Ate nea, la re fle xión; Afro di ta, el de seo; Her mes,
la elo cuen cia; etc. Co mo es fá cil ad ver tir, las in ter pre ta cio- 
nes ale gó ri cas se ba san en el fe nó meno del do ble sen ti do:
exis te, por una par te, un sen ti do li te ral y, por otra, un sen ti- 
do ale gó ri co, que es el ver da de ro. Es de cir, se con si de ra
que los poe tas di cen una co sa pa ra sig ni fi car en rea li dad
otra, y es pre ci so en ton ces en con trar ese otro sig ni fi ca do
ocul to que re ve la la ver da de ra in ten ción del au tor.

Con vie ne re cor dar que tam bién exis te un sen ti do ma- 
ni fies to y uno mis te rio so en las res pues tas que ofre cen los
orá cu los a las con sul tas que se les ha cen. Se cree que si se
sa ben in ter pre tar los sig nos de un mo do dis tin to al evi den- 
te e in me dia to es po si ble co no cer el fu tu ro. Lo mis mo pue- 
de de cir se de los sue ños: a me nu do eran in ter pre ta dos
des de el con ven ci mien to de que po dían es con der un sig ni- 
fi ca do ocul to im por tan te pa ra el des tino de quien so ña ba.
Co mo se ve, las in ter pre ta cio nes ale gó ri cas se ex tien den
des de la poesía a otros ám bi tos y ter mi nan por ha cer se ab- 
so lu ta men te ha bi tua les.

Res pec to a los ata ques que re ci be la poesía de Ho me- 
ro y de He sío do, con vie ne pre ci sar que las prin ci pa les crí ti- 
cas pro vie nen del flan co de los fi ló so fos, quie nes, mo les tos
por el au ra de pres ti gio que en vuel ve a la fi gu ra del poe ta
—re cuér de se que es un ser ins pi ra do di vi na men te—, de ci- 
den pre sen tar ba ta lla pa ra ha cer se con el do mi nio del es- 
pa cio del sa ber (Do mín guez Ca pa rrós, 1993: 31). La cla ve
es tá, sin du da, en la im por tan cia que se le ha bía con ce di do
a la poesía en la for ma ción de los jó ve nes, de quie nes de- 
pen día al go tan im por tan te co mo el fu tu ro de la po lis. Los


