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Son pocos los libros que han mostrado la represién
ejercida sobre las mujeres republicanas. Ellas fueron
victimas de abusos institucionalizados y sistematicos
que tenian como objetivo demonizar el arquetipo de
mujer que habia comenzado a extenderse durante la
Segunda Republica —que permitia un cierto escape
respecto a la rigidez previa y, aun mas, respecto a la
que vino después.

Mientras que ellos habian caido en el frente, habian si-
do ejecutados o huian ante la llegada de los subleva-
dos, ellas permanecian en los pueblos, a cargo de sus
familias, en la miseria, y eran, muchas de las veces, juz-
gadas en tribunales militares en los que se decidia qué
mujeres debian ser vejadas y marcadas por haber con-
tribuido al derrumbe de la «<moral». Asi, se extendidé el
corte de pelo al rape y la ingesta de aceite de ricino
para provocarles diarreas y pasearlas por las calles
principales de las poblaciones «liberadas», acompana-
das por bandas de mdusica. No se trataba tanto de
apartar o perseguir al enemigo sino, mas bien, de
exhibir una especie de «deformidad» producto de la
Republica. Era algo més que un abuso ejercido sobre
las mujeres, fue un furibundo ataque a un modelo de
mujer libre, moderna e independiente.

Enrique Gonzélez Duro es uno de los més destacados psiquiatras
de nuestro pais. Con mas de treinta afios de labor a sus espaldas,
fue uno de los lideres del movimiento antiinstitucional que cues-
tionaba la psiquiatria tradicional y proponia otras alternativas ted-
ricas y practicas. Puso en marcha el primer hospital de dia en Es-
pafia y emprendié la reforma de las instituciones psiquiatricas de
Jaén. Colaborador habitual en diversos medios de comunicacion,
es autor, entre otras, de las obras Represién sexual, dominacién
social (1976); Las neurosis del ama de casa (1990); Historia de la
locura en Espana (1996); Franco, una biografia psicolégica (2000);
La sombra del General o Biografia del miedo (2005).
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l. LA NEBULOSA REPRESION FRANQUISTA

Tal vez la primera victima de la insurreccién militar del 18 de ju-
lio de 1936 en Pamplona —«el secretario» Mola ha recomendado
extender el terror y dar la sensaciéon de dominio absoluto- fue el
magistrado Luis Elio, de familia muy acomodada y de mentalidad
liberal. El domingo dia 19 oyé desde su casa los «vivas» y los
«mueras», y poco después fue detenido por una patrulla de fa-
langistas, carlistas y policias: «Venga con nosotros; queda usted
detenido a disposicién del general Mola». Sin haberse despedi-
do de la familia, fue llevado por la calle a la comisaria de Policia,
que estaba llena a rebosar. Lo recibié el comisario-jefe, al que
conocia de antes: «Los que le han detenido son mozos de los
pueblos, para que no se les conozca. Nosotros no podemos ha-
cer nada; no debemos hacer nada. Son érdenes recibidas que no
tenemos mas remedio que acatar. Ahora han salido a la bidsque-
da de méas detenidos. Usted ha tenido suerte de que le detuvie-
ran el primero: cuando los tengan a todos los meteran en el ca-
mién que espera en la puerta y se los llevardn con rumbo desco-
nocido para matarlos en el recodo de un camino o detras de las
primeras tapias que encuentren»[1]. El comisario, agobiado por
la situacion y tal vez apiadado, quiso y pudo facilitarle la huida:
«Desde luego, usted y yo no hemos hablado».

En la calle, el juez no sabia qué hacer ni adénde ir. Volver a ca-
sa o ir a la de algunos parientes o amigos era indtil: lo irian a
buscar de nuevo. Se sentia desamparado, le apremiaba librarse
de aquellos golpes de unos mozos irresponsables y desconocia,
aunque la veia dificil, la escapatoria. Debia apresurarse para salir
de aquel laberinto de calles que se iba poblando de miradas in-
sistentes e inquisitoriales. Caminaba hacia las afueras de la ciu-
dad, precavido y pensando, hasta que se le ocurrié pedir refugio
en casa de un antiguo administrador de las fincas de su familia y
de reconocida significacién carlista. Aquella casa, Unica en su en-
torno, serfa para él como una fortaleza inexpugnable. Se atrevio
a llamar y le abrié el duefio, al que hablé atropellada y angustio-
samente de su situacion. Con calma, éste le dijo: «Si no escuché
mal, usted pretende, jnada menos!, que yo le dé asilo en mi ca-
sa, traicionado la confianza que el partido tiene depositada en
mi». Y siguié perorando: «Tampoco esta usted tan exento de cul-
pa. El mal ejemplo es el peor de todos los pecados. Precisamen-
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te usted, que pertenece a una de las familias més nobles y distin-
guidas de Navarra, pero que tiene a gala el presumir de su falta
de religiosidad. Se ha entregado al capricho de los obreros ac-
tuando al dictado de ellos [...] A usted, que es el primer terrate-
niente de este territorio, le ha dado dltimamente por repartir en-
tre sus colonos sus casas y sus tierras. jSi esto no es comunismo,
digame qué cosa es!»[2].

El juez le recordé que era muy conocida la religiosidad de su
familia, dandole toda clase de explicaciones. El «<amo» anduvo
pensativo, pasedndose por el despacho, hasta que llamé a una
vieja sirvienta, Fermina: «Llévalo al lavadero, cierra y trdeme la
llavex». Asi comenzd su encierro, que se prolongé hasta algo des-
pués del fin de la guerra, en severo aislamiento social, sin poder
salir de aquel lugar y sin poder hablar sino con la vieja Fermina,
que le hacia y le servia la comida, le limpiaba la habitacion y le
lavaba la ropa. Fue su Unica interlocutora posible, la que le daba
un minimo toque de realidad y mitigaba las fantasias psicoticas
que inevitablemente le surgian. A medida que transcurria el

tiempo, se acentuaba la soledad y él perdia el sentido de la reali-
dad.

Se oyen los silencios de la casa y de la ciudad. No faltan, como
todas las noches, los trallazos que los quiebran. Son secos, distan-
tes, sin ecos que los aproximen. Son los tiros de los cazadores al
acecho. Son los odios resguardados en los quicios de las puertas,
en las esquinas, detras de los arboles[3].

Siente que la muerte se le va acercando: el suicidio lo inunda,
o el odio, la venganza que paladea, la amenaza que le tensa los
nervios, el temblor, la tristeza, la nostalgia, la ausencia del mismo
vivir. El magistrado estd triste, angustiado y, aun sofando, se
siente perseguido y cree que le van a matar. Siempre al borde
del delirio, trata de no inquietarse demasiado por sus «ensofa-
ciones».

Fuera, continuaban los fusilamientos despertando el dia, aun-
que ahora la autoridad militar ha prohibido la «publicidad» de
los primeros dias. Un dia, el magistrado se despierta sobresalta-
do, de presagio.

El rumor llega desde lejos; unas voces que suenan como el re-
puntar de una marea tormentosa que comienza, de una turbonada;
predomina en él la agudeza de la voz femenina formando un todo
que no admite la conversacién ni el didlogo; es una voz orquesta-
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da al unisono, que siempre dice lo mismo. Sus avanzadas deben
estar pasando frente a la casa; en direccion a los fosos de la Ciuda-
dela: se percibe con toda claridad el tono mujeril, que es de curio-
sidad, de injuria, de reniegol[4].

Por la noche lo confirma Fermina: no dice nada de los fusila-
mientos, que no entiende; lo que no admite ni se explica es que
haya mujeres tan desalmadas que vayan a presenciarlos. En Pam-
plona se fusilaba a los rojos en la Ciudadela, a los pies del Fuerte
de San Cristébal, y eran publicos.

El espectaculo, quiza por lo ejemplarizante, se extendia por los
territorios que los «nacionales» iban ocupando, superando la pri-
mera etapa de «terror caliente», en la que los fusilamientos con-
secuentes a los llamados «paseos» se hacian en cualquier parte y
a cualquier hora. Luego, los fusilamientos, producto de los con-
sejos de guerra sumarisimos, se efectuaban periédicamente y de
un modo mas o menos organizado. En Valladolid, las ejecuciones
se efectuaban en el Campo de San Isidro, situado en las afueras
de la ciudad, adonde los condenados a muerte eran trasladados
desde las abarrotadas carceles, de tal manera que se instalaron
puestos de churros para satisfaccion de los espectadores que se
desplazaban para contemplar el espectaculo. La pradera de San
Isidro llegd a convertirse en una especie de animada feria para
una parte de la «buena sociedad» vallisoletana. Mientras presen-
ciaban los fusilamientos, muchos jévenes, entre los que se en-
contraban bellas seforitas de Valladolid, tomaban churros y co-
pas de anis de las que se despachaba en cercanos aguaduchos,
entreteniéndose en insultar a los condenados que no morian en
el acto[3]. El propio gobernador civil de Valladolid quiso interve-
nir en el asunto: «En estos dias en que la justicia militar cumple la
triste misién de dar cumplimiento a sus fallos, de dar satisfaccion
a una vindicta publica, se ha podido observar una inusitada con-
currencia de personas al lugar en que se verifican esos actos,
viéndose entre aquéllos nifios de corta edad, muchachas jévenes
y hasta sefioras»[6].

La nota se publicéd el 24 de septiembre de 1936, pero no im-
plicaba una orden o prohibicién, sino sélo una recomendacion.
Porque los fusilamientos, al parecer, debian seguir siendo publi-
cos, por su presunta ejemplaridad o para la amenaza que supo-
nian para toda la poblacién. Y se sabe que, durante un tiempo
bastante prolongado, fueron publicos. Se conoce, ciertamente,
que eso ocurrié en Burgos y en Segovia, donde los sefiores de
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«ordeny asistian con sus esposas y celebraban con vitores la eje-
cucién de los condenados. Y en algunos pueblos andaluces o
aragoneses los fusilamientos tenfan que ser presenciados obliga-
toriamente por todos los habitantes. Lo que, con toda légica, no
ocurria cuando los asesinatos habian sido extrajudiciales o con-
secuencia del denominado «bando de guerra», como eufemisti-
camente se decfa. También fueron publicos en Huelva capital y
en otras ciudades diversas «reconquistadas» por los militares re-
beldes. Y, sin embargo, no siempre se permitia a los familiares la
recogida de los cadaveres, que eran enterrados en fosas comu-
nes dentro o fuera de los cementerios, prohibiéndose incluso la
visita a éstos en los dias de difuntos, y hasta cualquier manifesta-
cién de luto por los parientes muertos.

LAS MILICIANAS REPUBLICANAS

Y mientras las «seforitas y sefioras de orden» de la retaguardia
franquista asistian, con canticos religiosos, con regocijo o insul-
tando, a los fusilamientos de rojos, a muchas mujeres rojas se las
acusaba genéricamente, entre otras cosas, de inducir, participar
en o presenciar con gozo los fusilamientos de «personas de or-
den» efectuados por los «marxistas», profanando posteriormente
sus cadaveres. En numerosos consejos de guerra, cuyos sumarios
han podido ser estudiados recientemente por los historiadores,
figuraban esas acusaciones como «hechos probados», incluso en
casos en los que no pudo probarse la presencia de esas mujeres
en las ejecuciones publicas efectuadas en zona republicana. En-
tre cientos de casos podrian citarse los de Margarita Garcia Mi-
llan y Brigida Urbano Millan, presumiblemente primas y residen-
tes en Siles (Jaén). Margarita ingreso en prisién recién acabada la
Guerra Espafola, acusada de haber buscado y encontrado, du-
rante «la dominacién roja», a un religioso que estaba escondido
y que poco después fue ejecutado por milicianos republicanos.
La sentencia del consejo de guerra se fundamenté en los infor-
mes emitidos por el jefe local de Falange y el comandante de
puesto de la Guardia Civil, que la calificaban de «persona de ma-
los antecedentes, roja, anticlerical y negadora publica de la exis-
tencia de Dios... opresiva y amenazante de jévenes falangistas y
de derechas, alentadora de los desmanes de todo género de los
rojos». Se confirmaba, ademas, el rumor pulblico de que, en
union de la que debia ser su prima, en el afo 1936 «sacaron» a
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un religioso... llevandoselo al rio y el cual resulté asesinado. Mar-
garita estaba casada, tenia sesenta afos de edad y era madre de
cuatro hijos. Dada su gran peligrosidad social y la gravisima tras-
cendencia de los hechos, fue acusada de un delito de rebelién
militar, condenada a muerte y ejecutada en noviembre de 1939,
siendo enterrada en una fosa comun junto a las tapias del ce-
menterio de Ubeda. Su prima Brigida Urbano fue acusada de
acompanar a Margarita cuando fueron a buscar al religioso. En la
sentencia se decia: «La encausada, con gran regocijo, acompafié
a las milicias hacia las afueras del pueblo, ignorandose si presen-
ci6 el crimen y, aln mas, si tomé parte en él». No obstante la ig-
norancia confesada, se la condend a muerte, pena que luego se
le conmuté por la pena inmediatamente inferior. En 1945 Brigida
estaba ingresada en la Clinica Psiquidtrica de Mujeres de Madrid:
tenfa cincuenta anos de edad y no sabia leer ni escribir[7].

A la mayoria de las mujeres rojas juzgadas en consejo de gue-
rra se les tenfa muy en cuenta el haber «promovido» el fusila-
miento de «personas de ordeny, el haberse mofado de sus cada-
veres, alegrarse ostentosamente de sus muertes, considerando
todo eso como «hechos probados». Maria Huertas fue condena-
da a muerte y ejecutada por su supuesta participacién en el ase-
sinato de un «sefiorito» de Ecija (Sevilla), junto a los dos hijos
mayores de éste y en la terraza de su casa. La hija conté luego
que fueron varios hombres los que mataron a su padre y a sus
hermanos, y que después saquearon la casa, pero no pudo iden-
tificarlos, aunque si identificé a Maria Huertas. Asegurd haberla
visto «observando los cadaveres con satisfaccién y exclamaba
que habian pagado lo que se merecian». Sin embargo, no pudo
identificar a nadie en las ruedas de reconocimiento. Lo que no
impidié que en la sentencia se dijera «que para vengar resenti-
mientos antiguos que tenia con la familia, habfa sido una de las
principales inductoras del crimen y la que, al ver los cadéveres,
exteriorizd la gran satisfacciéon que ello le produjo e inmediata-
mente penetrd en las habitaciones, saqueando y llevandose todo
lo que de valor encontré a su mano». Fue condenada a muerte
en noviembre de 1937 por delito de rebelién militar, con el agra-
vante de «la perversidad de la delincuente, la trascendencia del
delito y la peligrosidad social de su autor». Y afiadia el tribunal
militar: «Hiela de espanto la ferocidad de la mujer que, haciendo
una excepcion de lo que representa su sexo, se gozaba grande-
mente ante las victimas y luego, con desprecio a sus cadaveres,
registré y saqued sus habitaciones»[8]. Un afio después se le
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conmuté la pena de muerte por la de treinta afios de reclusion.
Tenia cuarenta y ocho afios y era viuda. Lo que de verdad se ha-
bia sancionado en esta mujer, con la acusacion genérica de rebe-
lion militar, eran acciones que habia cometido y que iban en
contra de lo que tradicionalmente se consideraban extravios so-
ciales propios de mujeres.

Estas mujeres, al traspasar el umbral del hogar y «echarse a la
calle», invadian el espacio publico, que tradicionalmente estaba
reservado a los varones. Era una acusacion especialmente signifi-
cativa, porque, para los jueces militares, evidenciaba que las ro-
jas habfan cambiado su papel tradicional femenino «al vestirse
de milicianas». Simbolizaban la oposicién frontal al modelo de
mujer que el nuevo régimen queria implantar a toda costa. Car-
men Lujano era una joven de veinticuatro afios a la que un ve-
cino de su pueblo, Martos (Jaén), acusé de haberse tirado a la
calle vestida con un mono y provista de pistola y carabina. Segun
el vecino, «actué de forma desmesurada en todas cuantas oca-
siones tuvo, viéndosele armada convenientemente y vestida de
miliciana». La sentencia recogia que habia distribuido propagan-
da del Partido Comunista y «que se vistié6 de miliciana, que fue
responsable del taller colectivo de costura y que actud en alguna
re-quisa»[2]. Eso le valié doce afios de prision. H. G. B. fue califi-
cada de «destacada revolucionaria durante el dominio marxista
que en la Dehesa de la Villa presenciaba los fusilamientos de las
victimas de la “horda roja”, profanando después los cadaveres
sobre los que bailaba, llegando a vaciarles los ojos, echando gra-
nos de uva en las 6rbitas»[10]. No contaba con ningln otro tipo
de hecho probado, pero se la condené a treinta afos de reclu-
sion. La ferocidad de las mujeres rojas, a las que rara vez se las
acusaba de algun delito de sangre, era un estereotipo que se fue
configurando en los territorios progresivamente ocupados por
los militares rebeldes. Era como la expresién del vandalismo de
la llamada «horda roja», que implicaba delitos cometidos en tro-
pel, como el saqueo de las iglesias, la destrucciéon de las image-
nes y la profanacion de los cadaveres de «personas de ordeny,
aunque en la mayoria de los casos no era cierto.

Pero, de hecho, muchas mujeres fueron implicadas en los «de-
litos colectivos», propios del vandalismo marxista y de la viola-
cion del modelo cristiano que debia imperar en la Nueva Espa-
fia. Asi se deduce, por ejemplo, de los calificativos aplicados en
el expediente de G. F. G., de treinta y un afios de edad y afiliada
ala UGT:

11
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Al iniciarse el Glorioso Movimiento Nacional actué como milicia-
na armada en todos los actos de vandalismo que el pueblo de
Consuegra prédigamente aportd al comun acerbo de la salvajada
roja, y asi se distinguié en el saqueo y profanacién de iglesias, de
las cuales se llevaban a sus casas los objetos que les parecia bien,
como reclinatorios, floreros, etc. [...] Formé parte del grupo de
asesinos que saco de la carcel de Consuegra a don J. G. R, al que
condujera al cementerio del pueblo y alli le diera muerte, llevando
su ensafiamiento la procesada hasta el extremo de tirar de los pe-
los del bigote del cadaver[11].

Por tanto, se la condend a treinta afios de reclusidn, tras la
conmutaciéon de la pena de muerte, por robar un reclinatorio y
un florero de la iglesia. Pero lo verdaderamente importante era
que una mujer se habia mofado de un cadaver y de la Iglesia ca-
télica. El haber sido miliciana era el maximo exponente de la de-
generacion desarrollada por la mujer como consecuencia de las
ideas propagadas por la Segunda Republica, por haber atentado
contra la moral publica, por salirse de los moldes establecidos,
por colaborar con los hombres o inducirlos a defender al legiti-
mo gobierno republicano, atribuyéndosele, a menudo, la méaxi-
ma responsabilidad en unos asesinatos que no habian cometido.
Genéricamente, las rojas habian subvertido el orden natural,
atentando contra la moral publica, faltando el respeto a la misma
muerte. Los calificativos que les atribuian ratificaban la imagen
degradante aplicada de manera indiscriminada a todas las muje-
res integrantes del bando perdedor en la guerra, que debian ha-
ber permanecido en el espacio privado que supuestamente les
era propio. Pero lo méas escandaloso era el haber «combatido»
como miliciana, aunque sélo hubiera sido haciendo tareas de vi-
gilancia o control.

Pero, en cualquier caso, se les acusaba de delitos contra el or-
den establecido o, como los militares sublevados decian, de re-
belién militar. A una mujer de treinta y un afos se la condend a
muerte, pena conmutada posteriormente por treinta afos de re-
clusion, por sus pésimos antecedentes, como el de haber partici-
pado en la destruccién de la iglesia del pueblo y de las iméage-
nes religiosas, por inducir, en unién de su esposo, a milicianos fo-
rasteros para que realizasen sacas de presos derechistas vy, final-
mente, porque «se alegraba publicamente cuando se enteraba
de los asesinatos de las personas de orden»[12]. En otros expe-
dientes judiciales aparecian agravantes completamente pueriles,

12
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como era el hecho de saber conducir o haber dado sangre para
los combatientes del bando republicano. Los delitos colectivos
potenciaban esa imagen de amoralidad que los tribunales milita-
res describian con todo lujo de detalles. J. U. G., de treinta y seis
afos de edad, fue condenada a muerte por sus pésimos antece-
dentes politicos antes del Glorioso Movimiento Nacional y por-
que

durante la dominacién marxista en Ciudad Real, fue miliciana ar-
mada, vistiendo mono, correaje y pistola; tomé parte en las mani-
festaciones callejeras que celebraron los rojos; instigaba a que se
cometieran asesinatos y diciendo en sus charlas radiadas que de
las entrafias de las madres fascistas habia que sacar a sus hijos pa-
ra extirparlos y con los corazones de los fascistas habia que hacer
un cerro como el de Guadarrama; como miliciana fue al frente de
Miajadas, cometiendo desmanes en los pueblos del trayecto; inter-
vino en los saqueos de los conventos, apoderandose de gran
cantidad de ropas y de objetos de culto; la acusada animaba a los
piquetes de ejecucion y comentaba jocosamente las caidas de las
victimas y que ella siempre estaba dispuesta a matar a treinta o
cuarenta personas.

A pesar de la acumulacién de agravios, se le redujo la condena
a veinte anos de reclusion: la ejecucién a muerte habria sido una
crueldad dificilmente justificable hasta para los propios tribunales
militares. A menudo, las condenas no eran consecuentes con de-
litos cometidos directamente por ellas mismas, sino por no haber
impedido que se cometieran o porque, supuestamente, habian
inducido a cometerlos. Ni siquiera se las consideraba capacita-
das para luchar en los frentes, donde algunas temporalmente
prestaron tareas auxiliares, ni para cometer directamente delitos
de sangre. Su papel siempre habia sido, aun en la guerra, el de
simples comparsas que estaban con los hombres, a los que insti-
gaban a cometer desmanes. En definitiva, se las castigaba sim-
plemente por haber transgredido los limites de la feminidad tra-
dicional.

DE LAS MILICIANAS A LAS MADRES COMBATIENTES

El estereotipo de las rojas que iban fabricando los militares su-
blevados, las nuevas autoridades, los tribunales militares, los fa-
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langistas, los grandes propietarios, los catélicos integristas, los
requetés, los clérigos, etc., contd con el aval cientifico del inclito
psiquiatra militar Antonio Vallejo Nagera, que supuestamente es-
tudié el caso de 50 presas de la carcel de Malaga, todas con pe-
nas de muerte conmutadas. Previamente, y tras la ocupacion de
la ciudad en febrero de 1937, se habia publicado un informe so-
bre los asesinatos y otros desmanes cometidos por las hordas
marxistas en la ciudad de Mélaga. «La bestia roja —engendro de
todos los monstruos apocalipticos— mantiene en su perversidad
el mismo brio hostil, la misma acometividad feroz que en sus co-
mienzos, en los cuales aterr6 a propios y a extrafios, que, como
movidos en guerra santa, se aprestaron a estrangularla en defen-
sa de la civilizacién»[13]. Se decia que todo afan criminal era ex-
trafio a lo espafiol y més propio de la barbarie oriental que habia
invadido taimadamente la Patria. Lo que sirvié de justificacion
para la feroz represién contra los rojos, tras la toma de Mélaga y
gran parte de su provincia: habia que purificar Espafia de esos
«cuerpos enfermos», de los «organismos morbosos». El enemigo
no era sino un germen patégeno que arraigaba en los hogares,
de los que habia que hacerle salir para exterminarlo. No se espe-
cificaba la represion necesaria segln los sexos, pero no habia
que fiarse mucho de la mujer, ni siquiera de la mujer tradicional-
mente espafola.

Hacia tiempo que los obispos y los peridédicos «nacionales» lo
venian advirtiendo. Y asi, por ejemplo, El Pensamiento Navarro
del 25 de agosto de 1936 editorializaba:

Cubre tus carnes, mujer. Estamos en la guerra. La guerra es un
castigo de Dios por nuestros pecados. Los hombres hemos peca-
do, sefior, pero ahi tienes la sangre de nuestros varones. jCuantos
jovenes que por ti pecaron, mujer, han muerto! Por tu causa, por
tus carnes desnudas, por los brazos sin ropa, por tus pechos des-
cubiertos [...] Mientras tus hijos, carne de tu carne y sangre de tu
sangre, mueren alla, lejos de ti, mujer, cara al sol, en la soledad in-
finita de los campos castellanos, tu sales, mujer, a la calle desnuda
porque te molesta el vestido [...] Sé modesta, mujer, te lo pide
Dios. Te lo exige la sangre de tus hermanos, tal vez de otros ami-
gos, de tanto espafiol muerto en el campo. Muertos por ti, por tu
culpa. Imita a las jévenes de Navarra. No creas que empufian ellas
un fusil y van al frente y van al campo de batalla. No, pero estan en
el frente. En primera linea [...] Arregla los vestidos indecentes,
quémalos si puedes hacerte con otros. Asi destruiras parte del es-
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