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Pró lo go

Mu chas pre gun tas, al gu nas res pues tas

Y vo so tros, ¿quién de cís que soy?

MAR COS 8,29

Pue de que Je sús fue ra un enig ma has ta pa ra él mis mo.

HAROLD BLOOM

¿Hay ma ne ra de sa ber quién era el hom bre que ha ce unos dos mil

años re co rrió la tie rra de Is ra el, ha bló a las mul ti tu des, sanó a los en- 

fer mos, anun ció un men sa je que has ta en ton ces na die ha bía con ce- 

bi do y aca bó in mo la do en un pa tí bu lo in fa me? El hom bre, con su

ma te ria li dad de car ne, san gre, mús cu los, y la mi ra da, la pa la bra, el

ges to ben de ci dor o al gu nas ve ces vio len to, an tes de que la li tur gia,

la doc tri na y el mi to con vir tie sen su me mo ria en un cul to, el cul to en

una fe y la fe en una de las gran des re li gio nes de la hu ma ni dad.

Has ta cier to pun to es po si ble. Nun ca sa bre mos qué as pec to te- 

nía, cuál era el tim bre de su voz ni el bri llo de su mi ra da; pe ro po de- 

mos tra tar de vis lum brar al hom bre en su di men sión his tó ri ca, en

aque lla tie rra y aque llos años. Po de mos acer car nos a su in men sa fi- 

gu ra y tra tar de co no cer le co mo era, an tes de que des apa re cie se

ba jo una grue sa cos tra de teo lo gía.

El diá lo go re pro du ci do en es te li bro obe de ce a la ne ce si dad y la

po si bi li dad de sa ber lo que fue Je sús, Ye hos hua ben Yo sef en la dic- 

ción he brea. De bo agra de cer al pro fe sor Mau ro Pes ce, emi nen te bi- 

blis ta, ca te drá ti co de His to ria del Cris tia nis mo en Bo lo nia y au tor

del re cien te y exi to so vo lu men Le pa ro le di men ti ca te di Gesù, que

acep ta se la in vi ta ción de un pro fano co mo yo pa ra dis cu tir so bre el

asun to que co no ce tan pro fun da men te. Cuan do em pe za mos a pre- 

pa rar nues tro diá lo go, el pro fe sor ex pli có en es tos tér mi nos su pos- 

tu ra: «Es toy con ven ci do de que la in ves ti ga ción his tó ri ca no po ne



Investigación sobre Jesús Corrado Augias & Mauro Pesce

3

en pe li gro la fe, aun que tam po co obli ga a creer. Es ver dad que a

ve ces po ne en cues tión al gu nos as pec tos de la ima gen con fe sio nal

de Je sús, pe ro es to, más que ne gar la fe, in vi ta a re plan tear la. Por

otro la do, la in ves ti ga ción tam bién res ta cré di to a cier tas afir ma cio- 

nes tos ca men te an tie cle siás ti cas; lo cual tam po co obli ga a te ner fe,

sino a adop tar una ac ti tud lai ca más ma du ra».

Le hi ce pre gun tas que, co mo pro fano que soy, me pa re cían fun- 

da men ta les: ¿qué sig ni fi có la pre sen cia de Je sús en la Pa les ti na de

aque llos años? ¿Era uno más de los cien tos de pre di ca do res iti ne- 

ran tes, po seí dos por Dios, que va ga ban por esas al deas? ¿Fue real- 

men te él y no Pa blo de Tar so quien fun dó el cris tia nis mo? ¿Por qué

ca si no ha que da do nin gún ras tro de esa mul ti tud de «pro fe tas»?

¿Quién se acuer da hoy de Ju das Ga li leo o Teu das el Egip cio? ¿Por

qué él, en cam bio, lo gró in cul car a los hom bres ca te go rías de pen- 

sa mien to y sen ti mien tos has ta en ton ces re le ga dos a las emo cio nes

pri va das?

Tam bién hu bo pre gun tas más co rrien tes, las que ha ce mos acer ca

de cual quier per so na je de la his to ria: ¿dón de na ció? ¿Quié nes eran

sus pa dres? ¿Cuán do na ció? Co mo es ta mos en el año 2006 de la

era cris tia na (5766 de la ju día), de be ría mos pen sar que na ció en un

hi po té ti co año ce ro. Pe ro no es así, pues Je sús na ció en los úl ti mos

años del rei na do de He ro des, que mu rió en el año 750º ab ur be

con di ta, es de cir, apro xi ma da men te el 4 a.C. De mo do que hoy de- 

be ría mos es tar por lo me nos en 2010, si con tá se mos a par tir de su

na ci mien to; otros da tos his tó ri cos, di fí ci les de re su mir, des pla zan

aún más la fe cha. Por otro la do, ¿na ció en rea li dad el 25 de di ciem- 

bre? Eso tam bién es im pro ba ble. La fe cha coin ci de apro xi ma da- 

men te con el sols ti cio de in vierno, tras el cual los días em pie zan a

alar gar se; po dría de cir se que la tie rra rea nu da su mar cha ha cia la

pri ma ve ra. Por eso el 25 de di ciem bre es una fe cha pre ña da de sig- 

ni fi ca dos as tro nó mi cos y sim bó li cos. Se de cía que otro dios ha bía

na ci do ese día: el mis te rio so Mi tra, di vi ni dad be né vo la que tu vo

mu chos adep tos en Ro ma. El mi traís mo fue una re li gión que com pi- 

tió du ran te mu cho tiem po con el cris tia nis mo. Mi tra tam bién se ha- 
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bía he cho hom bre pa ra sal var al gé ne ro hu ma no. Una de las le yen- 

das di ce que vino al mun do en car nán do se en el vien tre de una vir- 

gen y de jó la tie rra pa ra re gre sar al cie lo cuan do te nía trein ta y tres

años. Más aún: ¿dón de na ció? ¿En Be lén? Qui zá ni si quie ra es to sea

se gu ro. En rea li dad, des de un pun to de vis ta his tó ri co, la hi pó te sis

de un na ci mien to en Be lén es bas tan te dé bil. So lo Ma teo (2,1-6) ex- 

pli ca los mo ti vos por los que ha bría si do ele gi da esa al dea mi nús cu- 

la: en uno de los li bros de la Bi blia es tá es cri to (Miq 5,1): «Pe ro tú,

Be lén de Efra ta, / pe que ña en tre las al deas de Ju dá, / de ti sa ca ré el

que ha de ser je fe de Is ra el». Lo cual ha ce pen sar que el na ci mien to

en Be lén se con vir tió en un da to teo ló gi co, más que bio grá fi co. Je- 

sús te nía que na cer en esa al dea por que las Es cri tu ras ha bían pro fe- 

ti za do que allí ven dría al mun do el rey de Is ra el. ¿Na ci do de una vir- 

gen? ¿Có mo se pue de ex pli car, más allá de la fe, al go tan ab sur do?

¿A pe sar de que los evan ge lios, en va rias oca sio nes, ha blan de los

her ma nos y las her ma nas de Je sús? La Bi blia ju día (el An ti guo Tes ta- 

men to, se gún la de no mi na ción cris tia na) se ha uti li za do en mu chas

otras oca sio nes pa ra dar le gi ti mi dad a Je sús. To da la tra di ción cris- 

tia na ras trea en ella las an ti ci pa cio nes o las ex pli ca cio nes de lo que

fue su cor ta y trá gi ca vi da, re du cien do así la im po nen te tra di ción

he brea (tam bién en el as pec to li te ra rio) ca si a un me ro sig no pre cur- 

sor de la no ve dad que re pre sen ta ba el cris tia nis mo.

Por úl ti mo, hay otros mo ti vos más cir cuns tan cia les pa ra es ta in da- 

ga ción, co mo el in ten to de en ten der el éxi to de los li bros y las pe- 

lícu las so bre Je sús y la per sis ten cia de le yen das ne bu lo sas co mo la

del san to Grial, en la que se ha ins pi ra do el es cri tor es ta dou ni den se

Dan Bro wn pa ra es cri bir El có di go Da Vin ci. ¿Có mo se ex pli can las

de ce nas de mi llo nes de ejem pla res ven di dos, si co mo th ri ller de ja

bas tan te que de sear? Per so na jes re cor ta dos co mo mu ñe qui tos de

car tón, es cri tu ra sin gra cia, me tá fo ras in sul sas. ¿Dón de es tá el se cre- 

to de es te fa vor sin pre ce den tes? El au tor tu vo la as tu cia, o la suer- 

te, de en con trar un te so ro, qui zá sin ha ber lo bus ca do si quie ra. Ese

te so ro era la cu rio si dad, se po dría de cir in clu so el afán de sa ber

quién fue real men te Ye hos hua ben Yo sef. ¿Las co sas su ce die ron
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real men te co mo en la ma ni da ver sión de las igle sias cris tia nas? ¿O

una par te de la his to ria se ha cen su ra do, por que re sul ta ba de ma sia- 

do di fí cil en ca jar la en la na rra ción es ta ble ci da por la doc tri na? Es

más, ¿qué sa ben los cris tia nos de es ta his to ria? ¿Cuán tos de ellos

son cons cien tes de que Je sús lla ma do el Cris to, es de cir, el Un gi do,

el Con sa gra do, era an te to do un pro fe ta ju dío, hi jo de esa fe, que

cum plía la To rá a ra ja ta bla, has ta en los de ta lles de ves ti men ta y ali- 

men ta ción; pe ro al mis mo tiem po pro fun da men te in no va dor, sa be- 

dor de que po seía fa cul ta des ex tra or di na rias y an sio so por re ci bir

de Dios in di ca cio nes pa ra ha cer uso de ellas?

El cru ce de mi cu rio si dad (o mi in quie tud) y la cien cia del pro fe sor

Pes ce ha da do co mo re sul ta do es te li bro. Se pa el lec tor que es tas

pá gi nas, co mo quie ra que las juz gue, es tán es cri tas de bue na fe.

CORRA DO AUGIAS

ju nio de 2006
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Acer cán do se a él

En un en sa yo pu bli ca do ha ce po co, ti tu la do Je sús y Yah vé, el gran

crí ti co li te ra rio es ta dou ni den se Ha rold Bloom es cri be: «Yos hua, Je- 

su cris to y Yah vé son tres per so na jes to tal men te in com pa ti bles». Yos- 

hua (o Ye hos hua) es el nom bre he breo de Je sús lla ma do el Cris to,

es de cir, el Un gi do, el Con sa gra do. Yah vé es el nom bre del Dios

que apa re ce en la Bi blia he brea. Un Dios ca pri cho so, se gún Bloom,

que re cuer da un afo ris mo del os cu ro He rá cli to: «El tiem po es un ni- 

ño que jue ga mo vien do los da dos: el rei na do de un ni ño». Es ta po- 

dría ser la res pues ta a las co sas ab sur das de la vi da, una ex pli ca ción

in cle men te de las injus ti cias del mun do, de sus cruel da des. Pe ro me

gus ta ría des ta car otra di fe ren cia, otra in com pa ti bi li dad, se gún

Bloom, en tre Ye hos hua y Je su cris to: la que hay en tre el pro fe ta ju- 

dío que re co rría la tie rra de Is ra el más o me nos en los años a par tir

de los cua les da ta mos nues tra era, y el fun da dor de una re li gión

que por él se lla ma ría cris tia nis mo. ¿Por qué ha ce Bloom esa dis tin- 

ción? Uno de los hi los que hil va na es te li bro es, pre ci sa men te, la

res pues ta a es ta pre gun ta. El lec tor lo ve rá apa re cer aquí y allá, ca- 

da vez que se men cio ne la com ple ja doc tri na for ja da a lo lar go de

los si glos a par tir de la fi gu ra de aquel pro fe ta. Pe ro hay una pri me- 

ra res pues ta, in me dia ta y mu cho más sen ci lla: las di fe ren cias em pie- 

zan con la es ca sez de da tos que te ne mos so bre el pro fe ta Ye hos hua

y con su ca rác ter contra dic to rio.

Por es te mo ti vo el diá lo go con el pro fe sor Mau ro Pes ce em pe zó,

de un mo do qui zá al go in ge nuo, con el in ten to de con fec cio nar una

fi cha per so nal, una es pe cie de car né de iden ti dad de Ye hos hua-Je- 

sús: dón de na ció, cuán do, de quié nes era hi jo, qué idio ma ha bla ba,

etcé te ra. Na tu ral men te, es te «do cu men to» hi po té ti co so lo se pue de

re lle nar en par te, pues las fuen tes son es ca sas, es tán muy al te ra das
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y, en tre otras co sas, plan tean com ple jos pro ble mas his to rio grá fi cos

que no po de mos pa sar por al to.

Pa ra em pe zar, en los úl ti mos tiem pos ha cam bia do el mo do de

con si de rar la his to ria. Cuan do abor da mos es te asun to, el pro fe sor

Pes ce me di jo: «En las úl ti mas dé ca das la re fle xión his to rio grá fi ca ha

ge ne ra do, si no des con fian za ha cia sus pro pios mé to dos, al me nos

una con cien cia más cla ra de su fun cio na mien to y sus lí mi tes. Co mo

aho ra el his to ria dor es pa cí fi co, en sus re cons truc cio nes in clu ye su

pun to de vis ta, su cul tu ra, unos fi nes aje nos a los tex tos y fe nó me- 

nos ob ser va dos. Por mu cho que pro cu re adap tar su ba ga je con cep- 

tual al ob je to de es tu dio, po cas ve ces con si gue sos la yar el fil tro per- 

so nal con el que es tu dia las co sas. Si so mos cons cien tes de es to,

¿has ta qué pun to po de mos con si de rar fia ble una re cons truc ción his- 

tó ri ca? Hay va rias perspec ti vas so bre el pa sa do, ca da una con su le- 

gi ti mi dad, pe ro ya no hay cer te zas ab so lu tas».

No obs tan te, el pro fe sor Pes ce for ma par te de la nue va co rrien te

de in ves ti ga do res que con si de ran po si ble la re cons truc ción his tó ri ca

con Je sús, lo mis mo que con cual quier otro per so na je del pa sa do.

Pe ro las fuen tes son es pe cia les, re quie ren una aten ción crí ti ca par ti- 

cu lar y un no ta ble co no ci mien to de la doc tri na, pues la in ves ti ga- 

ción se ba sa en unos tex tos pla ga dos de la gu nas, contra dic to rios y

ma ni pu la dos. En cam bio, so bre el hom bre Je sús y su na tu ra le za di- 

vi na exis ten cer te zas no so lo con so li da das, sino in clu so con ver ti das

en dog mas y por lo tan to co lo ca das al mar gen de la ra cio na li dad,

in dis cu ti bles. Yo es ta ba con ven ci do de que es to com pli ca ba aún

más la po si ción del his to ria dor. Pe ro el pro fe sor Pes ce en par te me

contra di jo y me tran qui li zó, ase gu rán do me que no atri bu ye a las

con cep cio nes teo ló gi cas o re li gio sas nin gún pri vi le gio so bre la in- 

ves ti ga ción his tó ri ca: «La teo lo gía ado le ce de la mis ma de bi li dad,

los teó lo gos res pon den a los me ca nis mos hu ma nos co mu nes. No

exis ten vías pri vi le gia das ni ver da des ab so lu tas, so lo hay perspec ti- 

vas más o me nos se gu ras so bre las fuen tes, más o me nos ba sa das

en el mé to do. El teó lo go no tie ne más cer te zas que el his to ria dor,
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pues la teo lo gía es un ar te hu ma no y no hay ser hu ma no que pue da

li brar se de es ta con di ción».

Los do cu men tos, de cía mos. Pe ro ¿cuá les? Al prin ci pio, en el pri- 

mer cris tia nis mo, los lla ma dos «evan ge lios» eran muy nu me ro sos.

In clu so se po dría de cir que uno de los ele men tos que dis tin guían a

una co mu ni dad de otra era la adop ción de es te o aquel «evan ge lio»

co mo tex to de re fe ren cia. En un mo men to da do se de ci dió es co ger

al gu nos de ellos, pro cla man do que eran los úni cos «au ténti cos»,

con lo que se ex cluían los de más. Una de ci sión so bre la que cir cu lan

le yen das fan tás ti cas; por ejem plo, la que men cio na We ddig Fri cke,

que en su en sa yo El jui cio contra Je sús re co ge un re la to atri bui do al

obis po Pa pias (del si glo II), se gún el cual los Pa dres de la Igle sia, ha- 

cia el año 140, reu nie ron en una igle sia to dos los evan ge lios y re za- 

ron pa ra que los ver da de ros se se pa ra ran de los de más y se po sa ran

so bre el al tar. Es una le yen da sin nin gún fun da men to, co mo otras

que tal vez sir van pa ra ins pi rar la tra ma no ve les ca de un gé ne ro na- 

rra ti vo que se ha pues to de mo da.

«Tam po co tie ne fun da men to otra le yen da —aña de el pro fe sor

Pes ce— que atri bu ye al em pe ra dor Cons tan tino el ca non del Nue vo

Tes ta men to. Es com ple ta men te fal sa, co mo ha po di do de mos trar

Bart Ehr man, un es pe cia lis ta es ta dou ni den se, contra di cien do al fa- 

mo so no ve lis ta Dan Bro wn.» Sin em bar go, abun dan los li bros que

di fun den no ti cias in ven ta das ha cién do las pa sar por ver da des his tó ri- 

cas. En rea li dad cons ti tu yen una fuen te im por tan te de in for ma ción

pa ra un pú bli co que no tie ne mo do de ve ri fi car lo que lee. Ca be

pre gun tar se a qué se de be el éxi to a ve ces cla mo ro so de al gu nos li- 

bros co mo es te. «Mi opi nión —con tes ta Pes ce— es que hay un pú- 

bli co in te re sa do por los he chos re li gio sos, pe ro que se abu rre con

los li bros pro du ci dos por la Igle sia, ile gi bles pa ra quien no prac ti ca

esa re li gión. Eso de ja un mar gen a los afi cio na dos avis pa dos, que

dan pá bu lo a to do lo que contra di ga la ver dad ofi cial de la Igle sia.

Por otro la do, tam bién exis te una li te ra tu ra fun da men ta lis ta cris tia na

con re la tos, lu ga res y re li quias igual de fal sos.»

Si las co sas es tán así, po de mos ha cer nos otra pre gun ta: ¿có mo se
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lle gó, y cuán do, a ele gir los cua tro evan ge lios que hoy la Igle sia

con si de ra ca nó ni cos? El pro fe sor Pes ce da una no ti cia que a mu- 

chos les pa re ce rá sor pren den te: Mar cos, Ma teo, Lu cas y Juan, nom- 

bres con los que iden ti fi ca mos los evan ge lios ca nó ni cos, no son los

de quie nes los es cri bie ron. Pro ce den de una tra di ción va rios si glos

pos te rior a la muer te de Je sús; en rea li dad, «nin guno de los cua tro

evan ge lios di ce el nom bre de su au tor». Los mo ti vos por los que se

es co gie ron es tos tex tos, con de nan do al ol vi do a to dos los de más,

son com ple jos, con tin gen tes, tie nen que ver con el tu mul to prác ti co

y doc tri nal que siem pre acom pa ña el na ci mien to y el de sa rro llo de

un mo vi mien to, so bre to do si se pro cla ma ins pi ra do por Dios.

Pro fe sor Pes ce, em pe ce mos con una es pe cie de fi lia ción del hom- 

bre Je sús lla ma do el Cris to.

No te ne mos esa cer te za; sa be mos que el nom bre Je sús vie ne del

grie go y es un cal co del nom bre he breo Jes hu, abre via ción de Ye- 

hos hua. En cuan to a «Cris to», es la pa la bra grie ga jris tós, tra duc ción

del he breo mas hiá, «me sías», que sig ni fi ca «un gi do» y es uno de los

atri bu tos que le dan a Je sús. Mu chos fie les creen que Cris to es un

nom bre de per so na cuan do en rea li dad es un tí tu lo que in di ca una

fun ción, la de «me sías». Por lo de más, en la his to ria de pue blo ju dío

la fun ción de «me sías» se ha atri bui do a mu chos per so na jes, des de

el an ti guo ra bino Aqui ba, del si glo II, has ta Sa bbe tai Ze ví, que vi vió

en el XVII.

¿Lu gar de na ci mien to?

Pro ba ble men te Na za ret, un pue blo de Ga li lea, en el nor te de la

tie rra de Is ra el. Pe ro los evan ge lios de Lu cas y Ma teo di cen que Je- 

sús na ció en Be lén, la ciu dad de Da vid, de quien el me sías se ría

des cen dien te. Se gún Lu cas, Na za ret es el pue blo de los pa dres de

Je sús, que se ha bían des pla za do mo men tá nea men te a Be lén pa ra

un cen so. En cam bio, Ma teo es cri be que a Je sús le lla ma ban na za- 

reno por que sus pa dres se que da ron a vi vir en Na za ret des pués de

la hui da a Egip to. El Evan ge lio de Juan sitúa a su ma dre Ma ría en
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otro pue blo de Ga li lea, Ca ná. Los re la tos de los evan ge lios de Mar- 

cos, Lu cas y Ma teo dan la im pre sión de que Je sús na ció en Ga li lea,

se gu ra men te en Na za ret, don de, en to do ca so, vi vió mu cho tiem po

con su fa mi lia.

¿Fe cha de na ci mien to?

El Evan ge lio de Lu cas di ce que Je sús te nía unos trein ta años el

año de ci mo quin to del rei na do del em pe ra dor Ti be rio (año 782 des- 

de la fun da ción de Ro ma), cuan do se pre sen tó an te Juan Bau tis ta

pa ra que le bau ti za ra. Dio ni sio el Exi guo, un mon je del si glo VI, cal- 

cu ló so bre es ta ba se que Je sús ha bía na ci do el año 753 des de la

fun da ción de Ro ma, fe cha es co gi da pa ra el sis te ma de da ta ción di- 

vi di do en an tes y des pués de Cris to. En rea li dad, el Evan ge lio de

Lu cas di ce que Je sús na ció du ran te un cen so ro ma no rea li za do en la

épo ca de Qui rino. Al gu nas in ves ti ga cio nes his tó ri cas han des cu bier- 

to que el cen so se efec tuó seis u ocho años an tes de Cris to. De mo- 

do que Je sús po día te ner in clu so trein ta y seis o trein ta y ocho años

cuan do fue bau ti za do. No sa be mos has ta qué pun to po de mos fiar- 

nos de Lu cas, que es cri bió unos cin cuen ta años des pués de la

muer te de Je sús ba sán do se en in for ma cio nes de ter ce ros.

En su Vi da de Je su cris to de 1654, el gran Pas cal es cri bió, con un

aplo mo hoy in con ce bi ble, que el 25 de mar zo el án gel Ga briel le hi- 

zo el anun cio a Ma ría, el 24 de ju nio na ció Juan Bau tis ta, el 25 de

di ciem bre na ció Je sús, el 1 de ene ro le cir cun ci da ron y el 6 de ene- 

ro los ma gos lle ga ron a Be lén; por úl ti mo, el 2 de fe bre ro Ma ría fue

a pu ri fi car se al Tem plo. La in ves ti ga ción his tó ri ca re cien te re cha za

con ba ses do cu men ta les unas vi sio nes tan sim pli fi ca das.

¿Hi jo de…?

Hi jo de Ma ría, sin du da. Si nos ate ne mos al Evan ge lio de Juan,

Je sús es na da me nos que la pa la bra de Dios que ba ja del cie lo y se

en car na en un hom bre. Juan, sin em bar go, atri bu ye a Jo sé la pa ter- 

ni dad fí si ca de Je sús. Pa ra jus ti fi car el ori gen di vino de Je sús, es te

evan ge lio no ne ce si ta re cu rrir al na ci mien to vir gi nal. La teo lo gía dis- 
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cu tió du ran te si glos es te par ti cu lar y con clu yó que Jo sé no era el

ver da de ro pa dre, por que Je sús, se gún los evan ge lios de Lu cas y

Ma teo, na ció de un mo do mi la gro so de una vir gen gra cias a la in ter- 

ven ción del Es píri tu San to. Di ga mos, no obs tan te, que el pa dre es

Jo sé y la ma dre Ma ría.

Ten dre mos que ha blar lar go y ten di do de las cir cuns tan cias de su

na ci mien to y la com ple ja doc tri na for ja da en torno a es te acon te ci- 

mien to a lo lar go de los si glos. Por aho ra que dé mo nos en es to: se

su po ne que Je sús fue re gis tra do en Na za ret co mo hi jo de Mi riam o

Ma ría y de Jo sé, de pro fe sión car pin te ro.

Acep tan do su pa ra do ja, di ga mos que los tex tos se ña lan a Jo sé

co mo pa dre y a Ma ría, con to da se gu ri dad, co mo ma dre. El Evan ge- 

lio de Ma teo es el que nos di ce que Jo sé era car pin te ro.

Si ga mos. Len gua y na cio na li dad.

Je sús era ju dío. En cuan to a la len gua, lo más pro ba ble es que

ha bla se el dia lec to de su re gión; es de cir, el dia lec to ara meo de Ga- 

li lea. Sa be mos que acu día a las si na go gas y era ca paz de leer los

tex tos bí bli cos, de mo do que tam bién co no cía el he breo, len gua de

la Bi blia. La di fu sión del he breo no es tá del to do cla ra. Se gún al gu- 

nos au to res, era la len gua co mún. Otros, qui zá de ten den cia anti sio- 

nis ta cuan do no anti se mi ta —a me nu do la po lí ti ca con fun de es tos

tér mi nos—, tien den a sos te ner que el he breo ya no era la len gua

ha bla da. En con jun to po de mos des cri bir la si tua ción co mo mul ti lin- 

güe, lo cual co rres pon día a cier ta he le ni za ción de Ga li lea. Sea co mo

fue re, en los evan ge lios no hay nin gún in di cio de que Je sús no ha- 

bla ra he breo, sino ara meo-ga li leo. Ade más, es pro ba ble que co no- 

cie ra un po co el grie go y tal vez al go de la tín.

Es ta men ción del la tín in tro du ce en nues tra con ver sación el da to

im por tan te de la si tua ción po lí ti ca de Is ra el en esos años. Una par te

del te rri to rio, so bre to do Ju dea, es ta ba ba jo do mi na ción ro ma na,

mien tras que Ga li lea, al nor te, no es ta ba ba jo el do mi nio di rec to de
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Ro ma y te nía un rey de la di n as tía de los He ro dia nos. Po dría ser ex- 

ce si vo afir mar que era un rey de pa co ti lla, pe ro sin du da de bía de

te ner en cuen ta el do mi nio ro ma no.

No ca be du da. Los his to ria do res dis cu ten so bre las for mas y los lí- 

mi tes del do mi nio ro ma no. Al gu nos tien den a cir cuns cri bir la pre- 

sen cia fí si ca de los sol da dos ro ma nos a Ga li lea. En cual quier ca so,

to dos es tos te rri to rios es ta ban so me ti dos po lí ti ca men te al po der ro- 

ma no, y He ro des An ti pas era su ins tru men to. Je sús vi vía en un am- 

bien te plu ri cul tu ral, cons cien te de la im por tan cia de es te do mi nio.

Sin es te in gre dien te no se pue de en ten der su ac ción, aun que tam- 

bién es cier to que cuan do vi vió Je sús, es de cir, du ran te los pri me ros

años del si glo I, no hu bo su ble va cio nes contra los ro ma nos co mo las

que es ta lla ron en los cua ren ta años pos te rio res.

Ha ce un mo men to ha di cho us ted que el ape la ti vo de Je sús era,

en grie go, jris tós, que tra du ci mos por «un gi do». ¿A qué nos re fe ri- 

mos cuan do ha bla mos de un ción?

En la his to ria ju día an ti gua ha bía fun cio nes rea les o de otro ti po

que re que rían ri tua les de con sa gra ción. Una de las fa ses del ri to

con sis tía en ver ter un po co de acei te so bre la ca be za del as pi ran te.

El ad je ti vo «un gi do» pa só des pués a in di car una fun ción de ter mi na- 

da. Creo que en el si glo I de nues tra era y en la tie rra de Is ra el la pa- 

la bra mas hiá, «un gi do», ha bía per di do ya su sig ni fi ca do eti mo ló gi- 

co. No se usa ba pa ra in di car el ri to de la un ción, sino la fun ción, por

otro la do im pre ci sa y dis cu ti ble, de me sías.

De mo do que cuan do lla ma mos a Je sús mas hiá en he breo, jris tós

en grie go o un to [un gi do] en ita liano, no nos re fe ri mos a nin gu na

per so na des ti na da a rei nar. Tam bién po dría tra tar se de una fun ción

pre pa ra do ra de un rei na do o de cual quier otra fun ción ele va da.

Ese es uno de los pro ble mas. El ju d aís mo de la épo ca de Je sús

atri buía al me sías una fun ción po lí ti ca, sin du da, pe ro es ta se ejer cía

de dis tin tas ma ne ras y no siem pre di rec tas. En cam bio, la fun ción

po lí ti ca era evi den te en fi gu ras de sig na das con ape la ti vos cla ra men- 
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te po lí ti cos, co mo «rey». Los tex tos no di cen con cla ri dad si Je sús se

con si de ró al gu na vez me sías. Es co mo si Je sús, que cier ta men te se

con si de ra ba un en via do de Dios con una mi sión par ti cu lar, cu rio sa- 

men te no hu bie se es co gi do es te tí tu lo pa ra sí mis mo. Al pa re cer,

pre fe ría otro tí tu lo, el de «hi jo del hom bre», qui zá con re fe ren cia a

una fi gu ra que se en cuen tra en el li bro de Da niel y en el li bro apó- 

cri fo de Enoc. Di go «qui zá» por que esa de fi ni ción tam bién po dría

pro ce der de otros pa sa jes de la Bi blia, co mo el li bro de Eze quiel,

don de se se ña la la con di ción de hom bre y no de ser so bre na tu ral.

Al gu nos pien san que, al de fi nir se co mo «hi jo del hom bre», Je sús

que ría de cir sen ci lla men te «hom bre», es de cir, re pre sen tan te y por- 

ta voz de la con di ción hu ma na. Eso mis mo afir ma, por ejem plo, Ja- 

mes Ro bin son en su úl ti mo li bro so bre Je sús, pe ro es una opi nión

con tro ver ti da.

Pe ro al gu nos de sus pri me ros se gui do res le lla man me sías.

Sí, son más bien sus dis cí pu los quie nes le lla man así. Es más, en

al gu nas oca sio nes se tie ne la im pre sión de que él tra ta de im pe dir

de cla ra cio nes ex plí ci tas so bre su dig ni dad me siá ni ca. No es fá cil tra- 

zar su fi so no mía, pues en la li te ra tu ra del pri mer cris tia nis mo se le

atri bu yen otros tí tu los, co mo el de pro fe ta e hi jo de Dios. Por su- 

pues to hay que in ter pre tar los con arre glo a las cir cuns tan cias his tó ri- 

cas y re li gio sas de la épo ca, no se gún con cep cio nes cris tia nas pos- 

te rio res.

De mo do que a pe sar de las di fi cul ta des, que son mu chas, es po- 

si ble ha blar his tó ri ca men te de Je sús siem pre que se ten gan ins tru- 

men tos, un mé to do y una pre pa ra ción ade cua da. Y do cu men tos,

por su pues to. Eso de be ría ser lo prin ci pal, da do que ha bla mos de

mé to do his tó ri co: ¿qué do cu men tos nos per mi ten con ti nuar nues tro

diá lo go?

Es un apa ra to com ple jo de tex tos. Fuen tes que sue len lla mar se

cris tia nas o pa leo cris tia nas, que in clu yen tan to las ca nó ni cas co mo

las que des pués se con si de ra ron apó cri fas o mar gi na les. Co no ce- 
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mos una canti dad con si de ra ble de evan ge lios, es cri tos pa leo cris tia- 

nos que ha blan de vi sio nes o na rran he chos his tó ri cos. De be mos re- 

mi tir nos a to da la do cu men ta ción pa leo cris tia na de los pri me ros

cien to cin cuen ta años. Es tos do cu men tos de ben con fron tar se con la

do cu men ta ción he brea y he le nís ti co-ro ma na de la épo ca. So lo se

pue de va lo rar his tó ri ca men te la fi gu ra de Je sús si se en mar ca en la

es truc tu ra cul tu ral de su tiem po. Si nos ba sá ra mos úni ca men te en

los cua tro evan ge lios ca nó ni cos, ais la ría mos la fi gu ra del con tex to y

la lee ría mos a la luz de las teo rías pos te rio res. El gran re to de la in- 

ves ti ga ción his tó ri ca con sis te en con fron tar las fuen tes re fi rién do las

al con tex to ar queo ló gi co, po lí ti co, li te ra rio, lin güís ti co e his tó ri co de

la tie rra de Is ra el y del mun do gre co rro ma no del si glo I.

Su res pues ta acla ra un as pec to, pe ro plan tea un pro ble ma dis tin- 

to. Du ran te va rias dé ca das la vi da y los he chos de Je sús se trans mi- 

tie ron so bre to do de for ma oral y es to creó con fu sión en las fe chas

de su vi da y en la in ter pre ta ción de los mis mos he chos. Ha ce un

mo men to us ted ha bla ba de fuen tes nu me ro sas. Pe ro, se gún el ca- 

non cris tia no, las fuen tes del lla ma do Nue vo Tes ta men to son los

cua tro evan ge lios ca nó ni cos, los He chos de los Após to les y unos

po cos es cri tos más, en tre ellos va rias car tas del cuer po pau lino.

Los pri me ros gru pos de se gui do res, des de la muer te de Je sús

has ta la se gun da mi tad del si glo II, di ga mos que al re de dor de los

años 150, 160 y 170 de la era co mún, vi vie ron sin Nue vo Tes ta men- 

to. En torno a 120-125, Pa pías de Hie rá po lis es cri bió cin co li bros ti- 

tu la dos Ex pli ca ción de los di chos del Se ñor, con los que pre ten día

re co ger to dos los tes ti mo nios dis po ni bles so bre lo que ha bía di cho

y he cho Je sús. Se fia ba de las fuen tes ora les, ya fue ra el re cuer do

de quie nes ha bían es cu cha do su vi va voz o el re la to de al guien que

ha bía si do tes ti go de los he chos; pres ta ba más cré di to a es tas tra di- 

cio nes ora les que a los nu me ro sos es cri tos en cir cu la ción. De mo do

que to da vía en la se gun da mi tad del si glo II ha bía una só li da tra di- 

ción oral que con vi vía con cier to nú me ro de obras es cri tas.


