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INTRODUCCION

A pesar de la trascendencia del tema no abunda, preci-
samente, la bibliografia sobre el alcance y las repercusiones
que los tratados de Utrecht y Rastatt tuvieron para Espafia,
si bien por fortuna, en los Ultimos afios han visto la luz
aportaciones relevantes.! Sin duda, el trabajo de José Ma-
ria Jover y Elena Hernédndez Sandoica, publicado hace casi
tres décadas, constituyd una aproximacién fundamental.2
En efecto, no sélo llevaron a cabo un andlisis profundo y
documentado sobre el escenario internacional y sobre los
costes que la paz tuvo para Espafia sino que ademés refle-
xionaron sobre el impacto de los tratados en el devenir de
la monarquia, tanto por la cancelacién del «compromiso
continental» en ltalia y los Paises Bajos, que habia constitui-
do el eje de la politica europea hispénica durante dos si-
glos, como por la ruptura de la unidad territorial de la anti-
gua Corona de Aragdn (Sicilia, Cerdefia y Napoles, por una
parte; y Catalufia, Aragén, Valencia y Mallorca, por otra).
Lejos de limitarse a la enumeracién de unas pérdidas terri-
toriales y a unas concesiones al comercio britanico en las
Indias espafiolas su conclusién era que «la Monarquia pluri-
nacional, politica y administrativamente diferenciada, de los
Austrias, ha dejado paso tras el cambio de dinastia, las vici-
situdes de la guerra y los compromisos de la paz, a una
Monarquia mucho mas homogénea nacionalmente».3 A
partir de aquel momento, apuntaban, las reformas absolu-
tistas, la centralizaciéon y la castellanizacion, esbozaron la fi-
sonomia del Estado nacional del siglo xix. Posteriormente,
el recogimiento en el perimetro peninsular resulté compen-
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sado por la entrega de Parma, Plasencia y Toscana al futuro
Carlos Ill, como fruto de la reconciliaciéon entre Espafia y el
Imperio, y mas tarde de Népoles y Sicilia (y podriamos afa-
dir por la recuperacién de posiciones en Africa, Ceuta y
Oran).# Incluso, colegian, el concepto de Espaia, de carac-
ter eminentemente geografico hasta entonces, dejé de
identificarse con el conjunto de la Peninsula lbérica para
asumir un contenido politico indiscutible referido a uno de
los dos estados que formaban parte de ella, al tiempo que
Portugal afianzaba su dependencia con respecto a Gran
Bretafia.> Por lo demas, «el cese de la tremenda dispersion
continental europea» marcé el inicio de un considerable
avance en el proceso de atlantizacién de la monarquia que
se tradujo en una intensa presencia americana en la vida
espafiola.b

Aunque Jover y Herndndez, siguiendo los pasos de
Antonio de Béthencourt, compartian la impresion de un cli-
ma de reconstruccién y optimismo en la Espafia post-Utre-
cht, advertian que habia que tomar en consideracién la for-
ma en que el régimen borbdnico resolvié «lo mucho que en
la guerra de Sucesion hubo de guerra civil entre espafio-
les».” En efecto, tal como sefialé Jaume Vicens Vives, el pe-
so implacable de la represion se abatié contra los vencidos
que conocieron el Estado en su peor expresion.8 Cierta-
mente la naturaleza de aquella senda de construccién del
Estado, mediante «justo derecho de conquista», era muy
distinta a la emprendida en Gran Bretafia mediante el Act
of Union de 1707 o a la seguida en Austria a partir de la
paz de Szatmdr, que puso término a la guerra de indepen-
dencia hingara, cuyos modelos deben ser tomados en con-
sideracion para no incurrir en una lectura de la historia que
justifique la via absolutista de la Nueva Planta como inevita-
ble en el proceso de construccién del Estado que tenia lu-
gar en Europa.” En este punto resulta pertinente recordar,
con Manuel Herrero, que en la Europa de después de Utre-
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cht persistieron realidades plurijurisdiccionales y modelos
policéntricos como la Confederacién Helvética, las Provin-
cias Unidas y los dominios de los Habsburgo, con resulta-
dos politicos y econémicos notables, que ponian en evi-
dencia que «la via centralista y homogeneizadora propia
del estado nacién estaba lejos de ser el Unico modelo de
desarrollo estatal».10 ;Naci6 entonces en Espafa el Estado
moderno, caracterizado por la racionalizacion administrati-
va, de la mano del primer monarca ilustrado? No saquemos
conclusiones precipitadas ni fuera del contexto histérico.
Pedro Ruiz Torres ha puesto en entredicho una serie de t6-
picos que aln gozan de un considerable predicamento en
nuestro pais. A saber: «la nueva dinastia en Espafia no trajo
un “estado moderno”, “racional” o “impersonal”. La sobe-
rania del principe ni mucho menos sustituyé a la monarquia
de caracter patrimonial y de fundamento teolégico cristia-
no. Las reformas que se introdujeron en el gobierno no
obedecieron a ninguna “légica modernizadora”, impulsada
por el cambio dinastico, a lo que supuestamente se habrian
opuesto unas fuerzas “reaccionarias”». Porque, en realidad,
remacha, «las “razones de estado” a duras penas se distin-
guian de las “razones de posesién” y de los intereses di-
nasticos». Se trata de cuestiones esenciales que no debe-
mos perder de vista en ningln momento al analizar el cam-
bio dinastico y politico que acontecié con el triunfo de los
Borbones en Espafa para no confundirnos acerca de la na-
turaleza del Estado que se consolidé una vez concluida la
guerra de Sucesién. !

Ahora bien: para comprender cabalmente los resulta-
dos de Utrecht y Rastatt en relaciéon con Espafia, es preciso
enmarcarlos en un recorrido histérico amplio que tenga
presentes los tratados de particion de los territorios de la
monarquia que fueron suscritos por diferentes estados en-
tre 1668 y 1700, asi como otras propuestas de reparto terri-
torial formuladas a partir de entonces hasta 1713, como la
prevista por la Gran Alianza de La Haya en 1701, unos me-
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ses antes del inicio de la guerra, y las que se barajaron en
las negociaciones de paz fallidas o las que, simplemente,
no pasaron de ser simples proyectos. Una vez acometida
esta tarea, Utrecht cobra mayor sentido como colofén de
una crisis anunciada de la monarquia y del imperio hispani-
cos, al tiempo que de una guerra mundial que alumbré un
nuevo equilibrio internacional siguiendo la senda iniciada
en la paz de Westfalia (1648) de cuestionamiento de la exis-
tencia del Imperio y de los poderes hegemonicos en Euro-
0a.12

A lo largo de de esos cuarenta y cinco afos lo que
realmente estuvo en juego, ademas de los intereses dinasti-
cos, fue el control del comercio americano y del mercado
peninsular —no hay que olvidar que la cuestién comercial
ocupd un lugar central en las negociaciones-—, asi como la
redefinicién del equilibrio politico europeo ante la crisis de
la Monarquia Hispanica y de su imperio.13 Ya en 1668, Leo-
poldo | de Austria y el rey de Francia Luis XIV habian previs-
to en el tratado de Grémonville un posible reparto de las
posesiones de la monarquia si Carlos Il moria sin descen-
dencia. Espafa (con las excepciones que a continuacién se
detallaran), las Indias y el ducado de Milan, Cerdefa, Cana-
rias y las Baleares quedarian bajo el dominio del empera-
dor, mientras que los Paises Bajos espafioles, el Franco
Condado, las Filipinas, el reino de Navarra, Roses, los presi-
dios coloniales al norte de Africa y los reinos de Népoles y
de Sicilia pasarian a Francia. Pero en realidad, como sefald
Henry Kamen, Luis XIV, a pesar de que en 1660 su esposa
Maria Teresa renuncié en nombre propio y de sus sucesores
a los derechos a la corona hispanica, no se tomé nunca en
serio la renuncia.14

La avidez de las potencias, traducida en presiones di-
plomaticas, dio lugar a nuevos tratados de particién, en los
que Luis XIV hizo gala de su ambicién territorial a la vez
que de una gran habilidad. El tratado, firmado tras la paz
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de Ryswick, en 1698, era fruto del acercamiento del empe-
rador a Inglaterra y las Provincias Unidas. Pero no fue favo-
rable a la casa de Habsburgo puesto que ingleses y france-
ses apostaron por los derechos del principe elector de Ba-
viera a la sucesién de Espana en perjuicio del archiduque
Carlos de Austria. El acuerdo era como sigue: José Fernan-
do de Baviera —elegido como sucesor por Carlos Il dos
afios antes— recibiria Espafa, las Indias y los Paises Bajos
hispénicos. El archiduque Carlos recibiria Milan. Al Delfin,
hijo de Luis XIV, se le asignaban Népoles, Sicilia y Guiptz-
coa, los presidios de Toscana y Finale como compensacion
por su renuncia a la corona hispénica. Las demandas ingle-
sas —algunas plazas comerciales como Cédiz, Sevilla, Me-
norca, y otras en las Antillas y al norte de Africa— no fueron
tomadas en consideracién. Pero el tratado resulté efimero
porque en febrero de 1699 moria el principe de Baviera.
Todas las posibilidades quedaban, una vez mas, abiertas.

El nuevo tratado de marzo de 1700 entre Francia, Ho-
landa e Inglaterra, no aprobado por el emperador Leopol-
do |, atribuia al Delfin, el heredero del trono francés, los rei-
nos de Népoles y Sicilia, Toscana, Finale, Guiplzcoa y con-
templaba la posibilidad de permutar Sicilia por Saboya.
También le otorgaba Lorena y compensaba al duque de
Lorena con el Milanesado. El archiduque Carlos obtenia Es-
pafia y las Indias a condicién de que renunciara a las conce-
siones hechas al hijo de Luis XIV. Fue tanta la renuencia del
emperador a aceptar este tratado que llegd al extremo de
proponer la cesién de México y Perl a Francia con tal de
mantener las posesiones italianas.’> Se trataba de un repar-
to desigual en la medida en que si por la parte austriaca los
territorios pasaban al archiduque, la parte correspondiente
a los Borbones se adjudicaba al Delfin y, por tanto, directa-
mente a la corona de Francia.16 Guillermo Ill, a causa de la
inestable situacidon politica inglesa, se vio arrastrado por
Francia a firmarlo. Ciertamente, Luis XIV consiguié una po-
sicion central en el tablero europeo mediante aquel tratado



El declive de la monarquia y del imperioJoaquim Albareda Salvadé &
espanol VV. AA.

de Londres que marginaba a Viena y perjudicaba a Espa-
fa.1” De todos modos, las potencias europeas eran cons-
cientes de la dificultad de que el tratado se llevara a la
practica, tanto por la l6gica oposicién que despertaba en la
corte hispanica como por el hecho de que, ante las expec-
tativas que generaba la previsiblemente cercana muerte de
Carlos Il, ninguna de ellas renunciaba a objetivos atin mas
ambiciosos que los pactados.

Quedaba por ver cudl serfa la reaccién de la corte his-
panica a la muerte de Carlos I, no solamente en relacién al
candidato que propusiera el rey sino también respecto a la
fragmentacion de los territorios de la monarquia fraguada
en el Ultimo tratado de reparticién, rechazada de plano por
el «partido nacional castellano», constituido por un grupo
de patriotas en torno al cardenal Portocarrero.1® Ademas,
existia una corriente de opinion favorable a la convocatoria
de Cortes, compartida por algunos miembros del Consejo
de Castilla que defendieron en 1694 «la reunién de las Cor-
tes como Unico remedio de salvar la monarquia». Pero a es-
ta opcidén constitucionalista se oponian los que sostenian
que el rey debia resolver la cuestiéon directamente y testar
de motu proprio, argumentando un poder absoluto extra-
ordinario del monarca.1? Finalmente, el 2 de octubre de
1700, contando con la aprobacién del Consejo de Estado,
Carlos Il firmé el testamento a favor de Felipe de Anjou vy,
acto seguido, Luis XIV proclamé el apoyo al nuevo rey, su
nieto.

La respuesta por parte de las otras potencias que ha-
bian sellado el Ultimo tratado de reparto no se hizo esperar.
No les falté razén para argumentar que el Rey Sol, de for-
ma provocadora, habia vulnerado los acuerdos del tratado
de 1700; que, con la declaracién formal de conservar el de-
recho de sucesién de Felipe V al trono de Francia (diciem-
bre de 1700) y de abrir la puerta a una eventual unién de
Espafia y Francia, se violaba el testamento de Carlos Il y
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amenazaba el equilibrio europeo. También adujeron que al-
teraba los acuerdos de paz de Ryswick (1697) al haber ocu-
pado, en nombre de Felipe V, las plazas de los Paises Bajos
reservadas a los holandeses, a modo de barrera militar en-
tre estos y Francia. Alli, el nuevo régimen angevino, de la
mano del marqués de Bedmar y del conde de Bergeyk, su-
primié los Consejos y emprendié reformas administrativas,
ademas de incrementar las cargas fiscales.20 Posteriormen-
te denunciaron que Luis XIV hubiera reconocido al preten-
diente Jacobo Ill de Estuardo como rey de Inglaterra en
perjuicio del Guillermo Il de Orange (septiembre de 1701),
en una evidente provocacién a holandeses e ingleses, ya
que Guillermo también fue, hasta finales del 1702, sobe-
rano de las Provincias Unidas. Asi pues, el conflicto que en
verano de 1701 podia haber alumbrado una guerra entre
Leopoldo | y Luis XIV cobré una dimensién insospechada:
la irritacién de Austria y el resentimiento de Guillermo Il y
de las Provincias Unidas, humilladas por Luis XIV, conduje-
ron a la alianza internacional contra el rey de Francia.?'

En efecto, el 20 de enero de 1701, Inglaterra y las Pro-
vincias Unidas habian firmado una alianza defensiva y die-
ron su apoyo al Imperio constituyendo el 7 de septiembre
la Gran Alianza de La Haya, en la que ingresaron Austria,
Prusia y la mayoria de los estados alemanes. Los aliados,
sin precisar la adscripcién de la corona, mantenian la idea
de la particion de los territorios de la Monarquia Hispanica
con las siguientes compensaciones: el Imperio debia recibir
Miladn, Népoles y Sicilia. Ademas, las potencias maritimas
podian retener algunas conquistas realizadas en las Indias
espafolas al tiempo que se impediria que los franceses en-
traran en posesién de los dominios americanos o que pu-
dieran traficar alli directamente o indirectamente. Los Pai-
ses Bajos meridionales se mantenian como una barrera de-
fensiva de los holandeses, pero sin que se concretara su so-
berania. Por tanto, el Imperio apostaba por lItalia, mientras
que las potencias maritimas lo hacian por las colonias y el
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comercio, objetivos también codiciados por Francia. El
punto de confluencia entre el bloque continental y el mari-
timo de los aliados lo constituia el designio de frenar la he-
gemonia borbdnica en Europa, la denostada «monarquia
universal». De todos modos, salta a la vista que en el seno
de la alianza los intereses eran visiblemente dispares, un
hecho en parte inevitable, fruto del pacto internacional,
que repercutié sensiblemente a la hora de priorizar los ob-
jetivos militares en el transcurso de la guerra. En aquel mo-
mento, si por un lado Leopoldo | reclamaba llana y simple-
mente el conjunto de los territorios de la monarquia de Es-
pafia para su hijo, por otra parte, Guillermo de Orange es-
taba dispuesto a aceptar a los Borbones en Madrid a cam-
bio de compensaciones para la casa de Austria en ltalia y
los Paises Bajos.22

No es extrafo, pues, que la idea del reparto de territo-
rios siguiera presente durante los afios de la guerra. Sin ani-
mo de exhaustividad —no existe un estudio en profundi-
dad sobre el tema—, recordaremos que una propuesta
francesa de finales de 1705 partia de la premisa de que era
dificil conservar la Monarquia Hispanica en toda su integri-
dad —por cuyo objetivo, aseguraba, Francia habia luchado
hasta entonces-—, por lo que concluia que su desmembra-
miento era un mal inevitable. Para poner fin a la guerra
apostaba por la firma de la paz entre Francia y Austria al
margen de Inglaterra y las Provincias Unidas. Sostenia que
si para Felipe V los Paises Bajos y el comercio con las Indias
eran bazas fundamentales, la pérdida de los territorios ita-
lianos no resultaria excesivamente perjudicial para Espana
ni para Francia. Por lo tanto, barruntaba que Carlos VI des-
pués de reconocer a Felipe V como rey de Espafa recibiria
Napoles, Sicilia, Toscana y Milan. Segun el proyecto, se tra-
taba de un buen plan para el emperador porque una vez
adquiridas aquellas posesiones, cuyas rentas serfan cuantio-
sas, podria imponerse por las armas en el resto de Italia. Un
segundo borrador analizaba la posibilidad de una paz ge-
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neral una vez llevado a cabo el acuerdo secreto entre Fran-
cia y Austria. Preveia que Felipe V recuperaria la soberania
de los Paises Bajos catdlicos, y que Austria recibiria los te-
rritorios italianos. Después del retorno de Catalufia al domi-
nio borbdénico contemplaba una amnistia. Concluia que
aquel tratado era el mejor medio del que disponia Francia
para poner fin a la guerra, mediante el cual «conservaba en
el trono de Espafia un principe de su sangre y ventaja in-
mensa para su comercio». Ademas, fortalecia al emperador
sin hacerlo temible al tiempo que limitaba las ambiciones
comerciales de ingleses y holandeses, conseguidas me-
diante el contrabando en América a través de Jamaica y
Curagao. En realidad, apuntaba, el temor a perder la posi-
bilidad de continuar el contrabando habia pesado mas que
ninguna otra razén, incluida la de la Barrera, para decantar
a ambas potencias maritimas a favor de la guerra, cuyos in-
tereses comerciales quedaban asegurados en la Gran Alian-
za de La Haya. Porque el contrabando era la rama mas fértil
de su comercio ya que les reportaba inmensos beneficios y
les permitia sostener el comercio de Levante y de las Indias
Orientales. Tanto era asi, razonaba, que los holandeses
«nos hacen la guerra como comerciantes y no como princi-
pes».23

Por otra parte sabemos que Luis XIV, en otofio de
1705, cuando empezaba a resignarse ante una eventual
particién de los territorios de la Monarquia Hispanica, inicié
contactos secretos con los holandeses, concretamente con
el pensionario de Amsterdam Willem Buys, inquieto por la
creciente deuda publica de la republica, y ofrecié a Carlos
Il los Paises Bajos, Napoles y Sicilia. Hubo nuevos contac-
tos en 1706 en los que, en pleno dominio austriacista, Luis
XIV se contentaba con obtener algunas posiciones italianas
para su nieto. Fueron retomados en 1707 y 1708, ya en
condiciones méas favorables para el rey de Francia, bajo el
supuesto de que Felipe V conservaria la corona de Espa-
fia.24 En cambio, una propuesta del abbé Melani para con-

11
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seguir la paz, que elaboré en 1707 para la corte de Versa-
lles, sugeria que Carlos Il fuera rey de Espafa y de las In-
dias, a cambio de que los comerciantes de otras naciones
pudieran comerciar en América como en tiempos de Carlos
ll. En contrapartida Felipe V recibiria los reinos de Napoles
y Sicilia. Melani sostenia que Holanda era partidaria de
mantener la balanza de poder en Europa y que tenia inte-
rés en que Francia le diera apoyo frente a la pujanza de
Austria e Inglaterra.2> Sin olvidar, por ultimo, la propuesta
britdnica formulada en mayo de 1712, un afio antes de la
firma de Utrecht, que contd con el beneplacito de Luis XIV.
Consistia en que el duque de Saboya se convirtiera en rey
de Espafia mientras que Felipe V recibiria Sicilia, Piamonte
y Saboya con la posibilidad de ser coronado rey de Francia
y de los estados de Saboya, Piamonte y Montferrate.26

En suma: la idea del reparto de los territorios de la Mo-
narquia Hispéanica planed amenazadoramente durante me-
dio siglo sobre la corte de Madrid hasta convertirse en la
opcion que contaba con mas posibilidades de materializar-
se en tanto que el bloque borbdénico no disponia de fuerza
suficiente para imponer sus dictados en la guerra sin que,
por otra parte, los britdnicos pudieran hacer lo propio. De
lo que no cabe duda es que a la altura de 1700, aunque la
Monarquia Hispanica mostrara una notable capacidad de
resiliencia,?’ los intereses comerciales y las ambiciones te-
rritoriales de los principes y gobernantes europeos pusie-
ron en jaque aquel estado de cosas provocando la ruptura
y, a la postre, un nuevo equilibro de fuerzas méas acorde con
la realidad politica y econémica del momento.

Para concluir sélo afiadiré unas breves palabras en rela-
cién con el libro cuyo objetivo principal es ofrecer una pa-
noramica sobre el desarrollo y el significado de los tratados
de paz de Utrecht y Rastatt en relacién con Espafa, asi co-
mo su repercusion en los ambitos politico y econdmico en

12
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los afios siguientes hasta 1725, momento en que Carlos VI
y Felipe V firmaron la paz. Para ello hemos reunido seis tra-
bajos escritos por historiadores especializados en cada uno
de los temas que abordamos. Para empezar, Lucien Bély
ofrece una amplia y perspicaz mirada al abigarrado marco
de las relaciones internacionales inaugurado en Utrecht,
con sus luces (la racionalidad de un nuevo derecho interna-
cional) y sombras (la obligacion de algunos pueblos a acep-
tar a nuevos principes, a menudo a regafiadientes, y el re-
conocimiento del tréfico de esclavos negros). Un marco que
alumbré un equilibrio internacional dificil, no exento de
conflictos, condicionado por la fragilidad de las casas sobe-
ranas que son «como ciudades construidas al pie de los
volcanes», segun el abbé de Saint-Pierre, sometido siempre
al arbitraje britdnico, que dio lugar a construcciones diplo-
maticas de gran sutileza y a alianzas multilaterales. En mi
trabajo analizo como se desenvolvieron las negociaciones,
cémo Luis XIV dicté las condiciones a Felipe V que este se
vio obligado a asumir —en medio de unas relaciones mar-
cadas por la tirantez—, y cémo cristalizaron los acuerdos
de paz en las dos tandas de la negociacién, en Utrecht y en
Rastatt. En ellas se concretaron las concesiones territoriales
y econémicas de Espafia a los estados aliados y a otros
contendientes dejando sin resolver asuntos de indole e im-
portancia diferente. Josep M. Delgado analiza la gran victo-
ria diplomética de Gran Bretafia en el terreno de las conce-
siones comerciales, cuya materializacion constituyé una au-
téntica hipoteca para los proyectos reformistas de la prime-
ra mitad del siglo xvii. Considera los intentos de la monar-
quia para aumentar los ingresos arancelarios obtenidos en
la Carrera de Indias y también proyectos como el de Flotas
y Galeones de 1720, al objeto de enderezar aquella heren-
cia adversa, pero que a fin de cuentas resultaron ineficaces
a consecuencia de la tozuda realidad del contrabando —fa-
vorecido por las practicas corruptas de los burécratas y los
militares en las Indias— y de la reaccién hostil del gran co-
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mercio mexicano a la revitalizacion del sistema de flotas. El
drama del primer gran exilio espafiol, en sus diversas eta-
pas, lo aborda Agusti Alcoberro reconstruyendo el alcance
del mismo y su geografia (Viena, Napoles, Milan...). Tam-
bién da cuenta de la situacién de los refugiados en las ciu-
dades de acogida, de su actividad cultural, de los espacios
de sociabilidad en Viena, de la opinién publica del exilio y
de la creacién de una memoria colectiva. Completan la pa-
noramica el anélisis de la presencia hispanica en la Tercera
Guerra Turca y la creacién de la colonia «Nueva Barcelonay,
postrera y nefasta experiencia vital de los exiliados. Por su
parte, Virginia Ledn estudia la formacién del «partido espa-
fol» en Viena como grupo de poder, gracias al cual se plas-
mo la dimensién espafiola del imperio carolino. Destaca los
resortes fundamentales de la politica desarrollada por el
«partido espafol» en la corte austriaca, especialmente en
ltalia, a saber: el Consejo de Espafa y la Secretaria de Esta-
do y del Despacho. Valora, también, el delicado equilibrio
de poder entre alemanes y espafioles y, por dltimo, la con-
secucién de la anhelada paz de Viena, en 1725, entre Feli-
pe Vy Carlos VI. Finalmente, Ndria Sallés completa la visién
de conjunto mediante un trabajo innovador sobre la politi-
ca exterior post-Utrecht, marcada por el protagonismo de
Giulio Alberoni y su apuesta decididamente contraria a
Francia y Gran Bretafia. Aquella agresiva politica alcanzé el
cenit con la intervencién de Felipe V en el Mediterraneo en
1717-1718 que alumbré la guerra de la Cuadruple Alianza.
Asimismo, analiza los planes de Alberoni contra Gran Breta-
fia y Francia y de alianza con Pedro | el Grande al objeto de
recuperar tanto territorios como influencia politica interna-
cional perdidos en 1713.

Por lo que a mi respecta sélo me cabe expresar el mas
sincero agradecimiento a Carme Esteban, directora de la
Editorial Critica, por el interés y las facilidades que nos ha
brindado, asi como a cada uno de los autores del libro por
el entusiasmo que han mostrado por el proyecto y por su
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