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FAUS TO: ¿Yo re tro ce der an te ti, en gen dro de la lla ma?
¡Soy yo, soy Faus to, tu igual!

EL ESPÍRI TU: Te igua las al Es píri tu que tú con ci bes,
no a mí. (...Y des apa re ce)

GOE THE, Faus to
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pen sa mien to me ta fí si co
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PRÓ LO GO

El pre sen te li bro de Mi quel Se gu ró nos pre sen ta el pro ble- 
ma de la me ta fí si ca en nues tro tiem po. Pre ci sa men te es ta- 
mos en un mo men to que no es na da fa vo ra ble pa ra la me- 
ta fí si ca ni, por en de, pa ra la ana lo gía. Pe ro el au tor ha ce
ver que es un te ma muy ne ce sa rio, y una ma ne ra de abor- 
dar lo es se ña lan do los lí mi tes de nues tro co no ci mien to, los
lin des con que to pa mos y que te ne mos que trans gre dir pa- 
ra ir más allá, ha cia el mis te rio.

El li bro, que na ce de las in ves ti ga cio nes doc to ra les que
Se gu ró rea li zó en Ro ma y Fri bur go de Bris go via, pre sen ta la
no ción de ana lo gía, re cur so in dis pen sa ble pa ra la me ta fí si- 
ca, y lo ha ce es tu dian do so bre to do la teo ri za ción de los
lla ma dos to mis tas tras cen den ta les. En efec to, en la tra di- 
ción to mis ta hu bo pen sa do res aten tos a la crí ti ca kan tia na.
Pen sa ron que no po dían ha cer me ta fí si ca sin afron tar los
cues tio na mien tos y las di fi cul ta des que pa ra ella ha bía se- 
ña la do Kant. Por eso ela bo ra ron un to mis mo tras cen den tal,
que se plan tea ba des de el su je to, des de las con di cio nes de
po si bi li dad del co no ci mien to.

Pio ne ro en es to fue el je sui ta bel ga Jo se ph Ma ré chal, en
la se gun da dé ca da del si glo XX. Ya en la Uni ver si dad de Lo- 
vai na se ha bía plan tea do es te cri ti cis mo, co mo en Mgr. No- 
ël. Pe ro aquí se da to da una es cue la, prin ci pal men te en la
Com pa ñía de Je sús.

En es ta lí nea si guió Johan nes Lo tz, jun to con De Vries y
otros je sui tas ale ma nes, re se ña dos por Mu ck. Aquí fue no- 
ta ble tam bién el con tac to que se dio con Hei de gger, por
par te de Lo tz y de Karl Ra h ner. En efec to, Lo tz fue alumno
del au tor de Ser y tiem po, y Ra h ner lo to mó en cuen ta pa ra
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su que ha cer teo ló gi co. En es ta sen da hay que si tuar tam- 
bién a Eme ri ch Co re th, en Aus tria, de cu ya me ta fí si ca se
de cía que era una pre pa ra ción pa ra la teo lo gía de Ra h ner.
Sue le aso ciar se con ellos a Ber nard Lo ner gan, je sui ta ca na- 
dien se que se de di có a la teo ría del co no ci mien to.

Re cuer do que en 1996 me to có dia lo gar con Co re th
acer ca de la ana lo gía. Fue en la Uni ver si dad Pon ti fi cia de
Mé xi co, a la que él ha bía si do in vi ta do a dar un cur so bre- 
ve. Se apro ve chó la oca sión pa ra que dis cu tié ra mos nues- 
tras pos tu ras fren te a la ana lo gía. Yo ha bía leí do des de ha- 
cía mu cho su Me ta fí si ca, en la que ha bía un ca pí tu lo so bre
el te ma. Lo úni co en que di sen ti mos fue en que él pen sa ba
que la ana lo gía más pro pia era la de atri bu ción, y que ha- 
bía que ten der siem pre a la uni vo ci dad. Yo apro ve cho más
la ana lo gía de pro por cio na li dad, y me pa re ce que la uni vo- 
ci dad las más de las ve ces re sul ta un ideal inal can za ble.

Mi quel Se gu ró, des pués de ex po ner sin pri sa a los to mis- 
tas tras cen den ta les, pa sa a re vi sar el te ma de la ana lo gía en
la me ta fí si ca de Jo sé Gó mez Ca ffare na. A es te gran pro fe- 
sor lo vi si té en va rias oca sio nes en Ma drid, y al gu na vez nos
vi mos en Mé xi co; siem pre me sen tí uni do a él por el la zo
del afec to, pues, an te to do, es una ex ce len te per so na.
Ade más, en el Ins ti tu to de Fe y Se cu la ri dad in ter cam bia- 
mos nues tros pun tos de vis ta so bre la teo ría de la ana lo gía,
que él ma ne ja ba muy bien.

Se gu ró en cuen tra en Ca ffare na —gran co no ce dor de
Kant— un uso di fe ren te del mé to do tras cen den tal, in clu so
de la ana lo gía, to do muy per so nal e in no va dor. Así, en él
se ña la una vi sión dia léc ti ca de la ana lo gía, que des pués re- 
to ma rá un je sui ta ar gen tino: Juan Car los Scan no ne. Es te úl- 
ti mo me ha ha bla do acer ca del in flu jo de Ca ffare na so bre
él. La ex po si ción que ha ce Se gu ró del plan tea mien to de
Ca ffare na so bre la ana lo gía es muy cui da do sa y de ta lla da.
Si gue va rios de sus es cri tos.

Co mo no po día ser de otra ma ne ra, da da la na tu ra le za
de es te tex to se apro ve cha la ex po si ción de la ana lo gía en
la me ta fí si ca del to mis mo tras cen den tal pa ra ha cer le al gu- 
nas crí ti cas. Son crí ti cas a ve ces fuer tes, pe ro me pa re ce
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que muy jus tas, so bre to do te nien do en cuen ta que el au- 
tor siem pre tra ta de sal var lo bue no y apro ve cha ble que
hay en esa es cue la de pen sa mien to to mis ta. Y es que, en
ver dad, hay co sas muy dis cu ti bles en el mis mo plan tea- 
mien to del to mis mo tras cen den tal. Al gu nos, co mo Gil son,
cues tio na ron su ca rác ter to mis ta; otros ne ga ron que lle ga ra
a ser una me ta fí si ca, sien do en to do ca so una pro to-me ta fí- 
si ca o pre-me ta fí si ca, da do que se te nía la im pre sión de
que se que da ba del la do del co no ci mien to y no al can za ba
a pa sar al la do de la rea li dad.

En cuan to a la ana lo gía, Se gu ró da cuen ta de las po lé mi- 
cas que hu bo en tre do mi ni cos y je sui tas, los pri me ros si- 
guien do a Ca ye tano, que pri vi le gia ba la ana lo gía de pro- 
por cio na li dad, y los se gun dos a Suá rez, que pri vi le gia ba la
de atri bu ción. Se men cio nan las crí ti cas de Ma cI nerny,
quien ase gu ra ba que Ca ye tano ha bía dis tor sio na do la doc- 
tri na to mis ta de la ana lo gía, que no ha bía si do com ple ta- 
men te fiel al Aqui na te. Pe ro tam bién se men cio na a los que
di cen que Suá rez tam po co fue muy fiel se gui dor de To más,
co mo di ce Fabro en sus co men ta rios a Ra h ner. Se gu ró ha ce
crí ti cas a una y a otra ala de la ana lo gía. Yo ten go pa ra mí
que es vá li do lo que di jo el P. San tia go Ra mírez al fi nal de
su vi da: que ha bía que jun tar la ana lo gía de pro por cio na li- 
dad y la de atri bu ción, pues se com ple men tan bien. Hay
que usar las dos.

Al go que me pa re ce muy per ti nen te es la ma ne ra co mo
Se gu ró nos ha ce ver que la ana lo gía evi ta la acu sación de
on to teo lo gía que di ri ge Hei de gger a la me ta fí si ca oc ci den- 
tal, por el ol vi do del ser y de la di fe ren cia on to ló gi ca en tre
ser y en te, así co mo por ha cer de Dios el ser, sien do que es
un en te. Es su ge ren te la res pues ta que ela bo ra Se gu ró. Al- 
go de ella se en cuen tra en Jean-Luc Ma rion, en un cé le bre
ar tícu lo de ho me na je a San to To más, pu bli ca do en la Re vue
Tho mis te de 1995. Allí Ma rion ha ce ver que pre ci sa men te
la doc tri na de la ana lo gía es la que im pi dió a To más in cu rrir
en la acu sación de on to teo lo gía; por que la ana lo gía lo obli- 
gó a dis tin guir en tre es en cia y es se, los cua les se dan de
ma ne ra muy dis tin ta en Dios y en las crea tu ras, y con ello
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no se re du ce a Dios a un en te y, por lo tan to, no se cae en
la on to teo lo gía.

Fi nal men te, cie rra el au tor el li bro con unas con clu sio nes
so bre el re plan tea mien to de la ana lo gía y de la me ta fí si ca
mis ma. Adu ce la ex pe rien cia re li gio sa, se ña la da men te la
del do lor, que es la que Phi li ppe Ne mo en cuen tra en Job, y
eso es el ma yor pa so ha cia la Tras cen den cia, en la cual
siem pre ha brá mis te rio, al go irre duc ti ble.

Con cuer do con al go que Se gu ró es ta ble ce en las con clu- 
sio nes y que he sos te ni do con ti nua men te. Hay que ha cer
una me ta fí si ca sig ni fi ca ti va pa ra el hom bre ac tual, hay que
bus car la ma ne ra de dia lo gar con él, y no so la men te con- 
tar le co sas que con si de ra pe ri cli ta das y que que da ron pa ra
la Edad Me dia. Tan to la me ta fí si ca co mo la ana lo gía pue- 
den plan tear se de un mo do sig ni fi ca ti vo y atra yen te pa ra el
ser hu ma no de hoy, pa ra lo cual de ben acla rar a qué in- 
quie tu des e in te rro gan tes res pon den. Y un ejem plo ex ce- 
len te de es ta cons cien cia es el es tu dio de Se gu ró que es toy
pre sen tan do aho ra.

Mau ri cio Beu chot
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INTRO DUC CIÓN

¿Tie ne sen ti do to da vía hoy día plan tear se la cues tión de la
ana lo gía? ¿No se tra ta de al go ya su pe ra do y, por lo tan to,
de una cues tión irre le van te pa ra las preo cu pa cio nes con- 
tem po rá neas de la fi lo so fía? ¿No res pon de a una vi sión de
la fi lo so fía de ma sia do es tre cha y re la cio na da con un afán
más teo ló gi co que pro pia men te fi lo só fi co? ¿Y no se que rría
con su es tu dio res tau rar un pen sa mien to de «es cue la» de
du do sa via bi li dad?

Aun que pue da pa re cer que la pro ble má ti ca de la ana lo- 
gía re mi te a un ar ti lu gio con cep tual ale ja do de las preo cu- 
pa cio nes ac tua les que so la men te tie ne sen ti do en un de ter- 
mi na do mar co, lo cier to es que su cues tio na mien to re co rre
ex plí ci ta e im plí ci ta men te to da la his to ria de la fi lo so fía.
Más allá del du do so éxi to que ten dría una nue va res tau ra- 
ción de un mo do de pen sa mien to es co lás ti co, más preo cu- 
pa do por no des viar se del con tex to doc tri nal que lo acom- 
pa ña que de plan tear cues tio nes afi nes a las preo cu pa cio- 
nes con tem po rá neas, pue de de cir se que la ana lo gía cons ti- 
tu ye el eje me tó di co del pen sar me ta fí si co1, pues no tie ne
otro ob je ti vo que pen sar la uni dad de lo da do a par tir de
su plu ral ma ni fes ta ción.

El vo ca blo «ana lo gía» es tá com pues to por las par tícu las
ana, «rei te ra ción-com pa ra ción», y lo gos, «pa la bra, ra zón»;
así, «ana lo gía» sig ni fi ca com pa ra ción o re la ción en tre va rias
ra zo nes o con cep tos que no son ni pu ra men te uní vo cos (es
de cir, idénti cos en cuan to a lo que sig ni fi can) ni to tal men te
equí vo cos (com ple ta men te dis tin tos). En un prin ci pio la
ana lo gía se em pleó pa ra di ri mir cues tio nes se mán ti cas
(Aris tó te les), pe ro pos te rior men te vino a ex pre sar una re la- 
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ción on to ló gi ca gra dual (neo pla to nis mo). En am bos ca sos
el pun to de arran que se ha lla en la cons ta ta ción de que las
di fe ren cias exis ten tes en tre las par ti cu la ri da des no pue den
ser ab so lu tas, pues de lo con tra rio no po dría lle var se com- 
pa ra ción al gu na, aun que se gún se in ci da en la com-uni dad
o en la des-uni dad de lo com pa ra do se op ta rá por uno u
otro mo de lo de ana lo gía.

A par tir de la fi lo so fía tar do-me die val que da ron es ta ble- 
ci das dos gran des ten den cias. En pri mer lu gar ha bla mos de
ana lo gía de atri bu ción (neo pla tó ni ca) cuan do en la re la ción
da da en tre dos tér mi nos com pa ra dos en tre sí, una par ti cu- 
la ri dad con otra, la for ma sig ni fi ca da se en cuen tra ple na- 
men te en uno de los su je tos a los que se apli ca el nom bre
—el pri mer ana lo ga do—, que dan do los otros —ana lo ga- 
dos se gun dos— re la cio na dos con ese pri me ro «se gún me- 
di da» («más», «me nos»), es ta ble cién do se así una re la ción
de prio ri dad y pos te rio ri dad de lo atri bui do. Si la ra zón
ana lo ga da en los par ti ci pa dos es una for ma gra dua da pe ro
pro pia, ha bla mos de ana lo gía de atri bu ción in trín se ca (la
be lle za fi ni ta, pe ro real, de la cria tu ra re mi te a la Be lle za ab- 
so lu ta, in fi ni ta, del Crea dor), mien tras que si se en cuen tra
pro pia men te en el pri mer ana lo ga do y en los de ri va dos por
de no mi na ción, en ton ces es ex trín se ca (la me di ci na es «salu- 
da ble» en la me di da en que co la bo ra a la «salud» del hom- 
bre).

El otro mo de lo es de la ana lo gía de pro por cio na li dad
(aris to té li ca), que se de fi ne co mo una pro por ción de pro- 
por cio nes (1/2, 2/4, 4/8... 16/32) y que tam bién pue de dar- 
se de dos mo dos di fe ren tes: la pro por cio na li dad pro pia,
que es la se me jan za real en tre dos o más re la cio nes o pro- 
por cio nes (la re la ción de co no ci mien to que hay en tre los
sen ti dos y los ob je tos sen si bles es se me jan te a la que hay
en tre el en ten di mien to y los ob je tos in te li gi bles); y la pro- 
por cio na li dad me ta fó ri ca, que se da cuan do la ra zón aná lo- 
ga sig ni fi ca da se rea li za de ma ne ra pro pia en una de las re- 
la cio nes mien tras que en las otras lo ha ce me ta fó ri ca men te
(el vo ca blo «vi sión» de sig na, de ma ne ra pro pia, la re la ción
que hay en tre el sen ti do de la vis ta y el ob je to pro pio de
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di cho sen ti do, pe ro se apli ca de ma ne ra me ta fó ri ca pa ra
de sig nar la re la ción que hay en tre el en ten di mien to y al gún
ob je to pa ra re fe rir se a la rea li dad).

Gro s so mo do po de mos de cir que en la ana lo gía de atri- 
bu ción se in ci de más en el as pec to de co mu nión en tre los
ana lo ga dos (his tó ri ca men te el sua ris mo se ha de can ta do
por es te mo de lo apo yán do se en al gu nos as pec tos de la
con cep ción de To más de Aqui no), mien tras que la de pro- 
por cio na li dad da más re le van cia a la se me jan za pro por cio- 
nal que exis te en tre las pro por cio nes par ti cu la res (es ta fue
la ana lo gía de fen di da por To más de Vio, el car de nal Ca ye- 
tano, des ta can do pa ra el ca so otros as pec tos de la obra del
Aqui na te).

Si bien los me die va les se preo cu pa ron por la ana lo gía
cuan do tra ta ban de di lu ci dar el al can ce de los «nom bres de
Dios» que el hom bre po día bal bu cear, es fá cil en con trar
tex tos de fun da men ta ción me ta fí si ca con tem po rá neos en
los que se in ci de en que su aco me ti do tie ne dos ver tien tes
(sin du da afian za dos en la di vi sión de la «ta rea» me ta fí si ca
con cre ta da en la mo der ni dad —Wol ff2): la on to ló gi ca, que
ver sa so bre la re la ción en tre los di fe ren tes en tes, y la me ta- 
fí si ca, que tra ta de la re la ción en tre es tos y su(s) prin ci pio(s).
Sin em bar go, y da do que po de mos en ten der por Me ta fí si- 
ca el dis cur so que des de el asom bro por la efec ti vi dad de
lo real se pre gun ta por su es truc tu ra, sea el ob je to de es ta
la «efec ti vi dad» de la rea li dad co mo tal o la na tu ra le za de
una re gión o fe nó meno de la mis ma, con la pre ten sión de
que sus aná li sis sean ver da de ros (es to es, que den cuen ta
de lo que es, de mo do que el des cu bri mien to de di cha es- 
truc tu ra con lle va asi mis mo es ta ble cer qué «prin ci pios» la
sus ten tan úl ti ma men te3), to do ejer ci cio fi lo só fi co que pre- 
ten da arro jar «ver da des» de be acla rar an tes su sus ten to, su
fi lo so fía «pri me ra»4. De es ta for ma, cual quier dis cu sión on- 
to ló gi ca re la ti va a las en ti da des de be abrir se a una pos te- 
rior ex pli ci ta ción me ta fí si ca que con si de re el fun da men to
ori gi nan te de las mis mas, ta rea pa ra la cual es ca si im po si- 
ble no te ner que ha cer uso del con cep to aná lo go «ser»5.

Pe ro la Me ta fí si ca, co mo pre ten di da cien cia pri me ra, vio
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trun ca da su he ge mo nía con la con so li da ción del pro yec to
mo derno del pen sar. No ca be du da que la obra kan tia na no
se en ten de ría sin to do el le ga do mo derno epis te mo ló gi co
que la pre ce dió (que a su vez se re tro trae al pen sa mien to
me die val), pe ro fue pre ci sa men te la «crí ti ca» la que su pu so
pa ra las as pi ra cio nes de la Me ta fí si ca un im por tan te pun to
de in fle xión de cre cien te. Co mo de jó es cri to al ini cio de su
Crí ti ca de la Ra zón Pu ra, Kant en tien de que la ra zón hu ma- 
na es tá ase dia da por una se rie de cues tio nes a las que no
pue de res pon der sa tis fac to ria men te, sien do la Me ta fí si ca su
cam po de ba ta lla6. Des de en ton ces la pro pia as pi ra ción es- 
pe cu la ti va se ha vis to obli ga da a ha cer fren te a rei te ra das
cri sis de le gi ti mi dad, lle gan do in clu so a te ner que jus ti fi car
su pro pia po si bi li dad.

Con to do, las pre gun tas si guen ahí, por mu cho que no
po da mos re sol ver las des de la me ra ra zón (de he cho el mis- 
mo Kant pro cu ró dar les res pues ta des de su uso «prác ti co»);
por eso Zu bi ri pue de sos te ner que «la me ta fí si ca es la de fi- 
ni ción “real” de lo que es la fi lo so fía to ma da en tér mi nos
ge ne ra les (...). La Me ta fí si ca no es una “par te” de la fi lo so- 
fía, sino que es ma te rial men te idén ti ca a la fi lo so fía mis- 
ma»7. Es to sig ni fi ca que to do pen sar hu ma no de be, tar de o
tem prano, «ha bér se las» con la cues tión pro pia men te me ta- 
fí si ca si de ve ras as pi ra a pen sar el mis te rio de lo real. El im- 
pe ra ti vo me ta fí si co se jus ti fi ca por el pro pio dar se del pen- 
sar.

La pre sen te obra tie ne por ob je to un aná li sis del de sa rro llo
de la cues tión de la ana lo gía, en ten di da co mo el dis cur so
so bre lo Ab so lu to des de lo fi ni to, y su al can ce me ta fí si co
en los re pre sen tan tes más des ta ca dos del (neo)to mis mo
tras cen den tal. El re no va do in te rés por la fi lo so fía de To más
de Aqui no sus ci ta do a raíz de la en cícli ca del pa pa León XI II
Ae ter ni Pa tris (1879) dio pie a la crea ción de di ver sos cen- 
tros de di fu sión e irra dia ción de la fi lo so fía to mis ta, en tre
los cua les ca be des ta car el Ins ti tut Su pé rieur de Phi lo so phie
de Lo vai na (1889), cen tro fun da do por el Car de nal Mer cier


