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INTRODUCCION

Este libro nace de la curiosidad ante la ingente presencia
de nociones y categorias en la filosofia continental contem-
pordnea que son propias de la tradicién mesidnica judia.
Hoy en dia, la légica mesidnica aparece con insistencia en
contextos abismalmente distintos de los que la vieron na-
cer. En el dltimo siglo ha pasado de articular la visién de
una comunidad fastidiada que anhela la llegada de un sal-
vador que liquidard un estado de cosas opresor, a aliarse
con un cierto marxismo para configurar las propuestas de la
izquierda politica mas radical, a hallarse en el corazén de la
filosofia del lenguaje que celebra el fendmeno de la muerte
de Dios y a contribuir a la reformulacion de determinados
postulados del psicoandlisis. En palabras de Marcello G.
Burello: «Un fantasma recorre la aldea global: el mesianis-
mo [...] Hace unos afios todo era rizomatico o pandptico
[...] Hoy, al parecer, todo propende a investirse de mesia-
nismo».!

Incluso es posible identificar dicha Iégica alli donde no se
menciona explicitamente. Con una creciente ubicuidad, el
mesianismo —unas veces con un aire mas judio, otras mas
paulino— se ha ido infiltrando en la filosofia continental por
canales tan diversos como sorprendentes. Eso si: siempre a

costa de renunciar a parte de su idiosincrasia, de traicionar
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sus origenes, adaptandose camalednicamente para no ha-
cerse extrano a los tics filoséficos de los siglos xx y xx.

A principios del siglo xxi, el fenémeno alcanzé tal magni-
tud que en febrero de 2003 la revista Esprit dedicé un nu-
mero entero al mesianismo de raiz paulina. La vigencia de
algunas reflexiones de san Pablo ha generado una destaca-
ble bibliografia, entre la que cabe destacar el estudio de
Theodore W. Jennings titulado Reading Derrida / Thinking
Paul. On justice (2006), algunas de las conclusiones del gru-
po de investigacion del csic coordinado por Reyes Mate
expuestas en Nuevas teologias politicas. Pablo de Tarso en
la construcciéon de Occidente (2006),2 y el trabajo de Ward
Blanton y Hent de Vries, Paul and the Philosophers (2011).2
Todos ellos se cifien, empero, a la l6gica mesianica de san
Pablo.

Por lo que se refiere a la impronta del mesianismo judio
en la filosofia contemporanea, se explica, en gran parte,
por la intensa influencia del judaismo —en general— en la
filosofia contemporénea. Hay magistrales trabajos sobre es-
ta deuda de la filosofia contemporanea para con el judais-
mo, entre los que cabe destacar el de Susan Handelman.2
No es este nuestro objeto de estudio.

Lo que nos interesa es como una de las dimensiones de
la tradiciéon judia —a saber, la l6gica mesianica— inunda ac-
tualmente las paginas de reflexiones filoséficas de indole
bien diversa. La obra de Michael Loéwy, Redencioén y utopia,
se acerca mas a nuestro objeto de estudio.2 Lowy examind

la afinidad entre el judaismo libertario y el marxismo en una
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serie de autores de Europa Central nacidos a finales de si-
glo xix. En los afios treinta, explica, se establecié un claro
vinculo entre el mesianismo judio y las utopias libertarias,
visible en el pensamiento de un elenco de autores de la Mi-
tteleuropa o del imperio austrohingaro nacidos en el ulti-
mo cuarto del siglo xix que, en la mas pura tradiciéon mesia-
nica, aspiraban a un mundo radicalmente nuevo y se opo-
nian a entender la temporalidad como un continuum, asi
como a la idea de progreso. El andlisis de Lowy, que sefala
el potencial revolucionario del judaismo, examina la conver-
gencia de, por un lado, el pensamiento de una serie de ju-
dios asimilados, ateo-religiosos, libertarios (Ernst Bloch, Eric
Fromm, Georg Lukéacs y Gustav Landauer) y, por otro, diver-
sos pensadores que él llama judios religiosos anarquizantes
(Franz Rosenzweig, Gershom Scholem, Leo Ldwenthal y
Martin Buber). Segin Lowy, estos autores evitan los dos pe-
ligros que podrian derivarse de la relacion entre el mesia-
nismo y la politica, porque integran algunos valores de la
llustracion.

Publicado en 1988, el estudio de Lowy da fe de la ola
mesianica de principios del siglo xx, pero inevitablemente
ignora el resurgimiento del mesianismo en la filosofia de los
afios noventa y dos mil, protagonizado por Jacob Taubes,
Alain Badiou, Slavoj Zizek, Giorgio Agamben y Jacques De-
rrida, que queremos incluir en nuestro estudio. En los dlti-
mos quince afios han aparecido varios trabajos monografi-
cos sobre los usos contemporéneos del mesianismo. La ex-

tensa y minuciosa obra de Pierre Bouretz, Testigos del futu-
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ro. Filosofia y mesianismo, es uno de los ejemplos méas des-
tacados de este tipo de bibliografia. Desafortunadamente,
empero, Bouretz deja en el tintero a estos teéricos del me-
sianismo mas reciente. Michael G. Levine, para citar otro
trabajo reciente, de entre ellos solo incluye a Derrida.z

Nuestro objetivo es ofrecer una visiéon panoramica del pa-
pel que la légica mesianica desempefia en la filosofia con-
temporanea e incluir a estos autores. Nos interesa examinar
este tema desde una determinada dptica: el tiempo y la ley.
Es decir, nos proponemos analizar como en los usos con-
temporaneos del mesianismo —tanto en los de los inicios
del siglo xx como en los més recientes— se forjan intere-
santisimas concepciones de la ley y del tiempo, analizar a
qué obedecen sus diferencias y ver cudles son mas lucidas
y aptas para comprender su funcionamiento en el mundo
occidental contemporaneo. ;Qué distingue el tiempo histo-
rico del tiempo mesianico? ; Tiene el tiempo una direccién?
¢Cudles son los riesgos y las virtudes de las concepciones
del tiempo que barajamos? ;Qué sucede con la ley en el
tiempo mesianico? ;Es abolida? Esta transformacion, jqué
nos permite comprender sobre los mecanismos de la ley?
.Es posible acceder a un afuera de la ley?

Con este trabajo perseguimos, pues, desplegar y contras-
tar las propuestas de los distintos autores contemporaneos
mesianicos y analizar qué concepcioén tienen de los elemen-
tos que articulan todo acercamiento mesiénico a la expe-
riencia: una determinada concepcién del tiempo y de la his-

toria basada en su interrupcién repentina; la fe, la esperan-
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za y la espera de un nuevo tiempo; el problematico fin de
la ley; el exceso o el resto; el estado de excepcion que
(tedricamente) precederd o seguird al fin de la ley; el papel
de la violencia; la nocién de justicia en el tiempo mesianico;
la relacién entre la creacion, la revelaciéon y la redencion; la
relacion de este proceso con el lenguaje y lo politico; una
determinada forma de entender la ontologia. Y ver en qué
difieren los distintos autores y qué problemas indican estas
diferencias. Todo ello con el objetivo de arrojar luz a la 16gi-
ca legal y temporal del mundo occidental contemporéneo.
Lo que aqui intentamos es ofrecer a un publico no nece-
sariamente especializado algunas de las ideas principales
que defendimos en nuestra tesis doctoral en la Universidad
Pompeu Fabra de Barcelona en 2012, y animar al lector
que quiera indagar mas a dirigirse a las paginas de su tex-
to, que puede consultarse integramente en linea 2y a la bi-

bliografia que alli se indica.

* *x %

El libro se divide en cuatro partes. La primera constituye
una breve nota histérica destinada a identificar el origen de
la vision de la historia denominada mesianica y a subrayar
los ejes de los problemas que toda concepcién mesianica
de la historia tiene que responder. En dicha nota seguimos
especialmente los anélisis de Gershom Scholem y tenemos
en cuenta matices y correcciones que afiade su discipulo
Moshe Idel.

10
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Le sigue una segunda parte en la que se analizan en de-
talle las reflexiones tedricas contemporaneas que recurren a
la tradicién mesianica. El mesianismo, claro estd, no puede
considerarse una manera unitaria de entender el tiempo y
la historia, puesto que distintos autores que se consideran a
si mismos mesianicos sostienen posturas diferentes sobre
muchos aspectos de la aproximacién mesianica a la expe-
riencia. Planteamos el inicio de este debate con el enfrenta-
miento entre las utopias libertarias mesidnicas de Walter
Benjamin y Ernst Bloch (capitulo 1) y el conservadurismo
antimesianico de Carl Schmitt (capitulo 2). Seguimos con el
mesianismo antindmico de Jacob Taubes? y Alain Badiou,°
haciendo una breve incursion en la lectura de Karl Barth™
de la Carta a los Romanos y mencionando la provocativa
lectura de san Pablo efectuada por Slavoj Zizek (capitulo
3).12 Més adelante, en el capitulo 4, se examinan los mesia-
nismos partidarios de un cierto nomos, a saber, la propues-
ta de Franz Rosenzweig de 192112 y Emmanuel Lévinas.l%
Acto seguido se exponen las divergencias entre el mesia-
nismo antinémico y el partidario del nomos (capitulo 5). Fi-
nalmente, se desarrolla un examen de la reflexion acerca
del funcionamiento de la ley en el estado de excepcién de
Giorgio Agamben:2 |a ley mantiene su vigencia, pero ya no
significa [Geltung ohne Bedeutung]. A nuestro parecer, de
todos ellos es quien mas licidamente expone el complejo
funcionamiento de la ley en el tiempo mesianico (capitulo
6).

11
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La tercera parte estd dedicada a la nocion de mesianici-
dad sin mesianismo, que aparece en la obra de Derrida en
Spectres de Marx, de 1993,¢ y que, en nuestra opinion,
permite identificar algunas de las contradicciones y de las
debilidades de los otros usos contemporaneos del mesia-
nismo. Derrida no dijo practicamente nada sobre el mesia-
nismo y traté mas bien poco sobre la mesianicidad sin me-
sianismo. Como veremos, el mesianismo fue crucial para
dar nombre a la nocién que permitié articular su paso de
las reflexiones politicas a las éticas, pero no fue su centro
de estudio. Aunque, en un cierto sentido, podria decirse
que toda la obra de Derrida es profundamente mesianica,
hay que subrayar que Derrida ni se inserté en los debates
sobre el mesianismo del siglo xx, ni se enfrenté a la cues-
tion de «iqué es mesianismo?», ni analizé las discusiones
que se estaban librando en torno al contenido mesianico
de las cartas de san Pablo de Tarso. Hizo, pues, un uso inte-
resado del mesianismo al servicio de las cuestiones que
realmente le interesaban.

Y, aun asi, a nuestro parecer, tocé la raiz de uno de los
problemas sobre el mesianismo que estaban discutiéndose
—y que hoy en dia sigue sobre la mesa—. Nos referimos a
la Geltung ohne Bedeutung [vigencia sin significado]. Con
esta expresién, Scholem, en una carta a Benjamin escrita el
20 de septiembre de 1934, aludia al estatus de la ley en la
obra de Kafka: la ley estd vigente, pero no significa nada
concreto; la ley mantiene su potencia para significar, pero

no se traduce en ninguna ley en particular. En el siglo xx, la

12
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idea contenida en esta expresion ha dado pie a multiples
reflexiones conectadas con el mesianismo y ha entroncado
con las lecturas que se han ofrecido del contenido mesiani-
co del legado paulino. Nos referimos, por ejemplo, a Wal-
ter Benjamin, Carl Schmitt, Jacob Taubes y Giorgio Agam-
ben. Las reflexiones de estos autores respecto de la ley en
el tiempo mesianico pueden clasificarse en funcién de la
postura que adoptan con relacién a esta idea de Scholem,
a pesar de que, en algunos casos, no se haga referencia ex-
plicita a la expresién del estudioso judio.

En esta tercera parte, sostenemos que Derrida, sin jamas
referirse en estos mismos términos a la ley que es mera po-
tencia que no pasa al acto, tematiza multiples veces este
fenébmeno a lo largo de su obra y, hacia finales de su vida,
acaba refiriéndose a él como mesianicidad sin mesianismo:
una estructura mesianica de la experiencia que no se agota
en ningln mesianismo en concreto. Los multiples antece-
dentes de la mesianicidad sin mesianismo en sus obras an-
teriores permiten afirmar que, incluso si en su obra el tér-
mino mesianismo no hubiese aparecido, la obra de Derrida
podria seguir proyectando luz sobre las teorizaciones filosé-
ficas contempordneas acerca del mesianismo. Nos avala
Maurizio Ferraris, para quien lo mesiénico siempre ha esta-
do presente en la obra de Derrida, aunque no aparezca ex-
plicitamente hasta los afios noventa. Escribe:

El mesianismo ansioso es la méas antigua y sedimentada de las ideas de De-
rrida, que se asienta sobre la concepcién husserliana de la presencia como
punto inextenso entre la retencion del pasado y la protensién hacia el futuro,
y que ya en la Memoria se articulaba en la dialéctica entre arqueologia y te-
leologia, merced a la cual el origen adquiere sentido solo a la luz del cumpli-

13
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miento: lo que estd dado es siempre en vista de un porvenir (Ferraris, 2003,

p. 124).

Si Derrida recurrié al mesianismo para hablar de lingliistica
y ontologia, nosotros proponemos emplear las reflexiones
linglisticas, ontoldgicas, politicas y éticas de Derrida para
hablar del mesianismo contemporaneo: sostenemos que lo
que observa Derrida sobre la tensién entre el significante y
el significado, asi como entre la ley y la justicia, puede apli-
carse a las reflexiones acerca de la Geltung ohne Bedeu-
tung mesianica. Dicho de otro modo, establecer un didlogo
entre la obra de Derrida y las teorizaciones del siglo xx e
inicios del xxI sobre mesianismo permite ver que la obra de
Derrida puede aportar una serie de reflexiones clave a es-
tas discusiones, a las que Derrida parecié no prestar espe-
cial atencién. Es cierto que algunos de los autores que si
participaron en el debate recurrieron a Derrida para confi-
gurar sus posturas, pero fue para caracterizar sus propues-
tas en oposicién a o en diferencia con respecto de Derrida.
No parecian considerar que la obra de Derrida enriqueciera
el debate. En este sentido, es significativo que la edicién
de febrero de 2003 de la revista Esprit no tratase sobre De-
rrida. Sin embargo, la inclusién de la obra de Derrida en es-
te debate, tal como proponemos, puede hacer aflorar unas
reflexiones ricas e iluminadoras.

En esta tercera parte nos proponemos examinar, en pri-
mer lugar, qué papel desempefia la mesianicidad sin mesia-
nismo en la obra de Jacques Derrida: ;este concepto afa-
de algo sustancial a su obra anterior? O, mas bien, jse trata

de una nueva manera de formular ideas caracteristicas de
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