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To do vo lu men de fi lo so fía mo ral con tie ne, al me nos, un ca pí tu lo
de di ca do a la jus ti cia, a la que es tán de di ca dos por en te ro otros
mu chos de esos li bros. Pe ro ¿dón de que da la injus ti cia? A de cir
ver dad, los ser mo nes, el tea tro y, en ge ne ral, la fic ción ape nas se
ocu pan de otra co sa, mien tras que la fi lo so fía y el ar te pa re cen
evi tar la. Am bos dan por he cho que la injus ti cia no es más que la
au sen cia de jus ti cia y que, una vez que co no ce mos lo que es jus- 
to, ya sa be mos cuan to ne ce si ta mos sa ber. Pe ro tal vez es to no sea
cier to. Des aten de mos mu chas co sas im por tan tes si di ri gi mos la
mi ra da so lo ha cia la jus ti cia. El sen ti do de la injus ti cia, las di fi cul ta- 
des pa ra iden ti fi car a sus víc ti mas y las múl ti ples for mas en las que
to dos apren de mos a vi vir con las injus ti cias que nos in fli gi mos
unos a otros tien den a ser ig no ra das, al igual que la re la ción en tre
injus ti cia pri va da y or den pú bli co.

JUDI TH SHK LAR, Los ros tros de la injus ti cia
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Pró lo go

A ve ces, cuan do los fi ló so fos de la éti ca vuel ven la vis ta
atrás pa ra con tem plar la im plo sión que otro ra su frió la éti ca
fi lo só fi ca ba jo el ré gi men po si ti vis ta del aná li sis lin güís ti co,
sus pi ran ali via dos por que la ma te ria ha ya con se gui do re- 
des cu brir se a sí mis ma po co a po co. Lo con si guió en bue na
me di da pres tan do una aten ción re no va da a lo que, en tér- 
mi nos muy ge ne ra les, po dría mos lla mar psi co lo gía de la
éti ca; es de cir, la ex pe rien cia real que los se res hu ma nos
tie nen de los va lo res éti cos. De ese mo do, la aten ción más
cui da do sa a la ex pe rien cia vi vi da rea ni mó una re gión mor- 
te ci na de la fi lo so fía. En oca sio nes me pre gun to si los epis- 
te mó lo gos po drán lan zar pron to una si mi lar mi ra da re tros- 
pec ti va a la epis te mo lo gía y con si de rar que ha es ta do
orien ta da por el ré gi men del aná li sis con cep tual. Qui zá es- 
te mos exa ge ran do la com pa ra ción, pe ro, a mi jui cio, di ver- 
sos es fuer zos por cul ti var una re la ción más es tre cha con las
prác ti cas epis té mi cas rea les es tán en s an chan do y rea ni man- 
do po co a po co la epis te mo lo gía, igual que su ce die ra an- 
tes con la éti ca. Es te li bro es una apor ta ción a esos afa nes,
por cuan to es tá im pul sa do por cier ta per cep ción de las po- 
si bi li da des que se abren pa ra la epis te mo lo gía cuan do nos
to ma mos más en se rio la psi co lo gía epis té mi ca; es de cir,
cuan do to ma mos co mo ma te ria prin ci pal las prác ti cas hu- 
ma nas a tra vés de las cua les se ga na o, in clu so, se pier de
co no ci mien to. Es pe cí fi ca men te, mi in te rés se cen tra en las
prác ti cas epis té mi cas tal co mo ne ce sa ria men te las de sa rro- 
llan unos su je tos so cial men te si tua dos. Es ta con cep ción
que atien de a su ca rác ter so cial men te si tua do otor ga un
pa pel pro ta go nis ta a las cues tio nes de la iden ti dad so cial y
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el po der y es re qui si to im pres cin di ble pa ra ma ni fes tar una
de ter mi na da di men sión éti ca de la vi da epis té mi ca: la di- 
men sión de la jus ti cia y la injus ti cia. Ese es el te rri to rio que
se ex plo ra en es te li bro.

Es ta ex plo ra ción no es tá orien ta da ha cia la jus ti cia, sino
más bien ha cia la injus ti cia. Co mo se ña la Ju di th Shk lar, la fi- 
lo so fía ha bla mu cho de la jus ti cia y muy po co de la injus ti- 
cia. Si bien se gu ra men te se equi vo que al afir mar lo mis mo
del ar te, la pun tua li za ción en el cam po de la fi lo so fía es cer- 
te ra y re vis te una sig ni fi ca ción pro fun da. Lo ca rac te rís ti co y
sin gu lar de la fi lo so fía es que se ocu pa de ma ne ra prin ci pal
de las idea li za cio nes ra cio na les de los se res hu ma nos y sus
ac ti vi da des. Los fi ló so fos son muy afi cio na dos a en ten der
en los tér mi nos ade cua dos lo que sig ni fi ca com pren der. Es- 
tá bien, pe ro no de be ría mos de te ner nos ahí si tam bién
que re mos com pren der prác ti cas hu ma nas que tal vez se
apro xi men al ideal ra cio nal so lo de for ma muy irre gu lar. El
en fo que so bre la jus ti cia pro du ce la im pre sión de que la
jus ti cia es la nor ma y la injus ti cia una des afor tu na da anor- 
ma li dad. Pe ro, ob via men te, es to po dría ser del to do fal so.
Tam bién pro du ce la im pre sión de que siem pre de be mos
en ten der la injus ti cia de for ma ne ga ti va me dian te la co rrec- 
ta com pren sión pre via de la jus ti cia. No obs tan te, lo que no
es tan ob vio es que en oca sio nes la vía pa ra com pren der
pue de ser la in ver sa. Lo que me in te re sa aquí es la injus ti cia
en la es fe ra es pe cí fi ca de la ac ti vi dad epis té mi ca, en la que
sin du da creo que hay áreas don de la injus ti cia es lo nor mal
y que el úni co mo do de de jar al des cu bier to lo que com- 
por ta la jus ti cia epis té mi ca (de he cho, in clu so el úni co mo- 
do de ver que exis te al go co mo la jus ti cia epis té mi ca) es
pres tar aten ción al es pa cio ne ga ti vo cons ti tui do por la
injus ti cia epis té mi ca. Es te li bro es una ex plo ra ción de ese
es pa cio ne ga ti vo.

El ma te rial que con for ma es te li bro fue re dac ta do du ran- 
te un per mi so de in ves ti ga ción de la Es cue la de Fi lo so fía de
Bi rk be ck Co lle ge en com bi na ción con otro per mi so del Ar ts
and Hu ma ni ties Re sear ch Board, es toy muy agra de ci da a
am bas ins ti tu cio nes por su apo yo. Al gu nas de las ideas bá- 
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si cas na cie ron unos cuan tos años an tes, cuan do dis fru ta ba
de una be ca pos doc to ral de la Bri tish Aca de my (1997-
2000), si go es tan do muy agra de ci da a ellos por ha ber me
brin da do se me jan te opor tu ni dad y pri vi le gio. La ma yo ría
de lo que si gue se pu bli ca aquí por pri me ra vez, aun que
par te del ca pí tu lo 3 es un de sa rro llo del aná li sis ex pues to
en «Epis te mic Injus ti ce and a Ro le for Vir tue in the Po li ti cs
of Kno wing», Me ta phi lo so phy, 34, 1-2 (ene ro de 2003), pp.
154-173; reim pre so en M. Brady y D. Pri tchard (eds.), Mo ral
and Epis te mic Vir tues (Ox ford, Bla ckwe ll, 2003), pp. 139-
158. Los ca pí tu los 4 y 6 con tie nen ecos de «Ra tio nal Au tho- 
ri ty and So cial Po wer: To war ds a Tru ly So cial Epis te mo lo- 
gy», Pro cee dings of the Aris to te lian So cie ty, 98, 2 (1998),
pp. 159-177. Otros ma te ria les, en su ma yo ría del ca pí tu lo
7, es tán pu bli ca dos con el tí tu lo «Po wer le ss ness and So cial
In ter pre ta tion», Epis te me, 3, 1-2 (2006).

He pre sen ta do di ver sas va rian tes de es te ma te rial en se- 
mi na rios de in ves ti ga ción ce le bra dos en las uni ver si da des
de Bir min gham, Cam bri dge, Dun dee, Hu ll, Lee ds, Ox ford,
Sussex y Wa rwi ck, en la Lon don School of Eco no mi cs, en el
Bi rk be ck Co lle ge de la Uni ver si dad de Lon dres y en el con- 
gre so anual de 2006 de Epis te me, que se ce le bró en la Uni- 
ver si dad de To ron to. Agra dez co sin ce ra men te a los par ti ci- 
pan tes de esos ac tos sus va lio sos y cons truc ti vos co men ta- 
rios y pre gun tas. Con cre ta men te, es toy muy agra de ci da a
los co le gas y ami gos que han te ni do la ama bi li dad de leer
y co men tar los bo rra do res de al gu nos ca pí tu los: Jen
Hornsby, Su san Ja mes, Sa bi na Lo vi bond y Ka te Su m- 
mersca le, y es pe cial men te agra de ci da a An ne Ke lleher, Kei- 
th Wil son y a dos lec to ras (en ton ces anó ni mas) de Ox ford
Uni ver si ty Press, Ch ris Hookway y Rae Lan gton, por sus
alen ta do res y enor me men te va lio sos co men ta rios so bre bo- 
rra do res com ple tos. Gra cias a Jean van Al te na por su cui- 
da do so y ma ra vi llo so tra ba jo con el ma nus cri to. Y, por úl ti- 
mo, quie ro ex pre sar mi sin ce ro agra de ci mien to al edi tor,
Pe ter Mon tchi lo ff.
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In tro duc ción

Es te li bro ex plo ra la idea de que exis te un ti po de injus ti cia
es pe cí fi ca men te epis té mi ca. Hay una se rie de fe nó me nos
que po drían ins cri bir se ba jo el epí gra fe ge ne ral de injus ti cia
epis té mi ca. Da da la for ma en que des de la fi lo so fía es ta- 
mos ha bi tua dos a pen sar en la jus ti cia, la idea de injus ti cia
epis té mi ca qui zá des pier te en pri me ra ins tan cia pen sa mien- 
tos so bre la injus ti cia dis tri bu ti va con res pec to a bienes
epis té mi cos co mo la in for ma ción o la edu ca ción. En es tos
ca sos nos re pre sen ta mos a agen tes so cia les in te re sa dos
por ob te ner bienes di ver sos, al gu nos de ellos epis té mi cos,
y nos pre gun ta mos si to do el mun do re ci be su co rres pon- 
dien te cuo ta de ellos. Cuan do la injus ti cia epis té mi ca adop- 
ta es ta for ma no tie ne na da es pe cí fi ca men te epis té mi co,
pues en bue na me di da pa re ce una ca sua li dad que el bien
en cues tión se ca rac te ri ce co mo un bien epis té mi co. En
cam bio, el pro yec to de es te li bro es apro xi mar se a dos for- 
mas de injus ti cia epis té mi ca que son de na tu ra le za es pe cí fi- 
ca men te epis té mi ca y teo ri zar so bre ellas pa ra mos trar que
so bre to do con sis ten en cau sar un mal a al guien en su con- 
di ción es pe cí fi ca de su je to de co no ci mien to. Las lla mo
injus ti cia tes ti mo nial e injus ti cia her me néu ti ca. La injus ti cia
tes ti mo nial se pro du ce cuan do los pre jui cios lle van a un
oyen te a otor gar a las pa la bras de un ha blan te un gra do de
cre di bi li dad dis mi nui do; la injus ti cia her me néu ti ca se pro- 
du ce en una fa se an te rior, cuan do una bre cha en los re cur- 
sos de in ter pre ta ción co lec ti vos sitúa a al guien en una des- 
ven ta ja injus ta en lo re la ti vo a la com pren sión de sus ex pe- 
rien cias so cia les. Un ejem plo de lo pri me ro po dría dar se
cuan do la po li cía no nos cree por que so mos ne gros; un
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ejem plo de lo se gun do po dría ser el de al guien que fue ra
víc ti ma de aco so se xual en una cul tu ra que to da vía ca re ce
de ese con cep to ana lí ti co. Po dría mos de cir que la cau sa de
la injus ti cia tes ti mo nial es un pre jui cio en la eco no mía de la
cre di bi li dad, mien tras que la de la injus ti cia her me néu ti ca
son pre jui cios es truc tu ra les en la eco no mía de los re cur sos
her me néu ti cos co lec ti vos.

El pro pó si to ge ne ral es sa car a la luz de ter mi na dos as- 
pec tos éti cos de dos de nues tras prác ti cas epis té mi cas co ti- 
dia nas más ele men ta les: la de trans mi tir co no ci mien to a
otros me dian te el tes ti mo nio y la de dar sen ti do a nues tras
ex pe rien cias so cia les. Co mo los ras gos éti cos en cues tión
na cen de la ac tua ción del po der so cial en las in te rac cio nes
epis té mi cas, re ve lar las su po ne tam bién de jar al des cu bier to
una po lí ti ca de las prác ti cas epis té mi cas. En el con tex to de
la epis te mo lo gía an gloes ta dou ni den se no sue len apa re cer
ideas que pre sagien la po li ti za ción de nues tra for ma de
con ce bir nues tras re la cio nes epis té mi cas (ideas co mo la de
que la con fian za epis té mi ca po dría guar dar una re la ción in- 
con tro la ble con el po der so cial, o que la des ven ta ja so cial
pue de dar co mo re sul ta do una des ven ta ja epis té mi ca injus- 
ta). Tal vez no apa rez can por que se las su po ne alia das ne- 
ce sa rias de la perspec ti va re la ti vis ta de la que fue apo teo sis
la pos mo der ni dad, o qui zá tan so lo por que el mar co teó ri- 
co del in di vi dua lis mo y la idea li za ción ra cio nal obli ga to ria
que la tra di ción epis te mo ló gi ca ha crea do pa ra sí mis ma di- 
fi cul ta mu cho ver qué in fluen cia po drían te ner es te ti po de
cues tio nes so bre la epis te mo lo gía pro pia men te di cha. Con
in de pen den cia de cuál sea la ex pli ca ción, una de las fuer- 
zas mo tri ces de es te li bro es que la epis te mo lo gía, tal co mo
se ha de sa rro lla do tra di cio nal men te, se ha vis to em po bre ci- 
da por la au sen cia de al gún mar co teó ri co con du cen te a re- 
ve lar los as pec tos éti cos y po lí ti cos de nues tra con duc ta
epis té mi ca. En el seno de la tra di ción an glo-es ta dou ni den- 
se, la epis te mo lo gía fe mi nis ta ha si do más bien una voz so- 
li ta ria por su va lien te in sis ten cia en es te as pec to, aun que
con fío en mos trar que una epis te mo lo gía de la vir tud nos
brin da un dia lec to epis te mo ló gi co ge ne ral con el que se
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pue den ana li zar es tas cues tio nes de ma ne ra muy fruc tí fe ra.
En la éti ca po de mos en con trar un pun to cie go se me jan- 

te, pues tam bién es una pe na que la éti ca no ha ya in clui do
en su ám bi to de es tu dio nues tra con duc ta epis té mi ca. Sin
em bar go, en el ca so de la éti ca, la fal ta de aten ción a los
acier tos y erro res de nues tra vi da epis té mi ca pa re ce más
con tin gen te y no con du cen te a la for mu la ción de un apun te
diag nós ti co es pe cial, más allá del co men ta rio ge ne ral de
que ha si do una preo cu pa ción his tó ri ca de se gun do or den.
Co mo quie ra que ha ya su ce di do, da dos los an te ce den tes
tra di cio na les es te li bro no es ni una obra es tric ta men te de
éti ca, ni una obra es tric ta men te de epis te mo lo gía; más
bien, re de fi ne una fran ja de te rreno fron te ri zo en tre am bas
re gio nes de la fi lo so fía.

Una bi blio gra fía fi lo só fi ca que, so bre to do pa ra mu chas
fi ló so fas fe mi nis tas, sí pa re cía au gu rar un es pa cio teó ri co en
el que in ves ti gar la éti ca y la po lí ti ca de nues tras prác ti cas
epis té mi cas fue la del pos mo der nis mo. Uno de los atrac ti- 
vos fun da men ta les del pen sa mien to fi lo só fi co pos mo der- 
nis ta fue que an cla ba con so li dez la ra zón y el co no ci mien to
en el con tex to del po der so cial. Las preo cu pa cio nes tra di- 
cio na les por la au to ri dad de la ra zón ad qui rie ron un nue vo
con tex to teó ri co, en apa rien cia ra di ca li za dor, en el que se
las po día ha cer evo lu cio nar en una cla ve más po lí ti ca. Pe ro
to do re sul tó ser en bue na me di da una va na es pe ran za,
pues el ses go ex tre mis ta de gran par te de los es cri tos pos- 
mo der nis tas con du jo a me nu do al re duc cio nis mo y la fuer za
mo triz sub ya cen te tras el es píri tu pos mo der nis ta emer gió
más bien co mo una de si lu sión an te unos idea les de ra zón
in sos te ni bles que co mo una vo lun tad real de ex pli car las in- 
te rac cio nes de la jus ti cia y la injus ti cia en la ur dim bre de la
ra zón con el po der so cial.1 La des con fian za ha cia la ca te go- 
ría de la ra zón per se y la ten den cia a re du cir la a una ac tua- 
ción del po der se ante po nen en rea li dad a las pre gun tas
mis mas que es ne ce sa rio for mu lar acer ca de có mo afec ta el
po der a nues tra ac tua ción co mo su je tos ra cio na les, pues
erra di ca o al me nos os cu re ce la dis tin ción en tre lo que po- 
de mos pen sar con la ra zón y lo que las me ras re la cio nes de
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po der obran so bre nues tro pen sa mien to. Si nos in te re sa in- 
da gar qué for ma adop ta rían las cues tio nes de la jus ti cia en
re la ción con nues tras prác ti cas epis té mi cas, la ten den cia re- 
duc cio nis ta os cu re ce las fun da men ta les di fe ren cias en tre,
pon ga mos por ca so, re cha zar la pa la bra de al guien por una
bue na ra zón y re cha zar la por sim ples pre jui cios. De es te
mo do, le jos de inau gu rar un es pa cio teó ri co en el que ex- 
plo rar las cues tio nes de la jus ti cia y el po der en las prác ti- 
cas epis té mi cas, el pos mo der nis mo ante pu so de he cho es- 
te ti po de pre gun tas y, por tan to, lo que te nía que de cir de
re le van cia epis te mo ló gi ca no con du jo en úl ti ma ins tan cia a
adop tar una orien ta ción pro gre sis ta en ab so lu to, sino que,
si aca so, se orien tó ha cia el con ser va du ris mo.

Pe ro no de be mos per mi tir que no ha ya más que si len cio
don de an tes ha bía un zum bi do pos mo der nis ta, pues sin
du da po de mos en con trar mo dos me jo res de ana li zar la ur- 
dim bre de la ra zón con el po der so cial. Po dría mos pre gun- 
tar qué for ma de be ría adop tar es te aná li sis. Una res pues ta
a es ta pre gun ta es que de be adop tar la for ma de plan tear
pre gun tas éti cas de pri mer or den en el con tex to de ex pli- 
ca cio nes so cial men te si tua das de nues tras prác ti cas epis té- 
mi cas.2 Una ex pli ca ción so cial men te si tua da de una prác ti ca
hu ma na es una ex pli ca ción en la que los par ti ci pan tes no
es tén con ce bi dos de for ma abs trac ta con res pec to a las re- 
la cio nes de po der so cial (co mo tra di cio nal men te se ha ce en
la epis te mo lo gía, in clui da la de tin te más so cial), sino co mo
se res que ope ran co mo ti pos so cia les que guar dan en tre sí
re la cio nes de po der. Es ta con cep ción so cial men te si tua da
plan tea pre gun tas so bre el po der, cu yos rit mos, unas ve ces
ra cio na les y otras anti rra cio na les, aflo ran de ma ne ra na tu ral
cuan do tra ta mos de ex pli car la prác ti ca epis té mi ca en sí
mis ma. La con cep ción tra di cio nal y abs traí da en gra do má- 
xi mo del su je to hu ma no po dría res pon der me jor a mu chas
pre gun tas fi lo só fi cas, pe ro con fi nar se en ese mar co res trin- 
ge el ti po de cues tio nes e in tui cio nes fi lo só fi cas que po de- 
mos plan tear, de ma ne ra que el re per to rio fi lo só fi co su fre
un em po bre ci mien to in ne ce sa rio. Por el con tra rio, par tir de
la con cep ción so cial men te si tua da nos per mi te re cons truir
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par te de las in ter de pen den cias exis ten tes en tre el po der, la
ra zón y la au to ri dad epis té mi ca pa ra re ve lar los ras gos éti- 
cos in trín se cos a nues tras prác ti cas epis té mi cas. En úl ti ma
ins tan cia, lo im por tan te es ver có mo nues tra con duc ta epis- 
té mi ca po dría vol ver se al mis mo tiem po más ra cio nal y más
jus ta.

A lo lar go de to do el li bro uti li zo el con cep to de po der
so cial, de mo do que en el ca pí tu lo 1 mi pri me ra ta rea es
de fi nir una no ción ope ra ti va de di cho po der. La no ción a la
que lle go es bas tan te am plia y la idea cen tral es que el po- 
der es la ca pa ci dad so cial men te si tua da pa ra con tro lar los
ac tos de los de más. A con ti nua ción pre sen to una su bes pe- 
cie de po der so cial a la que de no mino po der iden ti ta rio;
una for ma de po der so cial di rec ta men te de pen dien te de
con cep cio nes com par ti das en el ima gi na rio so cial de las
iden ti da des so cia les de los im pli ca dos en la ac tua ción con- 
cre ta del po der. El res to del ca pí tu lo 1 es tá de di ca do a ex- 
po ner la idea prin ci pal del li bro, por cuan to ca rac te ri za la
for ma prin ci pal de la injus ti cia epis té mi ca: la injus ti cia tes ti- 
mo nial. La idea fun da men tal es que una ha blan te su fre una
injus ti cia tes ti mo nial sim ple men te si los pre jui cios del oyen- 
te lle van a es te a otor gar a la ha blan te me nos cre di bi li dad
de la que le ha bría con ce di do en otras cir cuns tan cias. Co- 
mo los pre jui cios pue den adop tar muy dis tin tas for mas, hay
más de un fe nó meno sus cep ti ble de in cluir se en el con cep- 
to de injus ti cia tes ti mo nial. In tro duz co el con cep to de pre- 
jui cio iden ti ta rio pa ra cla si fi car los pre jui cios contra las per- 
so nas qua ti pos so cia les, lo que me per mi te abor dar el
ejem plo pro to tí pi co de la injus ti cia tes ti mo nial: aque lla
injus ti cia que un ha blan te pa de ce al re ci bir del oyen te una
cre di bi li dad dis mi nui da de bi do al pre jui cio iden ti ta rio ver ti- 
do so bre el oyen te, co mo su ce de cuan do la po li cía no cree
a al guien por que es ne gro. Por tan to, el ejem plo cen tral de
la injus ti cia tes ti mo nial se pue de de fi nir (aun que sea de ma- 
ne ra te le grá fi ca) co mo un dé fi cit de cre di bi li dad pre jui cio so
iden ti ta rio. Es ta de fi ni ción re co ge el ti po de injus ti cia tes ti- 
mo nial re la cio na do con otras for mas de injus ti cia so cial que
es pro ba ble que su fra el su je to, ra zón por la cual se con- 


