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Presentacion

Contrarrestando la inercia de clasificaciones y rétulos a los
que nos hemos acostumbrado, mas por la fuerza de la cos-
tumbre y la excesiva profesionalizacién de la disciplina que
por genuinas motivaciones filoséficas, Bernstein sirve como
anfitrion de verdaderas conversaciones filoséficas en las
que participan los pensadores més diversos. Quizas hablar
aqui de conversaciones puede resultar un tanto engafioso,
en especial si lo que sugiere es un tipo de didlogo idealiza-
do en el que lo que se busca es armonizar las posiciones de
los interlocutores. Los encuentros auspiciados por Bernstein
son mucho mas interesantes y entretenidos que eso; en
ellos las voces mas coloridas se entrecruzan en un animado
vaivén en el que prima un espiritu agonistico y la convic-
cion de que lo importante no es tanto encontrar respuestas
puntuales, como formular aquellas preguntas que nos remi-
ten a los asuntos mas apremiantes de nuestro tiempo. Y
aunque suele decirse que el propdsito principal de la obra
de Bernstein es «tender puentes» entre diferentes tradicio-
nes filosdficas, creo que entendemos mejor sus textos si los
vemos como ejercicios de pensamiento en los que la multi-
plicidad de perspectivas, en vez de converger en un mismo
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punto, sirven como antidoto ante la tentacién de cerrar la
conversacion de una vez por todas. Lo que sale a la luz en
estos encuentros y desencuentros bernsteinianos es la irre-
ducible complejidad de los fenémenos con los que tene-
mos que vérnoslas en nuestro dia a dia, y la tarea siempre
pendiente de cuestionar y replantear las categorias que se
han endurecido con el paso del tiempo y que a menudo
nos conducen por los reconfortantes pero igualmente peli-
grosos caminos de lo sobreentendido. En las primeras li-
neas del libro, que ahora estamos presentando en su tra-
duccién al espafiol, Bernstein nos recuerda que estamos ro-
deados —por no decir saturados— de escritos, discursos y,
sobre todo, imagenes sobre la violencia. Y sin embargo, a
pesar de las innumerables notas y reportajes de prensa y
las mil imdgenes que nos atormentan a diario en nuestros
televisores, ordenadores y dispositivos moéviles, una suerte
de vértigo se apodera de nosotros cada vez que queremos
precisar lo que entendemos por violencia. Se trata de un
concepto demasiado vago y escurridizo, una palabra que
usamos en los contextos mas diversos y sin un criterio esta-
ble que nos permita identificar claramente sobre qué esta-
mos hablando. Ante este panorama tan desalentador no es
extrafio caer en lo que Bernstein, en su libro de 1984 Ob-
jectivism and Relativism: Science, Hermeneutics, and Praxis
llamé la «ansiedad cartesiana», una suerte de desazdn exis-
tencial que nos golpea cuando nos damos cuenta de que
no tenemos un punto estable o certeza indubitable sobre la
que apoyarnos para hacer frente a las vicisitudes que nos

acechant De hecho, la respuesta mas natural ante tal ma-
lestar es buscar refugio en alguna concepcién esencialista o
simplemente declarar que todo estd perdido y que no hay
manera de detener el avance del mas pernicioso relativis-
mo. Bernstein, no obstante, advierte que estas dos opcio-
nes no son exhaustivas, pues aln tenemos a nuestra dispo-
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sicion una poderosa capacidad que nos permite arreglar-
noslas con los asuntos mas complejos, a saber, eso que
Hannah Arendt llamé «pensar sin barandillas» (Denken oh-
ne Gelander).

Pensar, en este sentido que tanto le interesaba a Arendty
que Bernstein recobra como modelo para su propia refle-
xién sobre la violencia, no tiene que ver con la racionalidad
instrumental o el conocimiento cientifico. Se trata mas bien
de una actividad incesante, una busqueda constante de
sentido sin el apoyo de categorias politicas, morales y so-
ciales estables. Pensar sin barandillas quiere decir abrirse
paso entre las nociones preconcebidas que nos han sido le-
gadas por las tradiciones de pensamiento dominantes y en-
contrar nuevas maneras de abordar los problemas que nos
aquejan. Es una actividad valiente y arriesgada, una apues-
ta que hacemos cuando ya no tenemos donde apoyarnos,
bien sea porque las categorias tradicionales resultan insufi-
cientes, o porque nuevas realidades sociales y politicas
emergen y demandan nuestra inmediata atencién. Ahora
bien, lo interesante es que hay diferentes maneras en las
que podemos participar de esta actividad del pensar de la
que estamos hablando, diferentes maneras de romper la
costra de las preconcepciones dominantes y de dar nueva
vida a nuestros andlisis y explicaciones. Y es precisamente
aqui que el método dialégico de Bernstein aparece como
alternativa frente a otras aproximaciones tan apreciadas co-
mo la deconstruccidn, la teoria critica de la sociedad e in-
cluso el «pensar sin barandillas» de Arendt. En el mejor es-
piritu pragmatista, Bernstein reconoce que pensar no es un
ejercicio que podamos practicar en solitario, sino que re-
quiere una comunidad activa de participantes en la que se
pongan a prueba nuevas ideas y se sometan a un riguroso
examen critico. Para él, es sélo en el encuentro dialdgico y
agonistico con el otro que se abre un nuevo horizonte dis-
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cursivo y conceptual desde el cual vemos todo de una ma-
nera renovada, como viéndolo por primera vez. Si esto sue-
na profundamente hermenéutico es porque Bernstein per-
cibié, mejor que ningun otro, la afinidad entre las ideas
centrales del pragmatismo americano y la hermenéutica de
Gadamer. En efecto, sus reflexiones sobre la violencia exhi-
ben todas las virtudes del modelo de compresion dialégica
de la hermenéutica filoséfica: una apertura radical ante la
palabra del otro, la aceptacién de la propia finitud, el carac-
ter siempre parcial y provisional de toda comprensién y la
conviccién de que incluso en contra de nuestras conviccio-
nes y creencias mas arraigadas el otro puede tener razoén.
Pero veamos en términos un poco mas concretos como es
que Bernstein logra conducir estos fértiles e impredecibles
didlogos que constituyen el nlcleo de su propia versiéon del
«pensamiento sin barandillas».

El libro comienza con una discusién critica sobre Schmitt y
su concepcion de lo politico, en la que Bernstein desmenu-
za sus planteamientos centrales y descubre una profunda
inconsistencia que habita el corazén mismo de su posicion.
Tras la fria tranquilidad descriptiva de los andlisis de Schmitt
se esconde, segun Bernstein, un apasionado compromiso
con una concepcion normativa de la politica que Schmitt ja-
mas reconoce. En otras palabras, el descarnado y brutal-
mente realista analisis politico de Schmitt, con su énfasis en
el momento de decisién soberana, se apoya sobre un ideal
moral no justificado que determina por completo sus refle-
xiones, y en particular, su despiadada critica al liberalismo
contemporaneo. Una vez desnudamos esta inconsistencia
en el planteamiento de Schmitt, vemos que también su fa-
moso «decisionismo» aparece bajo una nueva luz, pues ya
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no es posible afirmar sin mas que la decisién es un evento
excepcional que no puede deducirse de una norma. Es de-
cir, si seguimos la critica de Bernstein, entonces toda deci-
sion, por soberana que sea, sélo tiene sentido sobre la ba-
se de una concepcién normativo-moral determinada, una
serie de ideales que valoramos y que estamos dispuestos a
defender incluso con nuestra propia vida. Lo que Schmitt
presenta como un evento existencial que surge de la nada
no es, en Ultima instancia, mas que la manifestaciéon de una
particular visién del mundo o forma de vida que se impone
arbitrariamente sin cuestionar los fundamentos morales que
la sustentan. Al problematizar la supuesta neutralidad exis-
tencial de la decisién, Bernstein pone de relieve la comple-
jidad de la deliberacién politica y la multiplicidad de facto-
res normativos que entran en juego cada vez que el sobe-
rano toma una decisién concreta.

Si me he detenido un poco en el primer capitulo del libro
y, particularmente, en la critica de Bernstein al concepto de
decisiéon en Schmitt, es porque se trata de un hilo central
que conecta el resto de los capitulos, y por ende, nos ofre-
ce una brujula para navegar entre los innumerables temas e
interpretaciones discutidos a lo largo del texto. Asi, por
ejemplo, a pesar de que el segundo capitulo gira alrededor
del texto de Benjamin «Para una critica de la violencia», y
en especial a la distincién entre violencia mitica y violencia
divina que alli se expone, el tema de la decisién, y su rela-
cion especifica con la violencia, aparece de nuevo cuando
Bernstein se pregunta sobre los criterios y consideraciones
que entran en juego en el momento en el que decidimos
apelar a la violencia. A Bernstein no lo convence la afirma-
cién de Benjamin segun la cual el mandamiento «no mata-
rés» es una guia con la que cada uno de nosotros debe
arreglarselas en soledad, y «en casos excepcionales asumir
la responsabilidad de no observarla» (Benjamin, 204). Para
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Bernstein, lo problematico de esta afirmacién no es en to-
do caso la posibilidad de romper con el mandamiento y re-
currir a la violencia, sino méas bien el hecho de que en dulti-
mo término, la decisién de hacerlo deba tomarse en sole-

dad.2 Una vez mas, Bernstein nos recuerda que una com-
prensién adecuada de la decisién politica —concretamente
la decision de apelar a la violencia— debe reconocer que si
bien no existen algoritmos o procedimientos racionales pa-
ra determinar cuéndo se justifica el uso de la violencia, no
por ello debemos concluir sin mas que se trata de un acto
completamente espontdneo e individual que surge del va-
cio, irrumpiendo subitamente en el espacio de los asuntos
humanos. En ultimo término, la concepcién que encontra-
mos con toda claridad en Schmitt y quizés un poco méas di-
fuminada en el texto de Benjamin, estd basada en una
idealizacién del acto de la decisién que no hace justicia al
caracter siempre situado y polifénico de la determinacién

poll'tica.i Bernstein quiere pragmatizar, democratizar y, en

ltima instancia, humanizar lo que en Schmitt y Benjamin
aparece bajo un sospechoso ropaje teoldégico, una suerte
de evento milagroso que surge de repente y se impone
inexorablemente sobre el destino de los hombres. Desmiti-
ficar la decisién es tedricamente provechoso, pero sobreto-
do, responsable en términos morales y politicos, puesto
que nos obliga a repensar el fenédmeno desde un horizonte
finito y temporal, poniéndolo al alcance de la deliberacién
y la discusién. Una decisién solitaria y excepcional como la
que defienden Schmitt y Benjamin estd mas alld de toda
critica y reproche; ante la decisién soberana sélo cabe la
obediencia y la resignacion. Por fortuna, Bernstein cuenta
con una formidable aliada intelectual que sabe cémo
contrarrestar esta concepcién sugestiva, pero a la postre in-
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sostenible del juicio politico, a saber, su buena amiga Han-
nah Arendt.

Nadie como Arendt supo ver los peligros de esa concep-
cion de la politica basada en el poder de un grupo o indivi-
duo sobre otros que C. Wright Mills cristalizé en su famosa
formula, «toda la politica es una lucha por el poder: el ulti-
mo género de poder es la violencia». Para ella, el poder y
la violencia se extinguen mutuamente; alli donde reina el
uno el otro desaparece. Y sin embargo, a pesar de esta
alergia mortal entre estos dos conceptos que ocupan el
centro de tantas reflexiones politicas, Arendt es perfecta-
mente consciente de que existen circunstancias en las que
la Unica alternativa para combatir la injusticia y los atrope-
llos de regimenes opresores es la violencia. La pregunta
crucial para ella es cémo tomamos la decisién de recurrir a
la violencia, esa decisién que Benjamin tematizé en referen-
cia al mandamiento «no mataras» y que Schmitt definié co-
mo el fundamento inapelable de lo politico. Lo que apren-
demos de su penetrante y original discusion del poder y la
violencia es que el fendmeno central de la politica no es la
dominacién o el poder sobre sino el empoderamiento que
surge cuando los seres humanos actlan en conjunto, guia-
dos por la deliberacién, la persuasion y el intercambio de
opiniones entre iguales. Esta concepcioén, segun la cual to-
da decision es en Ultima instancia deliberacién, sirve como
antidoto ante los peligros practicos inherentes a la pro-
puesta de Schmitt y su evidente sesgo autoritario. Por su-
puesto, los abismos que rodean a la decisién politica sobre
el uso de la violencia, los posibles excesos, abusos e incer-
tidumbre, no desaparecen como por arte de magia al intro-
ducir la deliberacién y la persuasién —de hecho, todos és-
tos son riesgos inherentes a la decision misma y por ello no
es posible erradicarlos del todo—. Pero entonces, ;cuéles
son las ventajas de esta concepcion de decisién que Berns-

10
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tein quiere defender frente al decisionismo de Schmitt y el
mesianismo de Benjamin? Una vez mas creo que Bernstein
apelaria aqui a las virtudes pragmatistas, particularmente a
ese espiritu democratico que permea la obra de John
Dewey y cuya premisa central es que la democracia, mas
que un sistema de gobierno, es una forma de vida y un
asunto ético y moral de primer orden. Sélo si sometemos
nuestras opiniones al escrutinio de los demas podemos
asegurarnos de que nuestras determinaciones no son arbi-
trarias y que por ende se cifien a los criterios mas adecua-
dos a los que tenemos alcance en un momento determina-
do. Esto, sin duda, puede sonar desalentador para aquellos
que sigan empecinados en encontrar certezas en el ambito
social y politico. Para Bernstein, por el contrario, el hecho
de que todo criterio sea provisional es el signo de nuestra
finitud y de ese falibilismo que caracteriza —o, mas bien,
deberia caracterizar— tanto nuestros esfuerzos tedricos co-
mo nuestras acciones y decisiones practicas. En contra de
las certezas desbordantes que nos han llevado a cometer
las peores atrocidades, Bernstein propone un pluralismo fa-
libilista y comprometido que nos obligue a escuchar al otro
y a discutir alternativas cuando el presente nos encare con
sus retos y sus dificultades.

Es aqui precisamente donde resulta tan relevante la refle-
xién de Fanon sobre la violencia, pues desde una perspec-
tiva que bien podriamos llamar fenomenolégica, nos mues-
tra que hay circunstancias en las que la Unica decision via-
ble para combatir la opresion y el sufrimiento es la violen-
cia. Sin abstenerse de criticar lo que a ratos suena como
una apologia a la violencia, Bernstein reconoce que Fanon
fue capaz de percibir con gran sutileza la complejidad si-
niestra del colonialismo francés y la necesidad de recurrir a
la violencia para lograr lo que él llamé la libération. Quizas
uno de los puntos més audaces de la lectura de Bernstein

11
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de Los condenados de la tierra es la idea de que el libro
puede leerse como una critica de la violencia, a través de la
cual Fanon busca (1) comprender la estructura y las dinami-
cas de la violencia colonial, (2) justificar la necesidad de la
lucha armada para derrotar la violencia colonial y (3) fomen-
tar y orientar la praxis revolucionaria. Asi pues, el analisis de
Fanon nos permite pasar de lo abstracto a lo concreto, con-
frontdndonos con una situacién historica particular en la
que la lucha armada se convierte en la Unica via efectiva
para derrotar la opresién y conseguir la libération. Lo im-
portante aqui es reconocer que no existen algoritmos o
procedimientos a priori que justifiquen la violencia; sélo
una consideracién seria (una critica al estilo de Fanon), que
examine las dindmicas profundas y la estructura de una si-
tuacién concreta, puede darnos luces sobre qué hacer en
un momento determinado. A la afirmacién de Benjamin se-
gun la cual debemos asumir la responsabilidad de incum-
plir el mandamiento «no mataras» Bernstein afiadiria: «una
evaluacion minuciosa y consensuada de la situaciéon debe
ser un requisito ineludible para asumir tal responsabilidad».
La decision politica de cuédndo recurrir a la violencia debe
ser una decisién informada, nutrida por los analisis mas ri-
gurosos a nuestra disposicién y un reconocimiento de las
posibles consecuencias de nuestros actos. Nada garantiza
que la violencia no se desborde y termine traicionando el
proposito de la lucha, pero si tenemos en cuenta lo anterior
y nos tomamos en serio la tarea de sopesar conjuntamente
los pros y los contras de la lucha armada, entonces al me-
nos tendremos la tranquilidad de haber tomado la mejor
decision a nuestro alcance.

Por supuesto, ningln anélisis, por detallado que sea, po-
dré librarnos del caracter impredecible de la violencia y sus
efectos destructores. La violencia, nos dice Bernstein, es un
fendmeno escurridizo y ademas le encanta disfrazarse. Esto

12
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es lo que él llama el caracter proteico de la violencia, el he-
cho de que no aparece en el mundo «marcada» como
violencia sino como algo inocente, necesario y hasta legiti-
mo. De ahi la importancia de deconstruir las categorias y
las distinciones que muchas veces ocultan la amenaza la-
tente de la violencia y perpetlan las estructuras sociales y
politicas que nos oprimen y maltratan. Jan Assmann, el fa-
moso egiptélogo alemén, ha estudiado y deconstruido una
de estas distinciones, quizas la mas insidiosa de todas: la
distincién mosaica que encontramos en la base del mono-
tefsmo exclusivo. Sin entrar en los detalles de la fascinante
discusion de Assmann, creo que podemos escuchar su voz
como la de alguien que se ha esforzado por desenmascarar
a la violencia y poner al descubierto las dindmicas ocultas y
reprimidas que en numerosas ocasiones han sido responsa-
bles de los peores actos de violencia. Su reflexién, ademas
de ofrecer un agudo diagndstico de la violencia potencial
del monoteismo exclusivo, es un ejemplo del tipo de consi-
deraciones que debemos tener en cuenta en el momento
de enfrentarnos al caracter proteico de la violencia. Se trata
de un llamado a la vigilia y un recordatorio de que nuestra
tarea es la de deconstruir los conceptos y las distinciones
que nos rodean y que tras la mascara de la familiaridad nos
hacen dafio sin darnos cuenta de ello.

Para algunos, la sensacién que quede después de leer el li-
bro de Bernstein serd una de desazén o incluso frustracion
ante la ausencia de conclusiones definitivas o lineamientos
claros para enfrentar a la violencia tanto en el plano tedrico
como en el practico. ;Qué es la violencia?, ;cémo pode-
mos identificar la violencia?, ja qué criterios debemos ape-
lar para justificar una accién violenta?, son sélo algunas de

13
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las preguntas que Bernstein no responde. Y es que vivimos
en tiempos en los que la proliferacién de acciones e ideolo-
gias violentas parece exigir la méxima determinacion y con-
viccion a la hora de abordar estos interrogantes. De todos
lados se oyen voces que reclaman mayor contundencia
contra los enemigos de la paz y los valores democraticos,
bien sea a nivel doméstico o incluso a escala global como
en el caso de la amenaza yihadista que por estos dias ha
avivado la trillada pero efectiva retérica maniquea del «eje
del mal» que George W. Bush inmortaliz6 en su discurso
del Estado de la Unién en 2002, y que sirvié como abrebo-
cas de la invasién a Irak en 2003 y la subsecuente serie de
acciones militares cuyas nefastas consecuencias aun no he-
mos dimensionado del todo. Pero entonces, ;de qué nos
sirve la reflexion de Bernstein en la coyuntura actual, en
medio de tanta crispacién y «ansiedad cartesiana»? La res-
puesta, que ya habiamos anticipado al comienzo de esta in-
troduccidn, tiene que ver con lo que Arendt llamé «pensar
sin barandillas» y que Bernstein rescata como modelo para
su propia reflexion sobre la violencia. La violencia es un fe-
némeno que desborda las categorias tradicionales y por
tanto nos obliga a repensar constantemente los parametros
que usamos para identificarla, los criterios que adherimos
para justificarla y las estrategias practicas que implementa-
mos para combatirla. Si algo queda claro después de leer
el libro de Bernstein es que no existen algoritmos o recetas
magicas para comprender y enfrentar la violencia; su misma
naturaleza, cambiante y engafiosa, exige que estemos
siempre alerta y listos para reorientar nuestro pensamiento,
adaptandonos constantemente a las situaciones y contex-
tos mas disimiles.

Ya hemos visto que buscar definiciones exhaustivas y
prescripciones universales sobre el fenémeno de la violen-
cia es politicamente peligroso e irresponsable. Nada como
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